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Par personu sasniedzamibu tiesiskajas attiecibas

Tiesibsargs ir izskatijis pec savas iniciativas ierosinato parbaudes lietu par vairaku grupu
personu sasniedzamibu tiesiskajas attiecibas ar valsti un sniedz $adu atzinumu.

Identificétas problemsitudcijas

1. Dzivesvietas deklaréSanas likuma 4. panta otras dalas 3. un 4. punkts paredz, ka
par dzivesvietas mainu netiek uzskatita personas prombiitne, kas ir ilgaka par vienu ménesi, ja ta
saistita:

- apcietindjumu vai soda izcieSanu ieslodzijuma vieta vai

- ar mediciniskas palidzibas sanemSanu arstniecibas iestade.

No mingtajam tiesibu normam izriet, ka Dzivesvietas deklaré$anas likuma izpratné tiek
prezuméts, ka persona, kas atrodas ieslodzijuma vieta vai arstniecibas iestad€, joprojam
tiesiskajas attiecibas ar valsti ir sasniedzama deklarétaja dzivesvieta.

1.1.  Tiesibsarga biroja sanemtas siidzibas' ir izgaismojusas vienotu problému, ka
personas, atrodoties ieslodzijuma vieta, tiesiskajas attiecibas ar valsti nav sasniedzamas, jo tas

! Dazi situdciju pieméri:

1) No ieslodzijuma vietas atbrivota persona ir noradijusi, ka, atrodoties ieslodzijuma vieta, nav zinajusi (nav uzzinajusi)
par tiesvedibu, kas ir uzsakta pret vinu par komunalo maksajumu paradu piedzigu. Tiesa civillieta ir sttijusi dokumentus uz
personas deklaréto dzivesvietu, bet vina tos nav sanémusi, ta faktiski objektivu apstaklu dél neatradas deklarétaja dzivesvieta.
Sekas — liegtas iespgjas sazinaties ar tiesu, piespiedu karta atsavinats Jpasums.

2) Persona, atrodoties ieslodzijuma Vieta, nav tikusi informéta par izslégSanu no rindas palidzibas sanemsanai
dzivojamas telpas iziréSanai. Sekas — ierobeZotas tiesibas uz majokli.
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objektivi neatrodas deklarétaja dzivesvieta, savukart ledzivotaju registra, kas ir galvena
informacijas sisteéma, ar kuras palidzibu valsts un paSvaldibas iestades nodroSina privatpersonas
sasniedzamibu tiesiskajas attiecibas ar valsti’, nav zinu par personas atrasanos ieslodzijuma
vieta. Lidz ar to nepastav Saubas, ka noteiktos gadijumos no Iedzivotaju registra iestades sanem
nepilnigu vai neprecizu informaciju par ieslodzijuma vieta esoSo personu faktisko atraSanas
vietu.

Parbaudes lietas ietvaros tiesibsargs konstat&ja, ka informacija par ieslodzijuma vietu,
kura persona atrodas, ir ieklauta Sodu registr??l3 un So informaciju var pieprasit ari minétas
iestades”. Tagu $o informaciju no Sodu registra attiecigas iestades var iegt, tikai zinot par faktu,
ka persona atrodas ieslodzijuma vieta. Ja Sadas informacijas iestades riciba nav, tad iestade var
balstities tikai uz informaciju, kas ir ieglita no ledzivotaju registra, likumigi prezumgjot, ka ir
noskaidrota personas sasniedzamiba tiesiskajas attiecibas ar valsti.

Tas nozime, ka dzivesvietas deklaréSanas princips pilnvertigi nenodroSina personas
sasniedzamibu tiesiskajas attiecibas ar valsti.

Ka iespg&jamas sekas $adai nepilnigai vai neprecizai informacijas iegiiSanai, ir vairaku
pamattiesibu ierobezojuma risks - tiesibu uz taisnigu tiesu, tiesibu uz majokli, tiesibu uz godu un
cienu, v&l&Sanu tiesibu u.c.

1.2. Nemot véra konstateto, tiesibsargs vérsas vairakas kompetentajas iestades ar
aicinajumiem paust viedokli un rast problémas risinajumu.

1.2.1. Tiesibsargs liidza Pilsonibas un migracijas lietu parvaldi (turpmak ari — PMLP)
sniegt viedokli, vai, ka problémsitudcijas risindgjums®, ir iespgjams, ka ledzivotaju registra sadala
“personas deklarétas, registrétas vai noraditas dzivesvietas adreses” tiek papildinata ar
informativu atzimi, kas nav aktiva tieSsaist€ ar citu datu bazi, par nepiecieSamibu papildus iegit
informaciju no Sodu registra gadijumos, kad persona atrodas ieslodzijuma vieta’.

PMLP noradija, ka informacija par personas atrasanos ieslodzijuma vieta ir paaugstinatas
sensitivitates dati, kas ir ieklauti Sodu registra, un to ievietosanai ledzivotaju registra atbilstosi
Valsts informacijas sistému likuma noteikumiem nav pamata. Vienlaikus PMLP atzimgja, ka ta
biitu gatava izskatit tiesibsarga piedavata risinajuma ievieSanu problémsituacijai, ja tiktu sanemts
pozitivs Tieslietu ministrijas atzinums, ka arf tiktu pieskirts papildus finans€jums.

1.2.2. leslodzijuma vietu parvalde un Tieslietu ministrija pauda atbalstu tiesibsarga
priekslikuma realizacijai. Tieslietu ministrija vienlaikus noradija uz nepiecie$amibu iesaistit
Iekslietu ministriju un Informacijas centru risinat tehniska rakstura un finans€juma jautajumus.

1.2.3. Iekglietu ministrija, apzinot problémsitudciju, péc starpinstitiiciju’ sanaksmes
secinajusi, ka Dzivesvietas deklaréSanas likuma 1. panta definétais likuma mérkis ir panakt, lai
ikviena persona biitu sasniedzama tiesiskajas attiecibas ar valsti un paSvaldibu. Tadgjadi,
primari, tieSi pasas personas pienakums ir nodroSinat tas sasniedzamibu, un valsts, tikai
iznémuma gadijuma, var iejaukties personas faktiskas adreses noradiSana.

Attieciba uz ieslodzijuma vietds esoSajam personam IekSlietu ministrija verteéSanai
izvirzijusi divus problémsituacijas risinajuma veidus.

3) Persona, atrodoties ieslodzijuma vieta, nav tikusi inform&ta par savas mates mir$anas faktu. Vélak tika noskaidrots
mate ir apbedita ka cilvéks bez piederigajiem, turklat precizi nezinama vieta. Sekas - aizskarts personas gods un ciena.

2 |egustot informaciju par personas deklargto dzivesvietu, sk. Dzivesvietas deklardSanas likuma 7.pantu, Iedzivotaju
registra likuma 10., 22. pantu.

% Sk. Sodu registra likuma 6. panta 5.punkta “a” apak$punktu un 9 panta pirmo dalu.

* Sk. Sodu registra likuma 19. panta pirmas dalas 4.punkts.

® Nepieciesamibas gadijuma grozot arf normativos aktus.

® Tiestbsargs vélas precizét, ka priekslikuma, ko aicinajam PMLP vértst, bitiba ir nevis konkrétu datu vai informacijas
icklausana Iedzivotaju registra par personas atra$anos ieslodzijuma vieta (informacija no citas informacijas sist€émas), bet gan
paredzet saskarni (iesp&jams pat neidentificgjamu ar konkrétu informacijas sistému), kas informacijas pieprasitagjam dotu pamatu
secinat, ka, lai personu sasniegtu tiesiskajas attiecibas ar valsti, ir nepiecieSams papildus pieprasit informaciju no citam
informacijas sisttmam.

" Dalibnieki: PMLP, Informacijas centrs, Tieslietu ministrija, Ieslodzijuma vietu parvalde, Veselibas ministrija,
Labklajibas ministrija, Valsts socialas apdrosinasanas agentara.
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Pirmais risinajums - Sniegt personai iesp&ju paSai deklarét savu dzivesvietas adresi,
noradot deklaracija faktiskas atrasanas vietu ieslodzijuma vieta ka papildu adresi, minot laika
posmu, kura persona taja sasniedzama.

lekslietu ministrijas un PMLP skatijuma, ar $adu risinajumu tiktu iev€rot personas
brivpratibas princips, kas realiz§jams ar vismazakajiem finanSu resursu ieguldijjumiem, grozot
Dzivesvictas deklaréSanas likumu (7., 8. pants) un citus normativos aktus, paplaSinot
Ieslodzijuma vietu parvaldes kompetenci, proti, nosakot Ieslodzijumu vietu ka dzivesvietas
deklarésanas iestadi, ja persona atrodas ieslodzijumu vieta.

Ta ka personam, kuras atrodas ieslodzijuma vieta, biezi vien jau ir deklaréta dzivesvietas
adrese, tam biitu jasaglaba tiesibas iesniegt dzivesvietas deklaréSanas iesniegumu, noradot ari
papildu adresi par faktisko atraSanas vietu ieslodzijuma vietas adresé, minot laika posmu.
Tadgjadi arT Iedzivotaju registra lietotajiem (zinu sanémejiem) bis iesp&ja nositit personai, kura
atrodas ieslodzijuma vieta, adresétu korespondenci gan uz deklaréto dzivesvietas adresi, gan uz
deklaracija noradito papildadresi, ja persona biis to vel&jusies noradit.

Saja gadijuma, nepiecieSams izvértet dzivesvietas deklaracijas iesniegSanas procesa
ietekmi uz Ieslodzijuma vietu parvaldes funkcijam, tas kapacitati un nepiecieSamajiem resursiem
veikt pienakumu pienemt dzivesvietas deklaracijas iesniegumus.

Iekslietu ministrijas un PMLP ieskata, ka papildus iespgja izteikt savu brivo gribu, biitu
vert€jama iespja personam, kuras atrodas ieslodzijuma vieta, pasam aizpildit dzivesvietas
deklaraciju elektroniska veida portala www.latvija.lv “Dzivesvietas deklaracijas iesniegSana” un
tam paredzetajiem autentifikacijas Iidzekliem, ja persona ir izteikusi $adu ligumu savam procesa
virzitajam. Tacu Sobrid normativie akti neparedz personam ieslodzijuma vieta tiesibas izmantot
elektroniskas sazinas Iidzeklus (datorus, viedtalrunus).

Ka otrs risinajums, ir papildinat ledzivotaju registra ieklaujamo datu apjomu ar
informaciju par nepieciesamibu iegit papildu datus no citas informacijas sistémas. Sada datu
apmaina notiktu bez personas piekriSanas un lidzdalibas.

Papildinat Iedzivotaju registra iecklaujamo datu apjomu par personas dzivesvietas adresi
ar noradi uz citu informacijas sistému, kura bus iesp&jams, izveidojot iedzivotaju registra adreses
datu laukos jauna klasifikatora vertibu, noradit bridinajuma atzimi par personas nesasniedzamibu
vai noradit adreses klasifikatora kodu, kas kalpotu ka korespondences paradresacijas kods uz
Ieslodzijuma vietu parvaldi vai konkréto ieslodzijuma vietas adresi. Tada veida visi ledzivotaju
registra lietotdji tiktu informéti par to, ka persona nav sasniedzama deklarétas, registrétas vai
noraditas dzivesvietas adres€. Konstatgjot ledzivotaju registra citu adreses klasifikatora kodu vai
bridindjuma noradi par personas nesasniedzamibu, dokumentus sazinai ar konkréto peronu butu
janostuta uz leslodzijuma vietu parvaldi vai atbilstosi klasifikatora kodam uz konkréto
ieslodzijumu vietas adresi.

Ka trikumu $aja gadijuma, leksSlietu ministrija un PMLP saskata to, ka Iedzivotaju
registra lietotajiem, kuri tieSsaistes datu parraides reZima sanem zinas no ledzivotaju registra par
personas dzivesvietu, biis nepiecieSams veikt izmainas savas informacijas sistémas, kas radis $o
informacijas sisttmu parzigiem papildu izdevumus. Saskana ar spéka esoSajiem normativajiem
aktiem leslodzijumu vietu parvaldes darbinieku pienakums ir nodroSinat ierobezotas pieejamibas
informacijas glabasanu, proti, zinas par personas atrasanos ieslodzijuma vieta nedrikst sanemt
jebkura persona. Tapat individuala sazinaSanas ar citu iestadi, lai ieglitu papildu zinas par katru
konkréto gadijumu ledzivotaju registra, neblitu pielaujama, jo var izraisit butiskas negativas
sekas, pieméram, savlaicigi nesniegtu atbildi, nokavetus procesualos terminus, papildu iestazu un
zinu pieprasitaju resursu terinus, pieprasot zinas no citas iestades vai registra. Tadgjadi, pieprasot
zinas cita iestade, ledzivotaju registra lietotajiem radisies gan papildu izdevumi, gan tiks kavéts
ta kompetencé esoso uzdevumu izpildes termin$ (ar1 tajos gadijumos, kad atbilstosa iestade
nebis tiesiga pieprasitdjiem sniegt nepiecieSamas zinas), kas nav pilnigs risinajums pastavosajai
problémai par personas sasniedzamibu.

Otra risinajuma gadijuma provizoriski iesp&jamie izdevumi var€tu biit no 32000 euro lidz
40000 euro. Tehniskais risinajums biitu saistits ar butiskiem finansu resursu ieguldijumiem ne
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tikai PMLP, bet arT zinu sanéméjiem, kuri no ledzivotaju registra tie$saistes datu parraides
rezima sanem datus savas informacijas sist€tmas. FinanSu resursi biis nepiecieSami arl visu
iesaistito iestazu administrativo izdevumu seg$anai un normativo aktu grozijumu izstradei. Sads
risinajums raditu nepiecieSamibu veikt grozijumus ar PMLP noslégtajos sadarbibas ligumos par
datu apjomu, kadu ledzivotaju registra lietotajs ir tiesigs sanemt, izveidojot jaunas tehniska
risinajuma specifikacijas. Papildus bitu nepiecieSami grozijumi ari PazinoSanas likuma un citos
normativajos aktos, kuros reguléta dokumentu un informacijas pazinoSanas kartiba, jo tiktu
mainita l1dzsingja dokumentu pazinosanas kartiba, pielagojot to jaunajai kartibai.

Cita starpa Iekslietu ministrija un PMLP noradija, ka VAS “Latvijas Pasts” ir izveidojis
pakalpojumu — korespondences parsitiSanas, kuru var pieteikt jebkuru persona, lai parvirzitu
vipam adres€to sitljumus uz citu adresi, kas arl varétu bt viens no iesp&jamajiem
problémsituacijas risinajumiem, kas balstas uz personas brivpratibas principu.

2. Parbaudes lietas ietvaros tika konstatéts, ka analogiski ka personam, kas atrodas
ieslodzijuma vieta, jautajumi par sasniedzamibu tiesiskajas attiecibas ar valsti var skart personas,
kuras stacionétas psihiatriskaja arstniecibas iestadé bez vinpas piekriSanas, proti, stacionétas
piespiedu karta saskana ar Arstniecibas likuma 68. pantu vai saskana ar pieméroto mediciniska
rakstura piespiedu Iidzekli kriminalprocesa.

Apzinot attieciga jautajuma problematisku, tiesibsargs ir san€mis informaciju no visam
Latvijas psihoneirologiskajam slimnicam®. Ta liecina, ka vidgjais arstéSanas laiks piespiedu karta
saskana ar Arstniecibas likuma 68. pantu ir 2 ménesi. Ilgakais termin$ ir 10 méne$i. Pacientu
skaits, kas tiek arstéts piespiedu karta 2 meénesi, nav liels. Lielakais ir Rigas Psihiatrijas un
neirologijas centra, videji 37 pacienti gada. Pargjas slimnicas attiecigu pacientu skaits svarstas no
1 lidz 5. Latvijas psihoneirologiskas slimnicas ipasi neizdalija pacientu skaitu, kam tikusi
piem@roti mediciniska rakstura piespiedu Iidzekli kriminalprocesa, tacu, pieméram, VSIA
“Piejuras slimnica” ir noradijusi, ka So pacientu vid€jais arstéSanas ilgums ir ievérojami lielaks,
proti, tas ir 2469 dienas jeb 6,7 gadi, savukart maksimalais — 8611 dienas jeb 23,6 gadi. Cita
starpa VSIA “Piejuras slimnica” vérsa uzmanibu, ka prakse ir bijusi gadijumi, kad tiesas [émumi
par piespiedu arst€Sana esoSo pacientu esot sititi uz pacientu deklaréto dzivesvietu, nevis
slimnicu, kas attiecigi ir traucgjis Iémuma izpildi.

Par min€to personu grupu cita starpa tiesibsargs informéja IekSlietu ministriju, aicinot
rast risinajumu. Tiesibsargs ka vienu no iesp&jamajiem risinajumiem izvirzija priekslikumu, ka
ledzivotaju registra varétu but, pieméram, saskarne, kas noraditu, ka, lai personu sasniegtu
tiesiskajas attiecibas ar valsti, ir nepiecieSams papildus pieprasit informaciju no tiesas vai
prokuratiiras, nemot veéra So institiiciju obligato ieskatiSanos piespiedu arst€Sanas procesa
atbilstosi Arstniecibas likuma 68. panta noteikumiem®. Sis institicijas varétu dot norades
(informaciju), ka attiecigd persona ir sasniedzama tiesiskajas attiecibas ar valsti (pieméram,
sniedzot informaciju par pacienta parstavi u.tml.).

Iekslietu ministrija, apkopojot Veselibas ministrijas sniegto informaciju, secinaja, ka
arstniecibas iestad@s piespiedu karta personas netiek ievietotas ilgstosi (lidz vienam ménesim,
retak 11dz tris meéneSiem) un Sadu personu skaits ir |oti mazs, 11dz ar to atzina, ka Sadu personu
loks nav uzskatams par problémsituacijas auditoriju.

3. Parbaudes lietas izskatiSanas laika tiesibsargs cita starpa konstatéja, ka
dzivesvietas deklar€Sanas jautajumu risinasana pastav probl€msituacijas ari attieciba uz
psihoneirologiskajas slimnicas ilgstosi brivpratigi arst€tam personam. Piem@ram, Aknistes
psihoneirologiska slimnicai, kas veic gan brivpratigu, gan piespiedu ilgstoSu psihiatrisku

8 VSIA “Aknistes psihoneirologiska slimnica”, VSIA “Rigas Psihiatrijas un neirologijas centrs”, VSIA “Daugavpils
Psihoneirologiska slimnica”, VSIA “Slimnica “Gintermuiza™”’, VSIA “Piejuras slimnica”, VSIA “Stren¢u Psihoneirologiska
slimnica”.

® Attieciga informacija ir pieejama ar noteiktam slimibam slimojo§o personu registré, ko administré Slimibu profilakses
un kontroles centrs, sk. detalizétak Ministru kabineta 2008. gada 15. septembra noteikumiem Nr.746 “Ar noteiktam slimibam
slimojosu pacientu registra izveides, papildinaSanas un uzturé$anas kartiba”.
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arstéSanu stacionara, no pasvaldibas puses tiek likti Skersli ilgstosi arstétiem pacientiem
slimnicas adresi deklarét ka dzivesvietas papildadresi. Proti, paSvaldiba izvairas risinat slimnicas
centienus aktualizét So jautajumu, t.sk. neregistré slimnicas adresi ka papildadresi, kaut gan
ieprieks to ir darTjusi. Aknistes psihoneirologiska slimnica vérsusi uzmanibu, ka probléma skar
levérojamu skaitu cilvéku, par ko liecina $adi dati:

VSIA ,,Aknistes psihoneirologiska slimnica” pacientu arstéSanas ilgums 2014.-2016. gada (% un
absoliitos skait]os)

Gads | Kopa Lidz No 1-2 No 2-3 No 3-5 No 5g. un

pacienti/% | 1 gadam | gadiem gadiem gadiem ilgak
(iesk.) (iesk.) (iesk.)

2014. | 396 jeb 82 jeb 77 jeb19,44% | 34 jeb 62 jeb 15,65% 141 jeb
100% 20,71% 8,58% 35,61%

2015. | 397 jeb 80 jeb 48 jeb 12,1% 63 jeb 74 jeb 18,63% 132 jeb
100% 20,15% 15,87% 33,25%

2016. | 396 jeb 110 jeb 57jeb 14,39% | 32 jeb 62 jeb 15,66% 135jeb
100% 27,7% 8,08% 34.1%

Tiesibsarga vértejums

1. Par personas, kas atrodas ieslodzijuma vieta, sasniedzamibu tiesiskajas attiecibas
ar valsti.

Visupirms tiesibsargs pozitivi verté, ka Iekslietu ministrija un PMLP atzist problemu
attieciba uz personu, kas atrodas ieslodzijuma vieta, sasniedzamibu tiesiskajas attiecibas ar valsti
dzivesvietas deklaréSanas aspekta, un pauz gatavibu to risinat.

Tiesibsargs uzskata, ka abi risindjuma varianti, kurus piedava lekslietu ministrija, ir véra
nemami un iesp&jami.

Pirmais variants ir finansiali 1€takais, kas valsts budzeta iesp&u konteksta var€tu bit
realakais, tacu, tiesibsarga skatijuma, minétais risinajums satur vienu principialu nepilnibu, ko
IekSlietu ministrija nemin. Proti, ta ka tas paredz p&c brivpratibas principa deklarét papildadresi
ieslodzijuma vieta, iesaistot leslodzijuma vietu parvaldi, tas automatiski nozimé&, ka biis
personas, kas to nedaris. Tas nozimé, ka Dzivesvietas deklaréSanas likuma 1. panta mérkis —
panakt, lai ikviena persona biitu sasniedzama tiesiskajas attiecibas ar valsti un paSvaldibu, nebis
pilniba sasniegts. Butiski ir nemt véra, ka runa ir par personam, kuram ar tiesas nolémumu valsts
varda tiek ierobeZota briviba un kuras ir valsts apgadiba.

Tiesibsarga skatijuma, lai visaptveroSi sasniegtu Dzivesvietas deklaréSanas likuma
1.panta mérki, tom@r otrais risinajums ir piemé&rotaks. Nav noliedzams, otrais risinajums ir
finansiali dargaks un iesp&jams tehniski sarezgitak ievieSams, tacu tas sasniedz valsts definéto
mérki - panakt, lai ikviena persona biitu sasniedzama tiesiskajas attiecibas ar valsti un
paSvaldibu. Finans€jums vien, tiesibsarga skatijuma, nevar biit arguments, lai neistenotu ar
likumu definétu merki. Tiesibsargs vélas noradit, ka biitiba jebkuri grozijumi Dzivesvietas
deklarésanas likuma ir ne tikai juridisks jautajums, bet tas ir tehnisks jautajums, proti, saistits ar
virkni datu sistému izmainam. Tas automatiski ir finansiali dargs process, par to neparprotami
liecina Sobrid Saecima iesniegtais un l.lasijuma pienemtais likumprojekts “Grozijumi
“Dzivesvietas deklaresanas likuma™ (Nr.517/Lp12)™.

10 sk. likumprojekta anotacijas 6.punktu,
http://titania.saecima.lv/LIVS12/saeimalivs12.nsf/webAll?SearchView&Query=([ Title]=*dzivesvietas+dekl*)&SearchMax=0&Se
archOrder=4
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Tiesibsargs konstate, ka likumprojekts “Grozijumi “Dzivesvietas deklaréSanas likuma
(Nr.517/Lp12) Sobrid jau pusotru gadu ir bez virzibas, kas nozim¢, ka, turpinot to izskatit
nakotng, bus aktualiz&jami finanSu ieguldijumi jau iecerétajam izmainam. Tiesibsarga skatijuma,
gan no finanSu viedokla, gan no lietderibas viedokla efektivi biti IekSlietu ministrijai izstradat
iesp&jamos priekslikumus papildu grozijumiem Dzivesvietas deklargSanas likuma, kas risinatu
mingto problémsitudciju, un iesniegt tos ka papildinajumus likumprojektam “Grozijumi
“Dzivesvietas deklaré$anas likuma™” (Nr.517/Lp12).

2. Par personas, kas stacionétas psihiatriskaja arstniecibas iestadé bez vinas
piekrisanas, sasniedzamibu tiesiskajas attiecibas ar valsti.

Lai ar1 personu skaits, kuras stacion€tas psihiatriskaja arstniecibas iestadé bez vinas
piekriSanas nav liels™, tomér ir acimredzams, ka tadas personas un to uzturéanas vidgjie termini
slimnicas no juridiska viedokla ir pietickami nozimigilz, lai no valsts puses tiktu mekl€ts
risindjums, ka nodrosinat So personu sasniedzamibu ar valsti attiecigaja laika posma. No
tiesiskas valsts principa viedokla nav pielaujams, ka valsts kadu no personu grupam tiesiskajas
attiecibas ar valsti atstdj nesasniedzamu, un $o jautajumu nerisina tikai ta iemesla dgl, attieciga
grupa ir neliela. Turklat, tiesibsarga skatijuma, nav efektivi atstat §is personu grupas
sasniedzamibu tiesiskajas attiecibas ar valsti ka nerisinatu, ja to var atrisinat lidzigos veidos ka
attieciba uz personam, kas atrodas ieslodzijuma vieta.

3. Par personas, kas stacionétas psihiatriskaja arstniecibas iestadé ar vinas
piekrisanas, sasniedzamibu tiesiskajas attiecibas ar valsti.

Ka jau $1 atzinuma ieprieks€ja sadala tika noradits, prakse arT pastav problémsituacijas ar
dzivesvietas deklaréSanu attieciba uz psihoneirologiskajas slimnicas ilgstosi brivpratigi
arst€josam personam, proti, no pasvaldibas puses tiek likti skersli ilgstosi arst€josos pacientiem
slimnicas adresi deklarét ka dzivesvietas papildadresi.

Mingto prakses problémsituaciju tiesibsargs liidza izverteét PMLP. Uz jautajumu, vai
psihoneirologiska slimnicai ir tiesibas pacientiem, kuri atrodas (arstgjas) slimnica ilgak par vienu
meénesi, deklarét ka papildus deklaréto dzivesvietas adresi slimnicas juridisko adresi, PMLP
noradija, ka saskana ar Dzivesvietas deklargSanas likuma 8.panta pirmo dalu dzivesvietas
deklarétajs vai vina likumiskais parstavis, vai persona, kuru dzivesvietas deklarétajs vai vina
likumiskais parstavis rakstveida pilnvarojis, deklaraciju var personiski iesniegt iestadei, kuras
darbibas teritorija atrodas attieciga dzivesvieta. Saskana ar $§a panta ceturto dalu, dzivesvietas
deklarétajam vai vina likumiskajam parstavim, vai personai, kuru dzivesvietas deklarétajs vai
vipa likumiskais parstavis rakstveida pilnvarojis, ir tiesibas deklaracija noradit dzivesvietas
deklarétaja papildu adresi (adreses), minot laikposmu, kura vip$ taja (tajas) ir sasniedzams.
Tadgjadi saskapa ar mingtajas normas noteikto, PMLP ir secinajusi, ka psihoneirologiska
slimnica nav subjekts, kurs ir tiesigs iesniegt personas dzivesvietas deklaraciju, tai skaita noradit
personas papildu adresi, ja vien dzivesvietas deklarétajs Administrativa procesa likuma
noteiktaja kartiba nav attiecigi kadu pilnvarojis.

Atbildot uz jautajumu, vai un ka psihoneirologiska slimnica var iesaistities (palidz&t)
attiecigo pacientu dzivesvietas deklaréSanas procesa, PMLP atzina, ka Iidzigam iestadém,

! Sk. § atzinuma sadalas “Identificétas problémsituacija” 2.punktu.

12 pirmkart, butiski uzsvert, ka tiesibsargam no psihoneirologiskajam slimnicam sniegta informacija atskiras no
informacijas, ko Ieks$lietu ministrijai ir sniegusi Veselibas ministrija. Otrkart, janorada, ka Nozimigums izpauzas, pieméram, taja,
ka ja vidgjais arst€Sanas termin$ ir 2 ménesi, tad dazadu tiesisko procesu, t.sk. tiesvedibu, procesualie termini ir no 10 dienam
lidz 1 ménesim, kuru var bat izmantojami, apstridot vai pasiidzot kadi tiesibu aktu, arstéSanas laika. Tiesibu akta izdevéjs,
nezinot personas patieso atrasanas vietu, to nositis uz deklaréto dzivesvietas adresi, kura persona to nesanems, lidz ar to ar lielu
varbiitibu nevar€s izmantot tiesibas apstridét vai parstidzet attiecigo tiesibu aktu. Lai arT procesudlajos normativajos aktos ir
tiesibas atjaunot procesualo terminu, janem véra, ka $aja gadijuma ir runa par mazak aizsargatu un Ipasu personu grupu, kurai
varétu but sarezgitak realizét attiecigas procesualas darbibas, salidzinot ar vidusméra personu. Turklat attiecigas procesualos
mehanismus nemaz nevajadzetu iedarbinat, noveérot pamatproblemu.
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piemé&ram, ilgstoSas socialas apripes iestadem, praksé izveidojas laba sadarbiba ar attiecigas
pasvaldibas socialo dienestu un dzivesvietas deklaréSanas iestadém, kas, iesp&ju robezas, veic
dzivesvietas deklarésanu subjekta atrasanas vieta.

Savukart, sniedzot atbildi uz jautajumu, vai pasvaldiba un/vai PMLP var liegt ilgstosi
arst§josam personam deklarét slimnica papildus dzivesvietas adresi, PMLP atzina, ka
Dzivesvietas deklaréSanas likuma nav noteikti Tpasi kritériji papildu adreses registré$anai, tai
skaita nav noteikta nepiecieSamiba ne noradit tiesisko pamatu, ne ari parbaude vai &ka ir
registréta ka dzivojama vai nedzivojama &ka. Dzivesvietas deklaré$anas likuma Sobrid nav
ieklautas tiesibu normas, kas reglamentétu pamatus un kartibu, kada iestade vai PMLP atsaka
registrét deklaracija ieklauto papildu adresi.

Vertgjot Aknistes psihoneirologiska slimnicas aktualiz€to problémsituaciju, tiesibsargs
uzskata, ka pasvaldibai saskana ar Sobrid spéka esoSo Dzivesvietas deklaréSanas likumu nav
pamata atteikt ka papildus adresi deklarét slimnicas adresi ilgstos$i brivpratigi arst€joSiem
pacientiem. Ja persona (pacients) deklaré papildu adresi psihoneirologiskas slimnicas adresi, tad
pa$valdibai vai PMLP ta ledzivotaju registra ir jaregistre. Sada kartiba atbilst Dzivesvietas
deklarésanas likuma 1. panta defin€tajam meérkim, proti, panakt, lai ikviena persona biitu
sasniedzama tiesiskajas attiecibas ar valsti un pasvaldibu. Bitiski noradit, ka persona (pacients)
Sobrid var deklaré savu papildadresi psihoneirologiskas slimnicas adresi, izmantojot portalu
www.latvija.lv “Dzivesvietas deklaracijas iesniegSana”. Tatad valsts tiesiska veida ir atlavusi
personam to darit, Iidz ar to uz vienlidzibas pamatiem valstij/paSvaldibai biitu pienakums
deklaret attiecigo papildadresi ar iestade. Atteikums ir apstridams un parsiidzams administrativa
procesa kartiba.

Jautajums, - kuram ir tiesibas liigt deklarét papildu adresi, Sobrid normativi ir noreguléts
viennozimigi, proti, to var darit pats pacients, savukart slimnica - ar pacienta pilnvaru®™. Tacu
veéra nemama ir PMLP paustd informacija par pasvaldibu socialo dienestu un dzivesvietas
deklarésanas iestazu sadarbibu ar socialas apriipes iestadém. Tadu pasu sadarbibu paSvaldibu
socialajiem dienestam un dzivesvietas deklaréSanas iestadei biitu jarealiz€ arT attieciba uz
psihoneirologiskam slimnicam, proti, nepiecieSamibas gadijuma p&c pacienta liguma (ko tas var
izteikt arT slimnicas parstavim) ierasties uz vietas slimnica un pienemt iesniegumu no pacienta.
Sada riciba atbilstu labas parvaldibas principam, ka arf Dzivesvietas deklaréSanas likuma
meérkim, veicinot pacientu tiesiskas intereses vina ipasaja situacija.

Tiesibsargs vélas vérst uzmanibu, ka Dzivesvietas deklaréSanas likuma 10. pants paredz
sadarbibas formu starp attiecigajam iestadém (pasvaldibu un slimnicu), ja tiek konstatéts, ka
personai nav deklarétas dzivesvietas vispar. NO labas parvaldibas principa sadarbiba butu
slavéjuma arT papildu adreses deklaréSanas noliika.

Lai ari, tiesibsarga skatijuma, Aknistes psihoneirologiska slimnicas aktualiz&to
problémsituaciju ir iesp&ams risinat bez papildu grozijumiem normativajos aktos, tacu nav
izslédzams, ka IekSlietu ministrijas un PMLP specialistiem var bit arT citi viedokli, kas pamatotu
attiecigu grozijumu nepiecieSamibu. Tadel tiesibsargs aicina apzinat un izdiskutét apliikoto
problémsituaciju un nepiecieSamibas gadijuma pilnveidot Dzivesvietas deklarésanas likumu un
tam pakartotos Citus normativos aktus.

Tiesibsarga rekomendacijas

Tiesibsarga likuma 11. panta 1., 3. un 4. punkts nosaka, ka tiesibsarga funkcijas ir
veicinat privatpersonas cilvéktiesibu aizsardzibu, izvertet un veicinat labas parvaldibas principa

13 Saskana ar Administrativa procesa likum 38. pantu fiziskas personas parstavibu noformé ar notariali apliecinatu
pilnvaru. Ja fiziskas personas parstavis ir zverinats advokats, So pilnvarojumu apliecina ar rakstveida pilnvaru bez notariala
apliecingjuma. Fiziska persona var pilnvarot savu parstavi ari mutvardos iestade vai tiesa uz vietas. lestade So pilnvarojumu
noformé rakstveida, un pilnvarotdjs to paraksta, bet tiesas s€dé dotais mutvardu pilnvarojums ierakstams tiesas sédes protokola.

1% Valsts parvaldes ickartas likuma 10.panta piekta dala paredz: “Valsts parvalde sava darbiba ievéro labas parvaldibas
principu. Tas ietver atklatibu pret privatpersonu un sabiedribu, datu aizsardzibu, taisnigu procediiru Isteno$anu sapratiga laika un
citus noteikumus, kuru mérkis ir panakt, lai valsts parvalde ieverotu privatpersonas tiesibas un tiesiskas intereses.”
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ievéroSanu valsts parvalde un jautajumos, kas saistiti ar cilvektiesibu un labas parvaldibas
principa ieverosanu, atklat triikumus tiesibu aktos un to piemérosana, ka ar veicinat So trikumu
noversanu.

Tiesibsarga likuma 12. panta 4. un 8.punkts, paredz, ka, pildot $aja likuma noteiktas
funkcijas, tiesibsargs cita starpa, izskatot parbaudes lietu, sniedz iestadei ieteikumus un
atzinumus par tas darbibas tiesiskumu, lietderibu un labas parvaldibas principa ievéroSanu un
sniedz Saeimai, Ministru kabinetam, pasvaldibam vai citam iestadém ieteikumus attieciba uz
tiesibu aktu izdoSanu vai grozisanu.

Nemot véra parbaudes lieta konstatéto un secinato, tiesibsargs rekomendg:

1) Iekslietu ministrijai sadarbiba ar citam institlicijam sapratiga termina izstradat
iesp&jamos priekslikumus papildu grozijumiem Dzivesvietas deklaréSanas likuma, kas risinatu
problémsituacijas ar personu, kas atrodas ieslodzijuma vieta, un personu, kas stacionétas
psihiatriskaja arstniecibas iestadé bez vinas piekriSanas, sasniedzamibu tiesiskajas attiecibas ar
valsti, un lietderibas nolikos iesniegt tos ka papildinagjumus likumprojektam “Grozijumi
“Dzivesvietas deklaré$anas likuma™” (Nr.517/Lp12).

2) Iekslietu ministrijai sadarbiba ar citam institiicijam sapratiga termina izvertet, vai
praksé ieziméta problémsituacija ar dzivesvietas deklaréSanu attieciba uz psihoneirologiskajas
slimnicas ilgstosi brivpratigi arst§josam personam, ir risinama $obrid spéka esosa Dzivesvietas
deklaréSanas likuma ietvaros. Ja nav iesp&jams, aicinam izstradat iesp&amos priekslikumus
papildu grozijumiem Dzivesvietas deklaréSanas likuma, kas risinatu $o probl€msituaciju, un
lietderibas noliikos iesniegt tos ka papildinajumus likumprojektam “Grozijumi “Dzivesvietas
deklargsanas likuma™” (Nr.517/Lp12).

Ladzam Iekslietu ministriju lidz 2018. gada 31. janvarim informét tiesibsargu par
rekomendaciju ievieSanas virzibu.

Ar cienu

tiesibsargs J.Jansons



