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Par viedokli lieta Nr. 2017-10-01

Latvijas Republikas tiesibsargs atzits par pieaicinato personu lieta Nr. 2017-10-
01 ,,Par Kriminalprocesa likuma 629. panta piektas dalas atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 92. panta pirmajam teikumam un Kriminalprocesa
likuma 631. panta tresas dalas otra teikuma atbilstibu Satversmes 91.panta
pirmajam teikumam”. Lémuma tiesibsargs uzaicinats izteikt viedokli par
apstridéto normu atbilstibu Satversmei un citiem jautdjumiem, kuriem, péc ta
ieskata, varétu biit nozime lieta Nr. 2017-10-01.

Vispirms vé&los noradit, ka viedokli par Kriminalprocesa likuma
629. panta piektas dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92. panta
pirmajam teikumam esmu paudis Satversmes tiesas lietd Nr.2016-13-01.
Uzskatu, ka viedokli paustds atzinas ir attiecinamas ari uz So lietu, un ir
nodroSinama ar1 konstitucionalas siidzibas iesniedz€ja pamattiesibu istenoSana
un aizsardziba pilna apméra.

Turpmak pieversiSos tikai jautdjumam par Kriminalprocesa likuma
631. panta tresas dalas otra teikuma atbilstibu Satversmes 91. panta pirmajam
teikumam.

Satversmes 91. panta pirmais teikums noteic, ka visi cilveéki Latvija ir
vienlidzigi likuma un tiesas prieksa.

Savukart apstridéta norma - Kriminalprocesa likuma 631. panta tresas
dalas otrais teikums noteic, ka apgabaltiesas 1émums par noziedzigi iegitu
mantu nav parsiidzams kasacijas instancg.

! Tiesibsarga 2016.gada 31.oktobra véstule Nr.1-6/13 “Par viedokla sniegianu lietd Nr.2016-13-01".



Pieteikuma iesniedz€js norada, ka $ads parsiidzibas ierobezojums ir
pretruna Satversmes 91. panta pirmajam teikumam, jo paredz atSkirigas
procesualas garantijas mantas Tpasniekiem atkariba no ta, vai process par
noziedzigi iegiitu mantu ir ticis izdalits atseviska kriminalprocesa, vai né.

Tiesiskas vienlidzibas princips liedz valsts institlicijam izdot tadas
normas, kas bez sapratiga pamata pielauj atSkirigu attieksmi pret personam,
kuras atrodas vienados un salidzinamos apstaklos. Vienlaikus vienlidzibas
princips pielauj un pat prasa atSkirigu attiecksmi pret personam, kuras atrodas
atSkirigos apstaklos, ka ari pielauj atSkirigu attieksmi pret personam, kuras
atrodas vienados apstak]os, ja tam ir objektivs un sapratigs pamats.’

Lai izvertetu, vai apstridéta norma atbilst Satversmes 91. panta pirmajam
teikumam, nepiecieSams noskaidrot: pirmkart, vai ir personas (personu grupas),
kuras atrodas vienados un salidzinamos apstaklos; otrkart, vai apstridéta norma
paredz vienadu vai atSkirigu attieksmi pret STm personam; treskart, vai Sadai
atticksmei ir objektivs un sapratigs pamats.’

Varu piekrist pieteikuma iesniedz&jam, ka personas, kuru tiesibas rikoties
ar mantu ir aizskartas atseviSska kriminalprocesa ietvaros, un personas, kuru
tiesibas rikoties ar mantu ir aizskartas pamata kriminalprocesa ietvaros, atrodas
vienados un salidzinamos apstak]os. Abam personu grupam ir identisks
procesualais statuss kriminalprocesa. Lidz ar to ir izvertejams, vai pret abam §ITm
personu grupam tiek pielauta atSkiriga attieksme.

Konstitucionalas siidzibas iesniedz€js norada, ka atSkiriga attieksme
1zskatamaja lieta ir konstatejama atsSkiriga parsudzibas kartiba. Konstitucionalas
sudzibas 1iesniedzgja ieskata mantas ipaSniekiem, ja kriminalprocess par
noziedzigi iegltu mantu netiek izdalits atseviSska procesa, pastav plasakas
Satversmes 92. panta noteikto tiesibu uz taisnigu tiesu garantijas, laujot
parstdzet pienemtos [emumus arT kasacijas kartiba.

Pretgji tam Saeima norada, ka atbilstoSi tiesu judikatiirai kasacijas
stidzibas iesniegSanas tiesibas tiek vienlidz ierobezotas abam salidzinamos
apstaklos esoSajam grupam. Proti, personas, kuram ir tiesibas iesniegt kasacijas
stidzibu, ir uzskaititas Kriminalprocesa likuma 571. panta pirmaja dala, un
mantas Ipasniekam tadas nav paredzetas. Tiesibas iesniegt kasacijas stidzibu
aizskartas mantas Tpa$niekam neparedz ari Kriminalprocesa likuma 111." pants.
Sadu tiestbu normu interpretaciju apstiprina ari Augstakas tiesas Kriminallietu
departamenta 2012. gada 5. aprila lemums lieta Nr. SKK-13/2012.

Satversmes tiesa sava praks€, noskaidrojot apstridéto tiesibu normu
tvérumu, vairakkart uzsverusi, ka lietas dalibnieku un pieaicinato personu
viedoklis par tiesibu normu saturu pats par sevi nav izskiroSs attiecigas normas
tiesisko seku noskaidrosana, jo tiestbu normu nevar izprast arpus tas
pieméroSanas prakses un tiesibu sistémas, kura ta funkcioné. Tadgjadi
Satversmes tiesa apliecina, ka ta respekte tiesibu piemerotaju izpratni par

? Satversmes tiesas 2001. gada 3. aprila sprieduma lieta Nr. 2000-07-0409 secindjumu dalas 1.punkts.
¥ Satversmes tiesas 2008. gada 29. aprila sprieduma lieta Nr. 2007-25-01 8.punks.
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apstridétajam tiesibu normam.* Atbilstosi atzinai, kas izteikta Satversmes tiesas
2011. gada 8. marta Iemuma par tiesvedibas izbeigSanu lieta Nr. 2010-52-03
11.punkta, gadijuma, kad tiesibu normu iesp&jams interpretét dazadi, jaizvelas ta
interpretacija, kura nodro§ina pamattiesibu aizsardzibu augstaka Iimeni. Sada
atzina izriet no demokratiskas un tiesiskas valsts principa, kas prasa, lai cilvéka
tiestbu un brivibu IstenoSanas iesp&jas tiktu garantetas p&c iesp&jas plasaka
apjoma. Tapéc ikviena tiesibu norma, no kuras izriet pamattiesibu ierobezojums,
ir jatulko péc iesp&jas Sauri.’ Vienlaikus Satversmes tiesa, izlemjot jautdgjumu
par apstridéto normu tv€rumu, biitiska nozime ir Saeimas ka likumdevéja
argumentiem, jo visupirms tiesi $ai institiicijai ir pienakums paskaidrot, kadas
tiesiskas attiecibas ta vélejusies noregulét ar apstridéto normu.®

Konkrétaja lieta likumdevéjs likuma izstrades dokumentos nav paudis
nostaju par parsiidzibas tiesibu apjomu, ne pienemot apstridéto tiesibu normu, ne
ari Kriminalprocesa likuma 111.'pantu, kura ietvertas aizskarta mantas
ipasnieka tiesibas. Vienlaikus Saeima atbildes raksta ir atsaukusies uz tiesu
praksi, atbilsto$i kurai S$adas parsiidzibas tiesibas aizskartajam mantas
ipasnieckam nav paredzetas. Savukart konstitucionalas siidzibas iesniedzgja
argumenti par normas saturu konkrétaja gadijuma ir pamatoti tiesibu zinatnieku
kritika par speka esoSa regul¢juma trikumiem, nevis ar realiem prakses
piemériem. Lai gan varu pievienoties paustajai kritikai par Augstakas tiesas
Kriminallietu departamenta 2012. gada 5. aprila Iémuma lieta Nr. SKK-13/2012
ietvertas motivacijas apjomu, tomer Augstakas tiesas judikatiiras esamiba lauj
apSaubit to, ka praks€ mantas IpaSnieku tiesibas uz kasacijas siidzibas
iesniegSanu pamata kriminalprocesa varétu tikt interpretétas plasak. Uzskatu, ka
Satversmes 91.panta pirmaja teikuma ietverta vienlidzibas principa aizskaruma
konstatSanai tomer ir nepiecieSams secinat, ka atskiriga atticksme ir ne vien
teorétiski iesp&jama, bet art eksiste prakse.
grozijumus Kriminalprocesa likuma 571. panta pirmaja dala, expressis verbis
ieklaujot kriminalprocesa aizskarto mantas Tpasnieku, kura mantai uzlikts arests,
to subjektu skaita, kam Kriminalprocesa likuma ir paredzetas tiesibas iesniegt
kasacijas siidzibu. Pamatojot nepiecieSamibu grozit esoSo reguléjumu, Saeima ir
noradijusi tie§i uz esofo tiesu praksi, kura $adas tiesibas ir liegusi.” Minétie
grozijumi stasies speka 2017. gada 1. augusta.

Satversmes 91. panta pirmaja teikuma ietverta vienlidzibas principa
parkapums talak biitu veértéjams gadijuma, ja attieciba uz abam $tm grupam tiktu
attiecinata atSkiriga attieksme. Ieverojot iepriek§ min&to, konkretaja lieta, tomer
sliecos piekrist Saeimas paustajam viedoklim, ka konstitucionalas stidzibas

* Sk. Satversmes tiesas 2014. gada 28. novembra sprieduma lieta Nr. 2014-09-01 20.2.2. punktu un Satversmes
tiesas 2017.gada 10.februara sprieduma lieta Nr.2016-06-01 22.2.2.punktu un Satversmes tiesas tiesnesa Alda
Lavina atsevi$kas domas lieta Nr. 2015-14-0103, 7.punkts .

> Satversmes tiesas tiesne$a Alda Lavina atseviskas domas lieta Nr. 2015-14-0103, 5.punkts

® Satversmes tiesas tiesnesa Alda Lavina atseviskas domas lieta Nr. 2015-14-0103, 4.1.punkts.

" Likumprojekta "Grozijumi Kriminalprocesa likuma" anotacijas 1.2.4.punkts. Anotacija pieejama:
http://titania.saeima.lv/LIVS12/Saeimal 1\VS12.nsf/0/AB2871419A747C7FC2258011002DD2FA?OpenDocume

nt (skatita 13.07.2017).



http://titania.saeima.lv/LIVS12/SaeimaLIVS12.nsf/0/AB2871419A747C7FC2258011002DD2FA?OpenDocument
http://titania.saeima.lv/LIVS12/SaeimaLIVS12.nsf/0/AB2871419A747C7FC2258011002DD2FA?OpenDocument

iesniedzgja Satversmes 91. panta pirmaja teikuma ietvertas tiesibas apstridéta
tiesibu norma konstitucionalas stidzibas iesniegs$anas bridi neaizskara.

Ieverojot, ka Satversmes tiesas lieta ir ierosinata tikai par vienlidzibas
principa iev€roSanu attieciba uz Kkonstitucionalas siidzibas iesniedz&ja
identific€tajam salidzinamos apstak]os esoSajam grupam, viedoklIT nepieversisos
citiem aspektiem saistiba ar Kriminalprocesa likuma 631. panta treSas dalas otra
teikuma tiesiskumu.

Ar cienu

tiesibsargs Juris Jansons



