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Pamatojums

CPL 620.8 pants. Stridi un
siidzibas sakara ar ieveSanu
nekustama ipasuma valdijuma.
(1) Ta valditaja iebildumi, no kura
nekustamais Tpasums pargajis uz
ieguveju, ka ari treSo personu

iebildumi pret izsole ieguta
nekustama 1paSuma nodoSanu
neaptur  ieveSanu  valdijuma.
Agrakais valditajs un tresas
personas savas tiesibas  var

pieradit, tikai celot prasibu tiesa.
(2) Sudziba, ko tiesa iesniedz
treSa persona, kuras valdijjuma
nododamais nekustamais TpasSums
atrodas, aptur ieveSanu valdijuma
lidz stdzibas izskatiSanai.
Stidzibas apmierinasana nekave
nekustama ipasuma ieguveju celt
vispargja kartiba prasibu pret
nekustama 1pasuma valditaju.

CPL 6202 panta otra dala jagroza,
izsakot to $ada redakcija:

(2) ,Prasiba, ko tiesa iesniedz tresa
persona, kuras tur€juma nododamais

nekustamais TpaSums atrodas, aptur
ieveSanu  valdijjuma Iidz prasibas
izskatiSanai. Prasibas apmierinasana

nekavé nekustama ipaSuma ieguvéju
celt vispargja kartiba prasibu pret
nekustama TpaSuma valditaju.”

ST panta 2.dala praksé bieZi nedarbojas, jo tiesa (pieméram, Rigas
apgabaltiesas Civillietu kolégijas 05.11.2012. [émums lieta Nr.3-
10/257 (CA-4738-12/7) norada, ka irnieks nav tiesigs (tresa
persona) iesniegt suidzibu sakara ar ieveSanu valdijuma CPL
620.%panta kartiba, jo saskana ar §1 panta 1.dalu, agrakais valditajs
un tresas personas savas tiesibas var pieradit tikai celot prasibu
tiesd, nevis stidzibas kartiba. Irnieks nav uzskatams par nekustama
Ipasuma valditaju, jo Civillikuma 2130.pants noteic, ka Trnieks ir
lietas turétajs.

Tiesibsarga ieskata, §1 likuma norma tulkojama paplaSinati, bet
tiesa to nepamatoti saSaurina, nepielaujot, ka irnieks, kas péc CL
ir lietas turétajs, ir ar1 faktiskais valditajs. Tas apstiprinas ar CL
876.pantu:

»Lietas valdijums ir IpaSuma tiesibai atbilstoSa faktiska vara par
lietu. Tas pastav, kad kermeniska lieta faktiski atrodas kadas
personas pilniga vara un kad pie tam §1 persona izrada gribu
rikoties ar lietu I1dzigi Ipasniekam.

Tas, ka vara lieta faktiski atrodas, bet kas atzist par tas 1pasnieku
kadu citu, uzskatams, kaut ar1 vipam biitu tiesiba turét to sava
vara, nevis par $as lietas tiesisku valditaju, bet tikai par tas
turétaju jeb faktisku valditaju un 1pasnieka vietnieku valdijuma.

Piezime. Turétajam jeb faktiskam valditajam ir tiesiba prasit
trauc€ta valdijuma atjaunosSanu.”




620.° pants. Pazinojums par
pienakumu izpildit nolemumu

(1) Pazinojumu par pienakumu
atbrivot nekustamo Tpasumu un
nodot to ieguv&jam tiesu
izpilditajs izsniedz $a likuma
555.panta noteiktaja kartiba
personai, no kuras valdijuma
nekustamais TpaSums iznemams
(paradniekam).

(2) Pazinojuma tiesu izpilditajs
norada arT datumu, kura notiks
ieguvgja ievesana nekustama
Ipasuma valdijuma, ja paradnieks
pienakumu neizpildis.

(3) Ievesana valdijuma notiek ar1
tad, ja ieguvejs Tpasuma tiesibas
vel nav nostiprinajis
zemesgramata.

620.° pants japapildina ar ceturto
dalu, izsakot to $ada redakcija:

(4) ,Tiesu izpilditajs ieveSanu
valdijuma neveic, ja nekustamais
ipasSums ir nodots treSajai personai 1ré
Uz tiesiska pamata un registréts
dzivojamo telpu res ligumu registra, vai
e vai noma ar ligumu, kas ierakstits
zemesgramata pirms tiesu izpilditaja
piedzinas atzimes registréSanas.”

Sobrid paradniekam ir piendkums pazinot tiesu izpilditajam par
visiem ligumiem, kas apgriitina TpaSumu, bet nav paredzeta
paradnieka atbildiba $adas informacijas nesniegs$ana.
Papildinot So pantu ar ceturto dalu, normativo aktu lIiment janoteic
dzivojamo telpu Tres ligumu registrs. Sada veida biitu paredzéts
tiesibu aizsardzibas mehanisms Trniekiem, proti, treSajam
personam, kas izpildu procesa nav paradnieki.
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