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Tiesibsarga biroja ir sanemts Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversmes tiesa)
tiesas tiesneses Inetas Ziemeles 2015.gada 12.junija lémums, ar kuru tiesibsargs atzits par
pieaicinato personu lieta Nr.2015-10-01 ,,Par likuma ,,Par intereSu konflikta novérSanu valsts
amatpersonu darbiba” 7. panta tres$as dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91. panta
pirmajam teikumam un 110. pantam”, kas ierosinata, pamatojoties uz D. A. (turpmak —
Pieteikuma iesniedzgja) konstitucionalo stdzibu. Ar min&to l€émumu tiesibsargs uzaicinats
rakstveida izteikt viedokli par jautajumiem, kuriem p&c vina ieskata varétu biit nozime minétaja
lieta, Tpasi koment€jot lietas apstak]us no bérna invalida tiesibu prioritates principa viedokla.

Izvertgjot [emumam pievienoto Pieteikuma iesniedzgjas konstitucionalo siidzibu (turpmak
— Pieteikums), ka ari Latvijas Republikas Saeimas (turpmak — Saeima) 2015. gada 11. jlinija
atbildes rakstu Nr.612.1-13-12/15 (turpmak — Atbildes raksts), tiesibsargs sniedz $adu viedokli.

[1] Likuma ,,Par intereSu konflikta novérSanu valsts amatpersonu darbiba” 7. panta tresa
dala noteic, ka Latvijas Bankas prezidentam, vina vietnieckam un Latvijas Bankas padomes
locekliem, valsts kontrolierim, Valsts kontroles padomes locekliem, Centralas vélesanu
komisijas priek§sédetajam un vina vietniekam, Satversmes aizsardzibas biroja direktoram un
vina vietniekam, tiesibsargam un vina vietniekam, Nacionalas elektronisko plassazinas lidzeklu
padomes locekliem, Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisijas priekSsédétajam un
padomes locekliem, FinanSu un kapitala tirgus komisijas priek$sédétajam, vina vietniekiem un
padomes locekliem, Valsts iepémumu dienesta generaldirektoram, parvalzu direktoriem un vinu
vietniekiem, tiesneSiem, prokuroriem, zverinatiem notariem un zverinatiem tiesu izpilditajiem,
Korupcijas noveérSanas un apkaroSanas biroja priekSniekam un vina vietniekiem, centrala aparata
nodalu vaditdjiem un vinu vietniekiem, teritorialo nodalu vaditdjiem un izmekletajiem,
Noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizacijas noveérSanas dienesta priekSniekam un vina vietniekam ir
atlauts savienot valsts amatpersonas amatu tikai ar:

1) amatu, kuru vini ienem saskana ar likumu vai Saeimas apstiprinatajiem
starptautiskajiem ligumiem, Ministru kabineta noteikumiem un rikojumiem, ja tas neapdraud
valsts amatpersonas vai institicijas, kurd attieciga valsts amatpersona ir nodarbinata,
normativajos aktos noteikto patstavibu;

2) pedagoga, zinatnieka, profesionala sportista un radoSo darbu;

3) eksperta (konsultanta) darbu, kura izpildes vieta ir citas valsts administracija,
starptautiska organizacija vai tas parstavnieciba (misija), ja tas nerada intereSu konfliktu un ir
sanemta tas valsts amatpersonas vai kolegialas institiicijas rakstveida atlauja, kura attiecigo
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personu iecélusi, ievél&jusi, apstiprindjusi amati vai kura mindta §a likuma 8.! panta
vienpadsmitaja dala;

4) amatu attiecigas profesijas vai nozares arodbiedriba vai biedriba, iznemot Saja dala
minéto institliciju vaditajus;

5) amatu biedriba, ja tas nerada intereSu konfliktu un ir sanemta tas valsts amatpersonas vai
kolegialas institiicijas rakstveida atlauja, kura attiecigo personu iec€lusi, ievel&jusi, apstiprinajusi
amata vai kura mingta §a likuma 8.! panta vienpadsmitaja dala, un ja likuma nav noteikts citadi.

No iepriek§ minéta izriet, ka likuma ,,Par intereSu konflikta novérSanu valsts amatpersonu
darbiba” 7. panta treSaja dala minétam valsts amatpersonam, tai skaita tiesneSiem ir atlauts valsts
amatpersonas amatu savienot tikai ar iepriek§ noraditajiem amatiem un darbiem. Papildu
nosacijumi amatu savienosanai ir noraditi ari §1 panta 10., 10.1, 10.2, 11. un 13. dala.

No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedz&ja apstrid likuma ,,Par intereSu konflikta
noveérsanu valsts amatpersonu darbiba” 7. panta tresas dalas, ciktal ta attiecas uz tiesnesSiem,
(turpmak ar1 — apstridéta norma) atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak —
Satversme) 1., 91. un 110. pantam un ludz atzit to par speka neesosu attieciba uz Pieteikuma
iesniedz&ju no speka staSanas briza. Saskana ar Satversmes tiesas 2015. gada 14. aprila [émumu
par lietas ierosinasanu, lieta ierosinata par apstridétas normas atbilsttbu Satversmes 91. panta
pirmajam teikumam un 110. pantam.

Pieteikuma iesniedz&ja norada, ka apstridéta norma vinai ka tiesnesei liedz biit par sava
bérna invalida asistentu Invaliditates likuma izpratn€ un sagpemt samaksu par asistenta
pakalpojuma sniegSanu atbilstosi Latvijas Republikas Ministru kabineta (turpmak — Ministru
kabinets) 2012. gada 28. decembra noteikumos Nr. 942 , Kartiba, kada pieskir un finansé
asistenta pakalpojumu pasvaldiba” (turpmak — MK noteikumi Nr. 942) noteiktajam. Pieteikuma
iesniedz&ja uzskata, ka, neparedzot tiesnesim tiesibas pildit sociala rakstura darbu, t.i., bt par
sava bérna invalida asistentu vai vélak par sava jau pieaugusa bérna — personas ar invaliditati —
asistentu, tick parkaptas Satversmes 110. panta garantétas gimenes tiesibas un bérna invalida
tiesibas uz Ipasu aizsardzibu’.

[2] Asistenta pakalpojuma tiesiskais reguléjums un bérnu tiesibu prioritate

[2.1] Izvertgjot apstridétas normas atbilstibu Satversmes 110. pantam, tiesibsargs norada
sekojoso.

Atbilstosi Invaliditates likuma 12.panta noteiktajam viens no invaliditates seku
mazinasanas pasakumiem ir asistenta pakalpojuma nodroSinasana. Asistents §a likuma izpratn€ ir
fiziska persona, kas sniedz atbalstu personai ar loti smagas vai smagas pakapes funkcioné$anas
ierobezojumu tadu darbibu veikSanai arpus majokla, kuras ta invaliditates dél nevar veikt
patstavigi, — noklut vieta, kur ta macas, strada, sapem pakalpojumus, parvietoties un apriipét
sevi izglitibas iestade, algota darba vieta, biit saskarsmé ar citam fiziskajam un juridiskajam
personam, ka ar1 palidz personai ar redzes invaliditati apgiit profesionalas pamatizglitibas,
profesionalas vidgjas izglitibas vai augstakas izglitibas programmu.

Saskana ar Invaliditates likuma 12. panta pirmas dalas 3. punkta noteikto invaliditates
sekas personam ar invaliditati mazina, nodroSinot tiesibas paSvaldiba peéc to deklarétas
dzivesvietas sanemt no valsts budzeta apmaksatu asistenta pakalpojumu lidz 40 stundam nedéla.
No valsts budzeta finansétu asistenta pakalpojumu pa$valdibas nodroSina no 2013. gada
1. janvara.

Atbilstosi Invaliditates likuma 12. panta otraja dala noteiktajam asistenta pakalpojumu ir
tiesibas sapemt personai ar I vai II invaliditates grupu, pamatojoties uz Veselibas un darbsp&ju
ekspertizes arstu valsts komisijas (turpmak — valsts komisijas) atzinumu par asistenta
pakalpojuma nepiecieSamibu, un personai no 5 lidz 18 gadu vecumam ar invaliditati,
pamatojoties uz valsts komisijas atzinumu par ipaSas kopSanas nepiecieSamibu sakara ar
smagiem funkcionalajiem trauc&jumiem.

! Skat., Pieteikuma 6.lpp.
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Saskana ar Invaliditates likuma 12. panta piekto prim dalu un sesto dalu prasibas
asistentam, ka arT krit€rijus atzinuma sniegSanai par asistenta pakalpojuma nepiecieSamibu un
pakalpojuma apjoma noteikSanai nosaka MK noteikumi Nr. 942.

MK noteikumu Nr. 942 3. punkts noteic, ka asistenta pakalpojumu ir tiesiga sniegt fiziska
persona, kurai ir darba vai personiska pieredze saskarsmé ar personu ar invaliditati.

No iepriekS minéta izriet, ka asistenta pakalpojums ir viens no pasakumiem invaliditates
seku mazinaSanai. Asistenta pakalpojuma meérkis ir veicinat personu ar invaliditati, tai skaita ari
bérnu ar invaliditati, socialas integracijas iesp€jas un virzibu uz neatkarigu dzivi, nodroSinot
personam tiesibas sanemt asistenta pakalpojumu tadu darbibu veikSanai arpus majokla, kuras ta
invaliditates d€] nevar veikt patstavigi.

Asistenta pakalpojumu ir tiesiga sniegt fiziska persona, kurai ir darba vai personiska
pieredze saskarsmé ar personu ar invaliditati. Personai, kas sniedz asistenta pakalpojumu, netiek
izvirzitas nekadas kvalifikacijas prasibas. Ka norada Labklajibas ministrija, lai nodroSinatu
personas vajadzibam atbilstosu asistenta pakalpojumu, pasvaldibas socialajam dienestam, pirms
liguma slégSanas ar asistenta pakalpojuma sapémé&ju un asistentu, ir jagust parlieciba, ka
asistents sp&j pilnvertigi pildit liguma par asistenta pakalpojuma sniegSanu noteiktos
pienakumus.

Tatad, galvenais nosacijums, lai persona var€tu kliit par asistentu, ir pieredze saskarsmé ar
personam ar invaliditati un spgja pilnvertigi pildit liguma par asistenta pienakuma sniegSanu
noteiktos pienakumus. Tadgjadi secinams, ka asistenta pienakumu var veikt arT personas ar
invaliditati radinieks, tuvinieks vai cits cilvéks, kuram ir pieredze saskarsmé& ar cilveku ar
invaliditati un kuram persona uzticas.

Ta ka personu loks, kas var sniegt asistenta pakalpojumu, ir loti plass, nedz Latvija
kopuma, nedz atseviski pa paSvaldibam nav vienota saraksta vai registra, kura varétu ieklaut
visus asistenta pakalpojuma sniedz€jus, kas var sniegt So pakalpojumu. NodroSinat asistentu
personam ar invaliditati ir paSvaldibu socialo dienestu pienakums, ja asistenta pakalpojuma
pieprasitajs nav noradijis vélamo asistentu.

Saskana ar Labklajibas ministrijas sniegto informaciju, 2015. gada maija asistenta
pakalpojumu sniedza 7226 personas, no kuram 5434 personas, jeb 75 %, bija personu ar
invaliditati radinieki.

[2.2] Satversmes 89. panta ir deklaréts, ka valsts atzist un aizsarga cilvéka pamattiesibas
saskana ar Satversmi, likumiem un Latvijai saistoSajiem starptautiskajiem ligumiem.

Viena no pamattiesibu kategorijam, ko bauda personas, kas pieder pie noteiktam socialam
grupam, ir socialekonomiska rakstura tiesibas, pie kuram pieder Satversmes 110. panta ieklautas
bérnu invalidu tiesibas uz ipasu valsts aizsardzibu®,

Satversmes tiesa ir noradijusi, ka cilvektiesibu aizsardziba ikviena sabiedriba sakas ar to,
ka sabiedriba garanté bérnu tiesibas, nodroSinot viniem tadus apstaklus, kuros vini péc iesp&jas
labak var attistit savu potencialu, lai vélak biitu gatavi dzivot pilnveértigu pieaugusa cilvéka
dzivi.*

Turklat jaatzime, ka Satversmes 110. pants uzliek valstij Tpasu pienakumu palidzet beérniem
ar invaliditati. Satversmes tiesa ir atzinusi, ka no Satversmes 110. panta izriet valsts pienakums
izveidot un uzturét sistemu, kas nodrosina bernu invalidu socialo un ekonomisko aizsardzibu.’

Satversmes tiesa sava 2004. gada 11. oktobra sprieduma lieta Nr.2004-02-0106 pirmo
reizi defingja no Satversmes 110. panta izrietoSo valsts pozitivo pienakumu. Satversmes

2 Asistenta kompetence un darbiba. Labklajibas ministrijas interneta vietne. Pieejams: http://www.Im.gov.lv/text/2919 [skatits
16.07.2015.]

® Autoru kolektivs ,,Latvijas Republikas Satversmes komentari. VIII nodala. Cilvéka pamattiesibas” Latvijas V&stnesis, Riga,
2011: 26.1pp.

4 Human Rights Fact Sheet No.10 Human Rights of the Child, Raoul Wallenberg Institute of Human Rights and Humanitarian
Law, UN Human Rights Fact Sheets, No. 1-25, 4th ed., Lund, 1996, p.160. Citéts Satversmes tiesas 2009. gada 3. jinija
sprieduma lieta Nr. 2008-43-0106. Latvijas V&stnesis, 05.06.2009., Nr.88.

® Satversmes tiesas 2007. gada 21. februara spriedums lieta Nr. 2006-08-01. Latvijas V&stnesis, 27.02.2007., Nr.34.
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110. panta lakoniski formuléts, ko valsts aizsarga, tacu nav konkretizéti veidi, ka $1 aizsardziba
var tikt istenota. Interpret§jot Satversmes 110. panta pirmaja dala ietvertas pamattiesibas,
vienlaikus janem vera starptautiskajos cilvektiesibu dokumentos ietvertas normas un to
piemérosanas prakse. Satversmes 110. pants paredz bérna tiesibu aizsardzibu.®

Jaatzimé, ka jédziens bérnu ,,vislabakas intereses” ir analiz€ts vairak neka jebkurs§ cits no
ANO Bérnu tiesibu konvencija icklautajiem jédzieniem’, tadgjadi uzsverot ta nozimigumu. ANO
Bérnu tiesibu konvencijas preambulas 5. apsvéruma noradits, ka ,,gimenei, kas ir sabiedribas
pamatsiinina un visu tas locek]u, it Tpasi bérnu, izaugsmes un labklajibas dabiska vide, ir jasanem
nepiecieSama aizsardziba un atbalsts, lai ta var€tu pilnigi uznemties sabiedribas uzticétos
pienakumus”. Savukart minétas konvencijas 7. apsvéruma minéts, ka ,,b&€rniem jabit pilnigi
sagatavotiem patstavigai dzivei sabiedriba un jabut audzinatiem ANO Statttos proklaméto
idealu, jo Tpasi miera, cienas, iecietibas, brivibas, vienlidzibas un solidaritates gara”.

ANO Beérnu tiesibu konvencijas 3. panta pirma dala noteic bérna intereSu prioritati.
Satversmé paredzetais valsts pienakums aizsargat bérnu tiesibas ir precizéts B&rnu tiesibu
aizsardzibas likuma, kura 6. panta pirmaja dala ir noteikts, ka tiesiskajas attiecibas, kas skar
bérnu, bérna tiesibas un intereses ir prioritaras. Un $a pasa panta otra dala papildina, ka ,,visam
darbibam attieciba uz bérnu neatkarigi no ta, vai tas veic valsts vai pasvaldibu institiicijas,
sabiedriskas organizacijas vai citas fiziskas un juridiskas personas, kas nodarbojas ar bérna
apripi, k@ arf tiesas un citas tiesibaizsardzibas iestades, prioritari ir janodro§ina bérna intereses™.?

No mingta izriet princips, ka tiesiskajas attiecibas, kas skar bernu, un visas darbibas
attieciba uz bérniem prioritaras ir bérna tiesibas un intereses. Tas nozimé, ka ne vien tiesai un
citam institlicijam savi l€mumi japienem, pamatojoties uz to, kas ir berna interes€s, bet arl
likumdev€jam jaievero, lai pienemtie vai grozitie normativie akti aizsargatu bérnu intereses
iespgjami labakaja veida.’

Valsts pozitivais pienakums bérnu ar ipasam vajadzibam tiesibu aizsardziba izriet no ANO
Bérnu tiesibu konvencijas 23. panta. ST panta pirma dala noteic, ka dalibvalstis atzist, ka
ikvienam b&rnam ar garigiem vai fiziskiem trauc€jumiem jadzivo pilnvertiga un cieniga dzive
apstaklos, kas lauj saglabat paScienu, palidz uzturét ticibu saviem spekiem un atvieglo vinu
iesp€jas aktivi piedalities sabiedribas dzive.

ANO Bérnu tiesibu komiteja ir noradijusi, ka konvencijas 23. panta pirma dala ir jauzskata
par pamatprincipu, Tstenojot konvenciju attieciba uz b&rniem ar invaliditati: pilnvértiga un
cienpilna dzive apstaklos, kas lauj saglabat pascienu, palidz uzturét ticibu saviem spékiem un
atvieglo vinu iesp&jas aktivi piedalities sabiedribas dzivé. Dalibvalstu veiktajiem pasakumiem
bérnu ar invaliditati tiesibu istenosana jabut verstiem uz $o méerki. Galvenais 1 punkta vestijums
ir, ka bérni ar invaliditati ir jaieklauj sabiedriba. Pasakumiem, kas veikti, lai istenotu konvencija
letvertas tiesibas attieciba uz berniem ar invaliditati, pieméram, tadas jomas ka izglitiba un
veseliba, maksimalais mérkis neparprotami ir So bérnu integracija sabiedrba.'”

Saskana ar ANO Beérnu tiesibu konvencijas 23. panta otro dalu dalibvalstis atzist, ka
ikvienam bérnam ar garigiem vai fiziskiem trauc€umiem ir tiesibas uz ipasu apriipi, un veicina
un nodroSina to, lai bérmam, kam uz to ir tiesibas, un par vina apriipi atbildigajam personam
atbilstosi pieejamiem resursiem tiek sniegta ltigta palidziba, kas butu piemérota konkréta bérna
stavoklim un vina vecaku vai citu par bérnu atbildigo personu apstakliem.

Jaatzimé, ka 2010. gada 28. janvart Latvija ir ratificgjusi ANO Konvenciju par personu ar
invaliditati tiesibam, kuras 7.panta 2. punkts noteic, ka ,,[v]isos lémumos, kas attiecas uz
bérniem ar invaliditati, galvenajam apsvérumam jabut bérna vislabakajam intereseém.” Tadgjadi
ar1 ANO Konvencija par personu ar invaliditati tiesibam norada uz bérnu vislabako interesu
ievérosanu, nodrosinot bérniem ar invaliditati konvencija ieklautas tiesibas.

® Satversmes tiesas 2004. gada 11. oktobra spriedums lieta Nr. 2004-02-0106. Latvijas V&stnesis, 12.10.2004., Nr.161.

" Konvencijas par bérna tiesibam ievieSanas praksé rokasgramata. Hodgkin R., Newell P. UNICEF, 2002. 41.1pp.

2 Satversmes tiesas 2004. gada 11. oktobra spriedums lieta Nr. 2004-02-0106. Latvijas V&stnesis, 12.10.2004., Nr.161.
Turpat.

10 ANO Bérnu tiestbu komitejas Vispargjais komentars Nr.9, CRC/C/CG/9, 2007. gada 27. februaris, 13. punkts.
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Ministru kabinets 2014. gada 11. februari apstiprinaja Labklajibas ministrijas izstradato
Informativo zinojumu ,,Latvijas Republikas sakotn&jais zinojums par Apvienoto Naciju
Organizacijas 2006. gada 13. decembra Konvencijas par personu ar invaliditati tiesibam
ievieSanu Latvijas Republika laikposma no 2010. gada 31. marta lidz 2013. gada 31. decembrim”
(turpmak — Informativais zinojums), ar noliikku iesniegt to Apvienoto Naciju Organizacija'™.
Informativaja zinojuma Labklajibas ministrija norada, ka viens no pasakumiem ANO
Konvencijas par personu ar invaliditati tiestbam 19. panta ,,Pastavigs dzivesveids un ieklauSanas
sabiedriba” ieviesana ir asistenta pakalpojums. Ka noradits informativaja zinojuma, laika perioda
no 2013. gada 1. janvara lidz 30. septembrim asistenta pakalpojumu sanémusas 2191 personas ar
invaliditati un pakalpojumu sniegusi 2156 asistenti. No asistenta pakalpojumu sanémusajiem
16 % ir berni*?. Savukart no 2014. gada 1. janvara lidz 30. septembrim asistenta pakalpojums

tika nodrosinats jau 5851 personai ar invaliditati, no kuriem 11 % ir berni™.

Tadgjadi, ievieSot asistenta pakalpojumu, Latvija ir veicinajusi ANO Konvencijas par
personu ar invaliditati tiestbam 19. panta ieklauto pienakuma izpildi nodro$inat personam ar
invaliditati, tai skaita arT beérniem ar invaliditati, vienlidzigas iesp€jas dzivot sabiedriba, kas ir ar1
viens no ANO Konvencijas par bérna tiestbam mérkiem.

Jaatzimé, ka ANO Bérnu tiesibu konvencija nosaka ne tikai uz bérnu interesu prioritati, bet
ari norada uz vecaku un valstu pienakumu bé€rna intereSu aizsardziba. Tadejadi ANO
Konvencijas par bérna tiesibam 18. pants norada, ka ,,vecaki un aizbildni ir galvenas personas,
kas atbildigas par bérna audzinasanu un attistibu. Vinu galvenais pienakums ir gadat par bérna
interesém.” Savukart, ,lai garant€tu $aja konvencija paredz&tas tiesibas un sekmétu to
istenoSanu, dalibvalstis sniedz vecakiem un aizbildniem pienacigu palidzibu ar bérna
audzinasanu saistito pienakumu izpilde un nodroSina b&rnu apriipes iestazu un dienestu izveidi.”

No iepriek§ mingta izriet, ka vecaka pienakums ir gadat par sava b&rna vislabakajam
interesem. Ka norada Pieteikuma iesniedzgja, ,,vecaka uzdevums ir nogadat bérnu skola un
atpakal majas, aizvest pie arsta, uz rehabilitacijas, kultiiras un sporta pasakumiem, izvest bérnu
pastaigaties u.tml.”**

Jaatzimg, ka asistenta pakalpojuma mérkis ir sniegt gimenei, kura aug bérns ar invaliditati,
atbalstu tiesi $adu uzdevumu veikSanai. Var piekrist Saeimas atbildes raksta noraditajam, ka
»apstridéta norma neliedz tiesnesim pavadit savu bérnu ikdienas gaitas. Tapat apstridéta norma
neliedz tiesnesim pavadit savu bérnu invalidu vienlaikus ar citu tadu asistenta pakalpojuma
sniedz&ju, kura pakalpojumu apmaksa valsts™".

Tomeér, ka norada Pieteikuma iesniedz&ja, ne Labklajibas ministrija, ne Rigas pilsétas
pasvaldiba, ne ar1 kada cita iestade nenodroSina bé&rnu invalidu ar profesionali sagatavotu
asistentu, t.i., So iestaZu riciba nav saraksta ar personam, kuras piedavatu asistenta pakalpojuma
sniegSanu. Asistenta atraSana ir tikai un vienigi bérna vecaku zina.

Saskapa ar Labklajibas ministrijas sniegto informaciju, Labklajibas ministrija netiek
apkopoti un analizeti dati par to, ka paSvaldibu socialie dienesti atrod asistentus, tatu no personu
ar invaliditati un socialo dienestu véstulés un telefonu zvanos sniegtas informacijas var secinat,
ka socialie dienesti galvenokart aicina paSas personas ar invaliditati atrast sev asistentu.
Labklajibas ministrijas riciba ir informacija ari par atseviskiem gadijumiem, kad socialie dienesti
mekI@ asistentus ar sludinajumu starpniecibu.

Tiesibsarga ieskata, vecaks ir ta persona, kura vislabak var izvertét sava bérna vajadzibas.
Ja mate (Pieteikuma iesniedz€ja) uzskata, ka b€rna vislabakajas interes€s ir, lai asistenta

™ Ministru kabineta sédes protokols Nr.8, paragrafs 35. Latvijas Véstnesis, 17.02.2014., Nr.34,

12 Informativais zipojums ,,Latvijas Republikas sakotngjais zinojums par Apvienoto Naciju Organizacijas 2006. gada

13. decembra Konvencijas par personu ar invaliditati tiestbam ievieSanu Latvijas Republika laikposma no 2010. gada 31. marta
lidz 2013. gada 31. decembrim”. Pieejams:
http://testadraugi.appspot.com/tap.mk.gov.lv/lv/mk/tap/?pid=40310330&mode=mk&date=2014-02-11 [skatits: 20.07.2015.]

13 abklajibas ministrijas 2014. gada 28. novembra véstule Nr. 36-01-03/2461 ,,Par asistenta pakalpojumu personam ar I grupas
invaliditati, kam nepiecieSama kopSana. Nav publiski pieejams.

4 Skat. Pieteikuma 5.Ipp.

1% Skat. Atbildes raksta 6.Ipp.
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pakalpojumu vinam sniegtu tieSi vina, proti, persona, ar kuru vipam ir viscie$akas saites un
savstarp&ja uzticiba, nevienam nav pamata to apsaubit.

No Pieteikuma var secinat, ka Pieteikuma iesniedzgja ir izvertejusi iesp€ju, ka asistenta
pakalpojumu vinas bérna sniedz cits asistents, pat ir izmantojusi vai joprojam izmanto cita
asistenta pakalpojumus'®, tadu, saasinoties veselibas problémam, vipas bérna interesés ir, ka
asistenta pakalpojumu sniegtu vina pati.

Tapat, tiesibsarga ieskata Saja lieta nav nozimes tam, ka asistenta pakalpojums nav
vienigais socialais atbalsts, uz kuru bérnam ar invaliditati, vai vina likumiskajam parstavim ir
tiesibas. Jaatzim¢, ka katram atbalsta veidam (pieméram, piemaksa pie gimenes valsts pabalsta
par bérnu invalidu, bérna invalida kopSanas pabalsts, paSvaldibas sniegtais dienas apripes centra
pakalpojums, vai tiesibas izmantot sabiedrisko transportu bez maksas) ir savs, at3kirigs mérkis®’.

Nemot véra ieprick§ mingto, jasecina, ka apstridéta norma neatbilst Satversmes
110. pantam, proti, ar ierobeZojumu tiesnesim, ka ari citam likuma ,,Par intereSu konflikta
novérsanu valsts amatpersonu darbiba” 7.panta treSaja dala minétajam valsts
amatpersonam snhiegt asistenta pakalpojumu, par to sapemot samaksu, tiek aizskartas
bérnu tiesibas un intereses, jo seviski bérnu ar invaliditati tiesibas uz ipaSu aizsardzibu.
Apstridéta norma ierobezo bérna ar invaliditati iesp&ju sanemt vina interesém un vajadzibam
vispiemerotako asistenta pakalpojumu, kuru vinam konkrétaja gadijuma var sniegt tikai mate.

[3] Vienlidzigas attieksmes principa ievéro$ana

[3.1] Vienlidzibas princips nozimé, ka vienados faktiskajos un tiesiskajos apstaklos
izturédanas ir jabiit vienadai, savukart atskirigos apstaklos izturéSanas ir jabut atSkirigai. Sadi
tiesiskas vienlidzibas principu izprot gan Eiropas Savienibas tiesa, gan Eiropas Cilvektiesibu
tiesa, gan demokratisko valstu konstitucionalas tiesas. Sai klasiskajai vienlidzibas principa satura
izpratnei ir pievienojusies ari Satversmes tiesa.™®

Vienlidzibas princips ir nostiprinats Satversmes 91. panta pirmaja teikuma, kas garante
visu personu vienlidzibu likuma un tiesas priek$a. Satversmes tiesa ir atzinusi, ka Satversmes
91. panta pirmaja teikuma nostiprinata vienlidzibas principa uzdevums ir nodrosSinat, lai tiktu
istenota tada tiesiskas valsts prasiba ka likumu aptverosa ietekme uz visam personam un lai
likums tiktu piemérots bez jebkadam privilégijam. Tas ari garanté likuma pilnigu iedarbibu, ta
pieméroSanas objektivitati un bezkaislibu, ka arT to, ka nevienam nav lauts neievérot likuma
priekérakstuslg. Tomeér $ada tiesiskas kartibas vienotiba nenozimé niveléSanu, jo ,,vienlidziba
pielauj diferenc@tu pieeju, ja ta demokratiska sabiedriba ir attaisnojama”zo.

Satversmes tiesa, interpret€jot Satversmes 91. pantu, ir atzinusi, ka vienlidzibas princips
liedz valsts institiicijam izdot tadas normas, kas bez sapratiga pamata pielauj atSkirigu attieksmi
pret personam, kuras atrodas vienados un péc noteiktiem krit€rijiem salidzinamos apstak]os.
Vienlidzibas princips pielauj un pat prasa atSkirigu attieksmi pret personam, kas atrodas
atSkirigos apstaklos, ka arl pielauj atSkirigu attieksmi pret personam, kas atrodas vienados
apstaklos, ja tam ir objektivs un sapratigs pamat521. AtSkirigai attieksmei nav objektiva un
sapratiga pamata, ja tai nav legitima mérka vai ja nav samerigas attiecibas starp izraudzitajiem
lidzekliem un nospraustajiem mérkiem?.

Vienlidzibas princips ir versts uz tiesiskas vienlidzibas un tikai pakartoti uz faktiskas
vienlidzibas nodroSinasanu. Tiesiska vienlidziba, attiecinata uz personam, var nodroSinat

16 Skat. Pieteikuma 6.Ipp.

7 Skat., pieméram, Tiesibsarga 2015. gada 22. aprila atzinumu lietd Nr. 2015-7-5D ,,Par asistenta pakalpojumu personam ar I
grupas invaliditati, kuram ir pieSkirts pabalsts invalidam, kuram ir nepiecieSama kopSana”. Pieejams:
http://www.tiesibsargs.lv/atzinumi-modulis/, [skatits 22.07.2015.]

18 Autoru kolektivs ,,Latvijas Republikas Satversmes komentari. VIII nodala. Cilvéka pamattiesibas” Latvijas Vastnesis, Riga,
2011: 89.1pp.

19 satversmes tiesas 2005. gada 14. septembra spriedums lieta Nr. 2005-02-0106. Latvijas Véstnesis, 16.09.2005., Nr.148.

20 gatversmes tiesas 2010. gada 2. februara spriedums lieta Nr. 2009-46-01. Latvijas V&stnesis, 04.02.2010., Nr.20.

2! Satversmes tiesas 2010. gada 2. februara spriedums lieta Nr. 2009-46-01. Latvijas Véstnesis, 04.02.2010., Nr.20.

22 Satversmes tiesas 2002. gada 23. decembra spriedums lieta Nr. 2002-15-01. Latvijas V&stnesis. 24.12.2002., Nr.188.
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faktisko nevienlidzibu, savukart faktiskas nevienlidzibas izlidzinajums var skart tiesisko
vienlidzibu.”®

[3.2] Lai izvertetu, vai apstridéta norma atbilst Satversmes 91. panta pirmaja teikuma
ietvertajam vienlidzibas principam, nepiecieSams noskaidrot:

1) vai un kuras personas (personu grupas) atrodas vienados un péc noteiktiem kritérijiem

salidzinamos apstak]os;

2) vai apstridéta norma paredz vienadu vai atskirigu attieksmi pret STm personam,;

3) vai $adai atticksmei ir objektivs un sapratigs pamats, proti, vai tai ir legitims mérkis un
vai ir ievérots samériguma princips (samériguma tests).?*

[3.2.1] Satversmes tiesa noradijusi, ka divas situacijas nekad nav pilnigi identiskas.
SalidzinaSanai jaizvélas tada situacija, kurai ir viena vai vairakas kopigas pazimes ar
parbaudamo situdciju.”® Satversmes 91.panta pirma teikuma aspektd noteicoais ir tas, vai
vairakas personu grupas vieno kopiga uz tam visam attiecinama svariga pazime.26 Lai
noskaidrotu, vai un kuras personu grupas atrodas vienados un salidzinamos apstaklos, ir
nepiecieSams noteikt galveno $1s grupas vienojoSo paszi.27 Kopé&jam elementam ir jaapvieno
abas situdcijas zem viena virsjédziena.?

Nemot véra, ka stenais labuma guv@js Saja lieta ir bérns, proti, Pieteikuma iesniedz&jas
deéls, kuram ir noteikta invaliditate un kuram ir nepiecieSams asistenta pakalpojums, ka
salidzinamas grupas ir izvel&ti bérni, kuriem ir noteikta invaliditate un kuriem ir nepiecieSams
asistenta pakalpojums. Tadgjadi tiek salidzinati :

1) bérni ar invaliditati, kuriem valsts komisija ir izsniegusi atzinumu par IpaSas kopSanas
nepiecieSamibu sakara ar smagiem funkcionalajiem trauc€jumiem un kuru vecaki ir
valsts amatpersonas?’;

2) bérni ar invaliditati, kuriem valsts komisija ir izsniegusi atzinumu par ipaSas kopSanas
nepiecieSamibu sakara ar smagiem funkcionalajiem trauc€jumiem un kuru vecaki nav
valsts amatpersonas.

Abas izveletajas situacijas personam saskana ar Invaliditates likuma noteikto ir noteikta
invaliditate (bez iedalfjuma grupas) — ilgstoSs vai neparejoss loti smagas, smagas vai mérenas
pakapes funkciongSanas ierobezojums, kas ietekm& personas garigas vai fiziskas spgjas,
darbspgjas, pasapripi un ieklauSanos sabiedriba, un izsniegts valsts komisijas atzinums par
paSas kopSanas nepiecieSamibu sakara ar smagiem funkcionalajiem traucgjumiem.

Ka atSkirigais elements, kas vienlidz raksturo salidzinamas grupas, ir bérna ar invaliditati
vecaku nodarbinatibas joma, proti, vai bérna vecaks ir valsts amatpersona likuma ,,Par interesu
konflikta noverSanu valsts amatpersonu darbiba” 7. panta tresas dalas izpratn€, vai nodarbinats
jebkura cita joma.

Ka jau ieprieks noradits, tiesibas uz asistenta pakalpojumu ir personai no 5 lidz 18 gadu
vecumam ar invaliditati, pamatojoties uz valsts komisijas atzinumu par IpaSas kopSanas
nepiecieSamibu sakara ar smagiem funkcionalajiem trauc€jumiem. Invaliditates likuma nav
noteikti nekadi citi ierobeZojumi asistenta pakalpojuma sanemsana.

Tiesibsargs uzskata, ka visi bérni ar invaliditati, kam ir nepiecieSams asistenta
pakalpojums, atrodas vienados salidzinamos apstaklos. Neatkarigi no gimenes loceklu skaita,
gimenes ienakumiem, vai vecaku nodarbinatibas jomas §im gimené€m ir pienakums riipéties par
bérnu ar invaliditati, turklat $ajas gimenés bérnam ar invaliditati ir janodroSina pastaviga apripe

2 Autoru kolekfivs ,Latvijas Republikas Satversmes komentari. VIII nodala. Cilveka pamattiesibas” Latvijas Véstnesis, Riga,
2011: 91.1pp.

2% Satversmes tiesas 2010. gada 2. februara spriedums lieta Nr. 2009-46-01. Latvijas V&stnesis, 04.02.2010., Nr.20.

% Satversmes tiesas 2007. gada 4. janvara spriedums lieta Nr. 2006-13-0103. Latvijas Véstnesis, 17.01.2007., Nr.10.

% Satversmes tiesas 2013. gada 19. novembra spriedums lieta Nr. 2013-09-01. Latvijas V&stnesis, 21.11.2013., Nr.227.

%7 satversmes tiesas 2003. gada 4. decembra spriedums lieta Nr. 2003-14-01. Latvijas Véstnesis, 05.12.2003., Nr.172.

% Autoru kolektivs ,,Latvijas Republikas Satversmes komentari. VIII nodala. Cilvéka pamattiesibas” Latvijas V@stnesis, Riga,
2011: 95.1pp.

2 Saskana ar likuma ,,Par interesu konflikta novérsanu valsts amatpersonu darbiba” 7. panta treso daju.
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un uzraudziba, ka arT pilniga ieklausanas un Iidzdaliba sabiedriskaja dzive. Lidzigu viedokli
Valsts cilvektiesibu birojs (tagad — Tiesibsargs) Satversmes tiesai ir sniedzis lieta Nr.2006-08-01.

MK noteikumos Nr.942 citastarp ir noteiktas ari prasibas asistentiem. Jau ieprieks
noskaidrots, ka par asistentu var biit jebkura ricibsp&jiga persona, kurai ir darba vai personiska
pieredze saskarsmé ar personam ar invaliditati. Nemot veéra to, ka asistents savus pakalpojumus
sniedz uz darba liguma, vai biezak uz uznémuma liguma pamata, tadéjadi, uz asistentu attiecas
ar1 Darba likuma un likuma ,,Par valsts socialo apdroSinasanu” normas, piem&ram, par asistentu
var klut persona, kura ir sasniegusi vismaz 15 gadu vecumu. Nekadus citus ierobezojumus, lai
klutu par asistentu, normativie akti neparedz, iznemot pusaudzu nodarbinatibas noteikumus.
Tadgjadi beérnam ar invaliditati, kura vecaks nav valsts amatpersona, ir iesp&jams sanemt
asistenta pakalpojumu, kuru vinam sniedz vecaks, bez ierobezojumiem.

Savukart saskana ar apstridéto normu vecakam, kur$ vienlaikus ir arT valsts amatpersona,
tai skaita arT tiesnesis, ir noteikti ierobezojumi amatu savieno$ana. Apstridéta norma noteic, ka
valsts amatpersona, tai skaita tiesnesis, valsts amatpersonas amatu var savienot ar noteiktiem
amatiem. Apstridétd norma liedz vecakam — valsts amatpersonai veikt sociala rakstura darbu —
sniegt asistenta pakalpojumu, par to sapemot atbilstoSu samaksu, un b&rnam ar invaliditati —
sanemt b&rna interesem visatbilstosako asistenta pakalpojumu.

Tadgjadi secinams, ka apstridéta norma paredz atskirigu attieksmi pret bérniem ar
invaliditati, kuru vecaki ir valsts amatpersonas, tai skaita tiesnesi.

[3.2.2] Secinot, ka atticksme pret personam, kas atrodas vienados un salidzinamos
apstaklos, ir atSkiriga, ir jaizverte, vai $ada atSkiriga attieksme ir attaisnojama, proti, vai $adai
attieksmei ir legitims mérkis un vai ta atbilst samériguma principam.

Satversmes tiesa ir noradijusi, ka pienakums noradit un pamatot pamattiesibu
ierobezojuma vai atSkirigas attiecksmes legitimo mérki Satversmes tiesas procesa ir institiicijai,
kas izdevusi apstridéto aktu®, $aja gadijuma — Saeimai.

Saeima atbildes raksta norada, ka apstridétas normas legitimais mérkis ir aizsargat citu
personu tiesibas un likumigas intereses un demokratisko valsts iekartu, nodroSinot tiesu varas
neatkaribu. TiesneSu un tiesu varas neatkariba ir viens no demokratiskas un tiesiskas valsts
pamatprincipiem un izriet no Satversmes 1. un 83. panta. Tapat prasiba péc neatkarigas tiesas
citastarp izriet no Satversmes 92. un 94. panta, un vairakiem Latvijai saistoSiem starptautiskiem
ngmiem.31

No ka secinams, ka ari atSkirigas atticksmes meérkis Ir aizsargat citu personu tiesibas un
likumigas intereses un demokratisko valsts iekartu, nodroSinot tiesu varas neatkaribu. Lidz ar to
atSkirigas attieksmes meérkis ir citu personu tiesibu aizsardziba, kas ir atzistams par
legitimu.

[3.2.3] Lai izvértétu, vai likumdevéja piepemta tiesibu norma atbilst samé&riguma
principam, janoskaidro:

1) vai likumdevgja lietotie lidzekli piemé&roti legitima mérka sasniegSanai;

2) vai $ada riciba ir nepiecieSama, tas ir, vai legitimo mérki nevar sasniegt ar citiem,

individa tiesibas un likumiskas intereses mazak ierobezojoSiem lidzekliem;

3) vai likumdevgja darbiba ir samériga jeb attaisnojosa, tas ir, vai labums, ko iegist

sabiedriba, ir lielaks par individa tiesibam un likumiskajam interesém nodarito
zaud@jumu.

Ja, izvertgjot tiesibu normu, tiek atzits, ka ta neatbilst kaut vienam no Siem kritérijiem, tad
_ . _ _ .. . .. 2
ta neatbilst arT samériguma principam un ir prettiesiska.>

Saeima ir noradijusi, ka apstridéta norma ir piemérota legitima mérka sasniegSanai.
Apstridéta norma veido dalu no normativa reguléjuma, kas garanté tiesneSu finansialo
neatkaribu, ka arl nodroSina atbilstoSu kontroli visas sabiedribas interes€s. Izskatamaja lieta

%0 pjem., Satversmes tiesas 2013. gada 31. janvara spriedums lieta Nr. 2012-09-01. Latvijas V&stnesis, 01.02.2013., Nr.23.
%! Saeimas 2015. gada 11. junija atbildes raksta 6.1pp.
%2 piem., Satversmes tiesas 2013. gada 31. janvara spriedums lieta Nr. 2012-09-01. Latvijas V&stnesis, 01.02.2013., Nr.23.
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apstridéta norma nodroS$ina, pirmkart, to, ka tiesnesis ka valsts amatpersona nebis darba vai
citadas finansialas atkaribas attiecibas ar citu valsts varas atzaru institiicijam (tai skaita
pasvaldiba), un, otrkart, to, ka arT privatpersonam nebiis iesp&jas ietekmét tiesneSu neatkaribu
caur $ada veida attiecibam.

Saeimas ieskata minétais reguléjums ir veérsts uz visparigu tiesneSu neatkaribas
nodro$inasanu normativa Iimeni un nav aizstajams ar tam papildu garantijam (tiesneSa sevis
atstatiSanas pienakums vai noraidijums), ko konkréta lieta paredz attiecigais tiesvedibas procesa
: 34
likums.

Likuma ,,Par intereSu konflikta novérSanu valsts amatpersonu darbiba” 7. panta tresaja dala
ir noteikti ierobezojumi amatu savienoSana $aja norma ieklautajam valsts amatpersonam, tai
skaita tiesneSiem. Apstridéta norma valsts amatpersonai savu amatu lauj savienot tikai ar
atseviSkiem amatiem, pieméram, pedagoga, zinatnieka, profesionala sportista un radoso darbu,
ka arT citiem miné&taja norma ietvertajiem amatiem.

Tapat valsts amatpersonai, to skaitd ar1 apstridétaja norma ieklautajam valsts
amatpersonam ir atlauts savienot valsts amatpersonas amatu, pieméram, ar saimniecisko darbibu,
ja §ts darbibas ietvaros tiek giiti ienakumi no lauksaimnieciskas razoSanas, mezizstrades,
zvejniecibas, lauku tiirisma vai prakses arsta profesionalas darbibas, ka ari saimniecisko darbibu,
kura tiek veikta, parvaldot $ai valsts amatpersonai piederoso nekustamo Tpagumu®.

Likumdevgjs ir pielavis iesp&ju, ka valsts amatpersona var veikt, piem&ram, pedagoga
darbu, par to sapemot ari atbilstoSu atalgojumu. Likumsakarigi, rodas jautajums, kapéc
likumdevgjs ir lemis, ka valsts amatpersonas papildus savam amatam var veikt tiesi Sos darbus,
bet nevar sniegt asistenta pakalpojumu savam b&rnam, par to sanpemot atbilstoSu samaksu no
pasvaldibas.

Vesturiski redzams, ka tiesibu normas, kas bija speka pirms likuma ,,Par intereSu konflikta
noverSanu valsts amatpersonu darbiba”, proti, Korupcijas novér$anas likums noteica, ka valsts
amatpersona drikst sanpemt darba samaksu tikai par savu valsts amatpersonas pienakumu
pildisanu. Papildus Sai darba samaksai valsts amatpersona drikst sanemt darba samaksu tikai par
macibspeka darbu valsts vai pasSvaldibu izglitibas un zinatnes iestad€s. Citas izglitibas un
zinatnes iestadés darba samaksu par macibspeka darbu valsts amatpersona drikst sanemt, ja ta
neparsniedz konkrétaja izglitibas vai zinatnes iestadeé visiem macibspeékiem noteikto vienoto
darba samaksas likmi (tarifu). Tadgjadi redzams, ka 1idz 2002. gada 10. maijam, kad speka stajas
apstridéta norma, papildus tiesneSa amatam persona varéja veikt tikai pedagogisko darbu.

Pienemot likumu ,Par intereSu konflikta noveérSanu valsts amatpersonu darbiba”,
likumdevgjs ir vertgjis valsts amatpersonas amata savienoSanu ar arsta profesiju. Saeimas
deputats J.Lagzdins noradija, ka ,.,tapat, ka tas ir Sobrid spéka esosaja likuma, atbildiga komisija
vienbalsigi uzskatija, ka Valsts policijas priekSniekam, Drosibas policijas priekSniekam, miisu
valsts robezsargu vaditajam un paSvaldibu policijas priekSniekiem jau nu nebitu jaatlauj savu
darbu policijas strukttiras savienot ar arsta darbu. Ta tas ir noteikts Sobrid speka esoSaja likuma.
Mgs uzskatijam, ka tas nav logiski un ka ir jasaglaba Sobrid spéka esoSaja likuma ietvertie
ierobezojumi un koncepcij a.”%®

No iepriek$ mingta var secinat, ka darbi, ar kuriem valsts amatpersonas var nodarboties, ir
izveleti, vadoties pec logikas, nevis juridiskiem apsvérumiem. Par mingto liecina ari tas, ka no
2007. gada 28. juinija apstridetaja norma ir ieklauts ar1 profesionala sportista darbs.

No iepriek§ minéta izriet, ka aizliegums valsts amatpersonam savienot savu amatu ar
citu, nav absoliits. Vienlaikus nav iesp&ams konstatét, kap&c tieSi asistenta pakalpojuma
sniegSana saistita ar lielaku risku tiesu varas neatkaribai ka visas iepriek§ nosauktas
nodarbosanas.

% Saeimas 2015. gada 11. juinija atbildes raksta 8.1pp.

* Turpat.

% Skat., pieméram, likuma ,,Par intereSu konflikta novér§anu valsts amatpersonu darbiba” 7. panta 10. un 10.lda1u.
% Latvijas Republikas 7. Saeimas pavasara sesijas piektas sédes (2002. gada 25. aprilis) stenogramma. Pieejama
http://www.saeima.lv/steno/2002/st_2504/st2504.htm [skatits 30.07.2015.]
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Tiesibsargs piekrit, ka apstridétas normas meérkis ir nodroSinat, lai tiesnesis ka valsts
amatpersona nebiitu darba vai citadas finansialas atkaribas attiecibas ar citu valsts varas atzaru
institiicijam (tai skaita pasvaldibam). Tacu jaatzimé, ka pilniga finansiala neatkariba no citiem
valsts varas atzariem nav iesp&jama.

Saeima norada, ka Pieteikuma iesniedz€jai ir tiesibas uz citiem sociala atbalsta
pasakumiem, kas ir paredz&ti bérniem ar invaliditati un bérnu ar invaliditati gimeném (valsts
socialie pabalsti, kas domati bériem ar invaliditati, ka arT b&rniem ar invaliditati sniegtie
pasvaldibas pakalpojumi, pieméram, dienas apriipes centra pakalpojums). Tadgjadi secinams, ka,
sanemot kadu no minétajiem sociala atbalsta pasakumiem, pieteikuma iesniedz€ja nonaktu
finansiala atkariba no izpildvaras.

Nemot veéra iepriek§ mingto, secinams, ka tiesneSu neatkaribas nodrosinasana izmantotais
lidzeklis, proti, ierobezojums tiesneSa amatu savienot ar asistenta pakalpojuma sniedz&ja darbu,
nav piemé&rots legitima mérka sasniegSanai. Lidz ar to, tiesibsarga ieskata, noteiktais
ierobezojums neatbilst sam&riguma principam, un parcjie kritériji turpmak netiek verteti.

Turklat bez ierobezojumiem amatu apvienoSana, pastav ari citi lidzekli, ka valsts var
nodros$inat tiesneSu neatkaribu: pirmam kartam, izmantojot tiesnesa atstatiSanas un noraidiSanas
procediiru, otram kartam, sniedzot valsts amatpersonas deklaraciju, kura citastarp tiek noradita
arT informacija par visa veida giitajiem ienakumiem. Mingtie pasakumi, tiesibsarga ieskata, ir
pietiekami, lai nodroSinatu tiesnesu neatkaribas ievérosanu.

Nemot véra iepriek§ minéto, secinams, ka apstridétd norma liedz tiesneSiem sniegt
asistenta pakalpojumu, par to sanemot atbilstoSu samaksu, tadéjadi bérnam ar invaliditati liedzot
sanemt vina interes€m un vajadzibam visatbilstosako asistenta pakalpojumu un nostadot tiesnesu
bérnus nevienlidzigaka situacija neka bérnus, kuru vecaki nav tiesnesi. Lidz ar to tiesibsargs
uzskata, ka apstridéta norma neatbilst Satversmes 91. panta pirmajam teikumam.

Vienlaikus tiesibsargs veér§ uzmanibu uz to, ka apstridéta norma ierobezo ne tikai tiesnesu,
bet arT jebkuras citas likuma ,,Par intereSu konflikta nov@rSanu valsts amatpersonu darbiba”
7. panta treSaja dala miné&tas valsts amatpersonas tiesibas sniegt asistenta pakalpojumu, par to
sanemot atbilstoSu samaksu.

Nemot vera visu iepriek§ minéto, tiesibsargs uzskata, ka likuma ,,Par intereSu konflikta
novérsanu valsts amatpersonu darbiba” 7. panta tre$a dala neatbilst Latvijas Republikas
Satversmes 91. panta pirmajam teikumam un 110. pantam.

Tiesibsarga vieta
tiesibsarga vietniece I.Pilane



