Konference “Runa valsts”, 02.03.2018.
1.saruna “Valsts informacija: vai adata siena kaudze?”

Tiesibsargs: “Tiesibas zinat savas tiesibas un pienakumus”

Kur meklét tiesibas?

e Personas tiesibas uz informaciju izriet no Satversmes 100. panta pirma
teikuma, kas noteic, ka: “lkvienam ir tiesibas uz varda brivibu, kas ietver
tiesibas brivi iegiit, paturét un izplatit informdciju, paust savus uzskatus” .
Nacionala regul€juma limeni §1S tiesibas privatpersonam plasak skaidrotas
Informacijas atklatibas likuma.

e Lai gan Eiropas Cilvektiesibu konvencija tiesibas uz informaciju nav tiesi
noteiktas Konvencijas teksta, Eiropas Cilveéktiesibu tiesa $adas tiesibas ka
dalu no tiestbam uz varda brivibu ir atzinusi 2016. gada sprieduma Helsinku
biedribas lieta pret Ungariju (“Magyar Helsinki Bizottsag v Hungary” —
Magar Helsinki bizotsag)

e Valsts parvaldes informacijas pieejamiba ir dala no labas parvaldibas
principa. Labas parvaldibas princips ir konstitucionals vispar€jais tiesibu
princips, kas netiesi ietverts Latvijas Republikas Satversmé un ir atzits par
Eiropas Savienibas pamattiesibu. Labas parvaldibas princips tiesi
nostiprinats Valsts parvaldes iekartas likuma 10. panta piektaja dala, un taja
letverto noteikumu mérkis ir panakt, lai valsts parvalde ievérotu
privatpersonas tiesibas un tiesiskas intereses.

e Tradicionali informacijas atklatiba tiek aplukota ka veids, kada sabiedriba
var kontrolet valsts ricibas tiesiskumu. Tacu tas ir arT veids, kada valsts var
skaidrot savus lémumus un veicinat sabiedribas izpratni par savam tiesibam
un pienakumiem.

Ka komunicét ar sabiedribu?

e Informacija ir priekSnoteikums tam, lai sabiedribas locekli zinatu un spétu
pilntiesigi piedalities sabiedribas procesos. Iedzivotaji nedrikst tikt parsteigti
ar negaiditiem likumiem, kuru uzliktie pienakumi viniem nav saprotami.



e Valsts parvalde ir sarezgita, tomér iedzivotajam nebutu jabiit vajadzigai
jurista palidzibai, lai sekotu Iidzi likumdev€ja un valsts parvaldes ricibai.
Tas pats attiecas arT uz paSvaldibam un to saistoSajiem noteikumiem. Valstij
ir jaskaidro sava riciba, piepemtie 1€mumi un noteikumi veida, kas ir
pieejams sabiedribas locekliem. Ka pozitivu pieméru valsts prakseé Seit var
minét Latvijas VestneSa portalu “Par likumu un valsti”, kura saprotama
veida tiek public€ti gan likumu skaidrojumi, gan sniegtas e-konsultacijas.

e ledzivotajiem ir jazina, kur meklet wvalsts parvaldes un likumdevéja
informaciju, tade] valstij ir jaorganizé kvalitativa un parskatama sist€ma
informacijas public€Sanai. Valstij arT jaizmanto dazadi celi, lai sasniegtu
visus sabiedribas loceklus - arT tos, kas nedraudzg€jas ar modernajam
tehnologijam.

Kas atbild par sniegto informaciju vai tas trikumu?

e Valsts ir atbildiga par informaciju, ko ta publicé sabiedribai. Vienlaikus
valsts ar1 ir uzticamakais avots, jo var garantét informacijas autentiskumu.
Apzinoties So monopolu, sabiedribas informéSana nav “pelnu nesoSa
uznémejdarbiba”, bet gan valsts pienakums.

e Valsts var veicinat to, lai sabiedribas locekli savas nezinasanas d€l necie$
negativas sekas. Piemérs varétu biit jaunakas nodoklu reformas izmainas.
Vai sabiedribai ir pietickami daudz informacijas par jaunakajam nodoklu
reguljuma izmainam? Vai valsts ir gatava tam, ka gada beigas daudzi tiesi
nelielo algu sanémeéji var attapties ar nodoklu paradiem?

e Valstij jau pienemot lémumus, ir jadoma, ka tos mérktiecigi skaidrot
sabiedribai. Ta nevar biit novélota reakcija, reag€jot tikai uz pirmajam
negativajam sekam.



