Par juridisko palidzibu administrativa procesa iestade un tiesa
apkopojums

2017.gada 2.februari tika pienemti grozijumi Administrativa procesa
likuma (APL) 18.panta (Administrativa procesa izdevumi un valsts nodrosinata
juridiska palidziba). Saskana ar minétajiem grozijumiem, kops 2017.gada 1.marta
speka ir APL 18.panta ceturta dala redakcija, kas paredz, ja iestadé izskatama
administrativa lieta ir sarezgita, iestade péc fiziskas personas liguma, ieveérojot
§1s personas mantisko stavokli, lemj par atlidzibu tas parstavim. Savukart APL
18.panta piekta dala, kuras redakcija paredz, ka valsts nodroSinato juridisko
palidzibu, ievérojot lictas sarezgitibu un fiziskas personas mantisko stavokli, péc
personas liiguma pieskir, pamatojoties uz tiesas (tiesneSa) Il€mumu, péec
pieteikuma sanemsanas tiesa lidz galiga tiesas nolémuma speka stasanas bridim.

No cilvektiesibu viedokla miné&tie grozijumi APL ir visnotal atbalstami, jo
tie paredzgja valsts atbalstu mazak aizsargatam personam, lai vinas varétu realizet
Latvijas Republikas Satversmes 92.panta garantétas tiesibas uz juridisko
palidzibu administrativaja procesa iestade un tiesa.

2019.gada un atkartoti 2020.gada tiesibsargs vérsas lielakajas valsts un
pasvaldibas institlicijas, ka arT administrativajas tiesas, lai apzinatu situaciju ar
APL 18.panta ceturtaja un piektaja dala paredz€to tiesibu istenoSanu.

Izvertgjot iestazu un tiesu sniegto informaciju nacas secinat, ka iestades
APL 18.panta ceturtas dala minétas tiesibas biezi uztver ka personas prasibu par
zaud&jumu atlidzinajumu. Turklat minétas tiesibas tiek saistitas ar iestades gala
nolémumu attiecigaja lietvediba. Faktiski netiek nemts véra, ka lieta, kura
ierédnim vai tiesnesim ka augstakas raudzes juristam nav sarezgita, tada var bt
personai, kura apstrid iestades lémumu. Tapat tika secinats, ka personai bez
juridiskam zinasanam un iespgjas sanemt juridisko palidzibu nepietickama
ienakumu Iimena dg€l, pastavot tiesu praksei attiecigaja jautajuma, ir vienigi
teorétiska iesp&ja noradit uz iesp&jamam juridiskam niansém un atsSkiribam, kas
varéetu kliit par iemeslu tiesu prakses mainai. Ar1 objektivas izmekle€Sanas princips
nevar aizstat personas tiesibas uz kvalificetu juridisku palidzibu administrativaja
procesa tiesa. Savukart likumdev€ja noteiktie juridiskas palidzibas sanemsanas
kriteriji ir noteikti loti visparigi pielaujot iestadei un tiesai plasu ricibas brivibu.
Savukart ieksgjie kriteriji nav izstradati neviena no apzinatajam institiicijam un
tiesam. Turklat apstaklis, ka ne iestades, ne tiesa tieSi neinformé personas par APL
18.panta paredz€tajam iespgjam viennozimigi nevar sekmét personu tiesibu
realizaciju. (Ar pétijuma saturu var iepazities pielikuma)

Lai objektivi izveérteétu situaciju ar APL 18.panta min&tajam tiesibam,
2020.gada tika veikta ar1 iedzivotaju aptauja. Apkopojot tas rezultatus, tika
konstatets, ka iedzivotaji lielaka meéra informé&ti par savam tiesibam
administrativajai tiesai lagt pieSkirt advokatu, nevis par tiesibam ltgt atmaksat



juridiskas palidzibas izdevumus valsts vai pasvaldibu iestadei. Mazai aptaujato
dalai ir reala pieredze So tiesibu izmantoSana.

Informétiba par tiesibam sanemt juridiskas palidzibas izdevumu
kompensaciju valsts vai paSvaldibu iestadem, kuras lémumam administrativaja
procesa persona nav piekritusi, uzskatams par vaju, par tiesibam ligt pieskirt
juridiskas palidzibas pakalpojumu administrativajam procesam tiesa ir uzskatams
par vid€ju. Aptauja trukst datu par personu ar vid€jo un pamatizglitibu
informé&tibu, uz kuru atbalstu vislielaka méra ir orientetas APL normas. Tatad
pastav véra nemama varbitiba, ka mazak izglitotie un personas ar zemiem
ienakumiem varétu biit informétas vél mazaka méra, neka nomerits aptauja.

Pétnicku ieskata biitu vertgjams, cik vienkar$i vai sarezgiti minéta
informacija ir atrodama iestades majas lapa, pievérSot uzmanibu tam, vai ir
atrunata procediira, ka liigt izdevumu atlidzinasanu, cik sarezgita valoda ta ir
izklastita. Turklat esot nepiecieSams parliecinaties, ka 8§ada informacija
iedzivotajiem tiek sniegta visos l€émuma pienemsSanas gadijumos. (Ar p€tijuma
saturu var iepazities pielikuma)

Abas aptaujas norada uz zemo iedzivotaju aktivitati pieprasot un izmantojot
APL 18.panta ceturtaja vai piektaja dala minétas iesp€jas. Vienlaikus no
institliciju un tiesu sniegtam atbildém secinams, ka iedzivotaju informéSana par
min€tajam tiesibam tiek veikta drizak formali vai nenotiek vispar. Nemot véra
minéto un iedzivotaju zemo aktivitati So iesp&ju izmantoSana, var secinat, ka
normas izstrades mérkis nav sasniegts, jo informacija par APL 18.panta
paredzetajam iespejam nenonak lidz mazak aizsargato personu grupam, kuram
Sada veida palidziba varetu bit aktuala un nepiecieSama péc biitibas. Savukart
iestazu un tiesas iesp&jas brivi vertét lietas sarezgitibu var klit par neparvaramu
skersli, kas liedz mazak aizsargatam personam APL 18.panta ceturtaja un piektaja
dala paredzetas iesp€jas, ka art radit iedzivotajos viedokli par likuma paredzeto
tiesibu deklarativo raksturu.



