Tiestbsarga konsultativas padomes
veselibas apriipes joma sédes protokols

Sédes norises laiks: 2013. gada 22. oktobris, plkst.15.00
Sédes norises vieta: Riga, Baznicas iela 25, 202 kabinets.
Séde sasaukta péc tiesibsarga Jura Jansona iniciativas
Padomes séde noris atklati.

Séde piedalas:
1. Juris Jansons — Latvijas Republikas tiesibsargs;
2. Konsultativas padomes locekli un to pilnvarotas personas:
2.1. Anda Caksa, Bérnu kliniskas universitates slimnicas valdes priek§sédétaja;
2.2. Jevgenijs Kalgjs, Latvijas Slimnicu biedribas valdes priek$sedetajs;
2.3. Andris Lasmanis, Latvijas lauku gimenes arstu asociacijas parstavis;
2.4. Sarmite Veide, Latvijas Gimenes arstu asociacijas valdes locekle;
2.5. Daiga Behmane, RSU Medicinas fakultates magistra studiju programmu
prodekane, Latvijas Veselibas ekonomikas asociacijas valdes locekle;
2.6. Dace Likanse, Pacientu Ombuds, biroja vaditaja;
2.7. Signe Dauskane - Platace, arste, pacientu tiesibu un medicinas tiesibu
eksperte; SIA ,,Capital Clinic Riga” valdes prieck$sedétaja;
2.8. llze Vilka, zvérinata advokate; medicinas tiesibu eksperte;
3.Ineta Rezevska — Tiesibsarga biroja Socialo, ekonomisko un kultiiras tiesibu nodalas
vaditaja;
4. Mediju parstavji

Darba kartiba:

1. Tiesibsarga uzruna. Padomes darba uzdevums.

2. Diskusija. Viedoklu uzklausisana. Ieteikumi Padomes darba uzdevuma korekcijai.
3. Padomes sedes kopsavilkums.

Sedi vada: tiesibsargs J. Jansons
Protokolé: 1. Rezevska

1. Tiestbsarga uzruna. Padomes darba uzdevums.

Tiesibsarga pateicas padomes locekliem par atsaucibu un dalibu sédeé. Tiesibsargs
informé par principu, péc kada tika izveleti padomes loceklu kandidati, proti, padomé
aicinati pieredzgjusi nozares parstavji, eksperti veselibas apriipes joma, ekonomisti un
tiesibu eksperti, kuri specializ€jusies pacientu un medicinas tiesibu joma.

Tiesibsargs informée, ka padomes s€des tiks sasauktas péc vajadzibas, bet ne biezak ka
reizi ménesi. Padome pamata darbojas ka viedokla paudgjs, tiesibsargam biitiski, ka
padomes locekli diskusijas nonak pie kopsaucgja. Saja padomé balsojumi nepastav.

Tiesibsargs informé par padomes darba uzdevumu un meérki. Padomes darba
uzdevums pamata ir nodefinéts padomes nolikuma 3. punkta, proti,
(1) sniegt tiesibsargam redz&€jumu par veselibas apriipi valstt kopuma;
(2) apzinat valsts garantéta mediciniskas palidzibas minimuma (VGMPM) apjomu
saskana ar tiesibu aktos noteikto;



(3) identificet neskaidras situacijas un konstatét butiskakas neatbilstibas starp
tiesibu normas noteikto un faktiski garanteto VGMPM;

(4) sniegt tiesibsargam viedokli par VGMPM atbilstibu Latvijas Republikas
Satversmé un starptautiskajos tiesibu aktos noteiktajam;

(5) sniegt tiesibsargam priekslikumus par nepiecieSamajiem grozijumiem
normativajos aktos.

Tiesibsargs vérS padomes uzmanibu, ka pamata uzsvars lickams uz Satversmes
111.panta noteikto, proti, ,,Valsts aizsarga cilvéka veselibu un garanté ikvienam
mediciniskas palidzibas minimumu”. Tiesibsargs informé, ka ir veikta sabiedriskas
domas aptauja, no ka secinams, ka lielakajai dalai sabiedribas nav skaidrs, kadus
veselibas apripes pakalpojumus valsts tai garanté, un kas un kadas situacijas ir
pieejams bez maksas. Turklat butiski konstatét, vai tas, kas ir pieejams, atbilst
,,minimumam”.

Otrs aspekts, uz ko norada tiesibsargs ir izvertéjams, ka valdibas noteiktais minimums
atbilst starptautiskajos dokumentos noteiktajam, piem&ram, Starptautiskais pakts par
ekonomiskajam, socialajam un kultiiras tiestbam 12.pants noteic, ka ,,Sa pakta
dalibvalstis atzist katra cilvéka tiesibas sasniegt visaugstako fiziskas un psihiskas
veselibas Iimeni.”

Ir svarigi saprast, kada ir reala situacija Latvija, kas biitu minimalie standarti un kas ir
darams, lai varétu uzskatit, ka to, ko valsts nodroSina, tas atbilst Satversmé un
starptautiskajos tiesibu aktos noteiktajam.

Tiesibsargs ver§ uzmanibu, ka minétais padomes uzdevums nav paveicams paris
nedgélas, iesp&jams, tas blis apjomigs darbs vairaku mé&nesu garuma.

Tiesibsargs atzim€, ka padomes uzdevums ir raudzities no pacientu un sabiedribas
intereSu viedokla, nevis no pieejama finanSu apmeéra. NepiecieSamibas gadijuma,
padomes darba rezultata, biitu jarodas konkrétiem priekSlikumiem normativo aktu
groziSanai, kas attiecigi talak iesniedzami valdibai un parlamentam. Svarigi
noskaidrot, vai apjomigie MK noteikumi  neierobeZo Satversmé garantéto
mediciniskas palidzibas minimumu.

2. Diskusija. Viedoklu uzklausi$ana. Ieteikumi Padomes darba uzdevuma
korekcijai

J. Jansons aicina padomes loceklus izteikties, vai noteiktais darba uzdevums un
virziens ir atbalstams, vai nepiecieSamas, kadas korekcijas.

Padomes loceklu viedokli tezu veida:

A. Caksa uzskata, ka valsts garantétais veselibas apriipes grozs ir noteikts, tacu
bitiski, ka nozaré kopuma nav skaidrs funkciju sadaltijums.

J. Kalgjs uzskata, ka ir sarezgiti runat par garantéta veselibas apriipes minimuma
grozu, nepieminot finanséjumu, jo grozs ir plass, tacu pieejams aptuveni tikai katram
treSajam tiesSi nepietickama finans€juma del.



I. Vilka iebilst, ka, iesp&jams, medikiem grozs ir skaidrs, tacu normativo aktu Iiment,
no pacientu viedokla grozs ir pavisam neskaidrs. Skaidri ir tikai pateikts, kas ir tas,
kas groza neietilpst. Ir tikai Ministru kabineta apjomigie noteikumi Nr.1046 par
veselibas apriipes finans€Sanas kartibu, kas péc biitibas ir instrukcija, ka finans€jums
sadalas starp arstniecibas iestadem. Sobrid MK noteikumos Nr.1046 jau ir veikti 29
grozijumi. Ir nepiecieSams Veselibas apriipes finans€Sanas likums, kas normativo aktu
Itmeni nosaka pamatkritérijus, kadi veselibas apriipes pakalpojumi ir pieejami bez
maksas, kas ko maksa, ka ar skaidri janodefing atbildiba.

S. Veide norada, ka nosakot, negativo pakalpojumu grozu, nav izrékinats, cik maksa
viss pargjais, kas ir pieejams. Tam nav novert€juma, ka rezultata iedzivotaji nesanem
to, kas ir valsts noteikts.

D. Behmane piekrit, ka pakalpojumu grozam principu Itment biitu jabut ar likuma
speku. Lidz Sim neviens nav spgjis skaidri nodefinét, kas tad ir pieejams. V&l ka
butiski trilkumi veselibas nozaré minams tas, ka trikst nozares parvaldibas plana, nav
noteikti vienoti standarti, ka arT vadlinijas ir tikai fakultativas, pakalpojums ir
pieejams atbilstosi arstniecibas iestrades finansialajam iesp&jam.

S. Dauskane-Platace vér§ padomes loceklu uzmanibu, uzsverot, ka padomes
locekliem ir dota unikala iesp&ja. Ta ka So padomi ir sasaucis tiesibsargs ka neatkariga
institiicija, §1 ir ta reize, kad padomes locekliem ir iesp&ja ka nozares profesionaliem
paust visas iepriek§ neveiksmigi virzitds idejas mérka sasniegSanai. Btiski, ka
padomes darbam ir jarezultgjas konkrétos ieteikumos, kas ir mainams eso$aja sistéma,
lai sasniegtu mérki. Ir nepiecieSams precizs ricibas algoritms mérka sasniegSanai.

A. Lasmanis norada, ka butiski ir beidzot precizi noteikt, kas ir pakalpojuma cena. Ja
mes esam nabadziga valsts, nav iesp&jams apmaksat visu, bet ir jabut skaidribai, par
ko tiek maksats. Kas ir tas merkgrupas, kas jaatbalsta, kas pasas nespej samaksat (kas
nepelna, kas nav maksatsp&jigi). Otra lieta, kas ir nepareiza sistéma, ka maksatajs ir
ar1 vertetajs (Nacionalais veselibas dienests).

J. Jansons pateicas padomes locekliem par viedokliem un vér§ uzmanibu, ka tiesibu
eksperte S. Olsena ir Satversmes 111.pantam ir uzrakstijusi komentaru. Tiesibsargs
aicina visus ekspertus iepazities arl ar Satversmes komentaru un padomat, vai esosa
veselibas apriipes sisteéma atbilst Satversmé noteiktajam.

Tiesibsargs informée, ka 11.decembrT Tiesibsarga ikgad€jas konferences ietvaros bis
ar1 diskusiju panelis par Satversmes 111.panta ietvaru un faktiskas situacijas atbilstibu
Satversmes panta noteiktajam un padomes locekli ir laipni aicinati piedalities gan ka
referenti, gan ka klausitaji zale.

Tiesibsargs aicina padomes loceklus uz nakamo reizi katram savas darbibas jomas un
pieredzes ietvaros pardomat un iesniegt viedokli par:

1) Kads ir veselibas apriipes minimums, kas valstij butu janodrosina ikvienam.
Ar to netiek domats detalizéts manipulaciju un kodu uzskaitijums, bet principu
Iimeni, kas ir tas, kas butu jagaranté ikvienam. Vai ta ir tikai neatlickama
palidziba un kas ir neatlickama palidziba, vai arT vairak.



Padome ierosina uz nakamo reizi pieaicinat neatlickamas mediciniskas palidzibas
dienesta parstavi, kas ideju Itmen1 varétu noprezentét, cik talu tad sniedzama palidziba
ir neatlickama. Padome ierosina uz nakamo s&di uzaicinat R. Pupeles kundzi no
Neatliekamas mediciniskas palidzibas dienesta.

Padomes vienojas nakamo reizi sanakt §a gada 5. novembr, otrdiena, pulksten 15.00.

2) Oftrs jautagjumu loks, par ko aicina padomat tiesibsargs ir, kas steidzami
jamaina veselibas apripé (principu ITmen1) un kapéc, neaizejot no Satversmes
111.p. tv€ruma.

3. Padomes sédes kopsavilkums

J. Jansons pateicas padomes locekliem par darbu. Attieciba par turpmako padomes
darbu, J. Jansons atzimge:

1) Nakama padomes séde tiek sasaukta $a gada 5.novembri, pulksten 15.00,
Tiesibsarga biroja, Baznicas iela 25, Riga (2.stavs, 202.kabinets).

2) Lugums lidz 1.novembrim iesitit viedoklus par:
2.1. Kas ir veselibas apriipes minimums, kas valstij biitu janodrosina ikvienam
(principu limen1) atbilsto§i LR Satversm& un starptautiskajos tiesibu aktos
noteiktajam.
2.2. Kas steidzami jamaina veselibas apriipes nozare un kap&c?

Séde slegta:16:20
Pielikuma:

Tiesibsarga Konsultativas padomes veselibas apriipes joma 2013. gada 22. oktobra
s€des dalibnieku registracijas lapa uz 1 Ip.

Sedes vaditajs
Latvijas Republikas tiestbsargs (paraksts) Juris Jansons

Protokolétaja (paraksts) Ineta Rezevska



