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Informdcijai: Valsts bernu tiesibu
aizsardzibas inspekcijai

Par atbildes sniegsanu

Tieslietu ministrija 2021. gada 7. maija sanemta Latvijas Republikas tiesibsarga (turpmak
— tiesibsargs) 2021. gada 6. maija véstule Nr.6-8/100 ar ligumu lidz 2021. gada 30. jalijam
informét tiesibsargu par paveikto parbaudes lietas Nr. 2021-25-5G rekomendaciju izpildeg.
Tiestbsargs 2021. gada 5. maija atzinuma Nr. 6-6/21 parbaudes lieta Nr. 2021-25-5G "Par
saskarsmes tiesibam ar beérnu" aicinaja Tieslietu ministriju izvértét nepiecieSamibu veikt
grozijumus normativajos aktos, palielinot tiesas pilnvaras lietas, kas izriet no aizgadibas un
saskarsmes tiesibam, pieméram, uzlikt pusém pienakumu izmantot noteiktus socialos
pakalpojumus; izvértét nepiecieSamibu lietas, kas izriet no aizgadibas un saskarsmes tiesibam,
noteikt gadijumus, kad tiesas lémuma izpilde butu japaredz lidzigi ka Civilprocesa likuma
137. panta otraja dala noteiktais lémums par prasibas nodrosinasanu.

Analiz€jot tiesibsarga atzinuma ietvertos argumentus attieciba uz nepiecieSamibu veikt
grozijjumus normativajos aktos, palielinot tiesas pilnvaras lietas, kas izriet no aizgadibas un
saskarsmes tiesibam, pieméram, uzlikt pusém pienakumu izmantot noteiktus socialos
pakalpojumus kopsakara ar Civilprocesa likuma noteikto, Tieslietu ministrijas ieskata, nolémumi
aizgadibas un saskarsmes lietas, kas satur aizliegumu vecakam veikt noteiktas darbibas vai uzliek
vecakiem pienakumu veikt konkrétus uzdevumus, ir pielaujami un atbilstosi Civilprocesa likuma
29.! nodalas noteikumiem. Proti, Civilprocesa likuma 244.1? panta pirmas dalas 5. punkta noteikts,
ka lietas, kas izriet no aizgadibas un saskarsmes tiesibam, tiesas nolémuma norada, ja
nepiecieSams, citus puSu pienakumus. Ieverojot minéto, Tieslietu ministrija uzskata, ka tiesam
atbilstosi Civilprocesa likuma 244.'2 panta pirmas dalas 5. punkta noteiktajam jau paslaik ir
tiesibas nolémuma noradit konkrétus vecaku pienakumus, tostarp pienakumus sanemt konkr&tus
socialos pakalpojumus, lai lietas, kas izriet no aizgadibas un saskarsmes tiesibam, primari
nodroSinatu bérna tiesibu ievérosanu.

Inform&jam, ka, lai nodroSinatu tiesas nolémuma izpildi lietas, kas izriet no aizgadibas un
saskarsmes tiestbam, un izslégtu jebkadas neskaidribas, ka arT novérstu iesp&jamu negodpratigu
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tiestbu izmantoSanu, ir butiski precizi formulét nolémuma rezolutivo dalu, un tas ne vienmer tiesai
ir vienkarsi izpildims uzdevums. Sadam noliikam tiesa lemuma var ari skaidri formulét aizliegumu
vecakam veikt zinamas darbibas vai noteikt vecakiem konkrétus pienakumus, tostarp arl
pienakumus izmantot konkrétus socialos pakalpojumus, noliika nodroSinat otra vecaka tiesibu
realizaciju. Katra gadijjuma janem véra, ka biitiska nozime ir konkrétas lietas apstakliem, kur
ilgstosa laika perioda, tiesai nosakot pagaidu kartibu, to nav bijis iesp&jams Istenot otra vecaka
ricibas dél, ka tas secinams no atzinuma ietverto apstaklu izklasta, Iidz ar to tiesai, nodrosSinot bérna
labako intereSu ievéroSanu, pamatoti bija jarod risinajums, lai $adas situacijas turpinasanos
noverstu. Savukart konkrétu socialo pakalpojumu uzskaitfjuma ieklausana Civilprocesa likuma,
Tieslietu ministrijas ieskata, varétu nesasniegt ieceréto merki, nemot véra regionalas atskiribas
socialo pakalpojumu pieejamiba, ka art jaunu pakalpojumu veidoSana pasvaldibas.

Ievérojot mingto, Tieslietu ministrijas ieskata, nav nepiecieSams veikt Civilprocesa likuma
grozijumus attieciba uz tiesas pilnvaram lietas, kas izriet no aizgadibas un saskarsmes tiesibam,
nosakot tiesibas uzlikt pusém pienakumu izmantot noteiktus socialos pakalpojumus.

Ta ka konkrétaja gadijuma tiesibsargs ir identificgjis situaciju, kad par nepiecieSamibu
bérnam sanemt socialas rehabilitacijas pakalpojumu lemumu pienéma tiesa, nepiecieSams izvertet
ar1 tiesibu normas, kas nosaka palidzibas sniegSanu bérnam, kas cietis no prettiesiskam darbibam,
noteikto. Saskana ar Socialas palidzibas un socialo pakalpojuma likuma 13. panta 1.2 dala noteikto
valsts nodroSina vardarbibas rezultata cietuSo bérnu socialo rehabilitaciju. Ministru kabineta
2009. gada 22. decembra noteikumu Nr. 1613 "Kartiba, kada nepiecieSamo palidzibu sniedz
bérnam, kurs cietis no prettiesiskam darbibam" 11. punkta noteikts, ka socialas rehabilitacijas
pakalpojuma sniegSanu koordiné pasvaldibas socialais dienests, pamatojoties uz bérna vecaka,
aizbildna, iestades vaditaja, audzugimenes vai barintiesas iesniegumu par nepieciesamibu bérnam
pieskirt socialas rehabilitacijas pakalpojumus, noradot, no kada veida vardarbibas bérns cietis un
kur ta notikusi; psihologa vai sociala darbinieka atzinumu; izrakstu no stacionara vai ambulatora
pacienta mediciniskas kartes (veidlapa Nr.027/u) par sanemto arst€Sanu un medicinisko
rehabilitaciju (ja tada sniegta). Tadéjadi spéka esoSais normativais regulGjums neparedz
gadfjumus, kad socialas rehabilitacijas pakalpojumu bérnam pieSkir un ta nodroSinasana tiek
noteikta ar tiesas lemumu.

Tomér janem vera, ka atbilstosi Labklajibas ministrijas sniegtajai informacijai bérnu, kuri
tiek iesaistiti vecaku strida par saskarsmes un aizgadibas tiesibu realizé€Sanu, skaits, lai gan ir
gandriz konstants (2017. gada — 850 bérni, 2018. gada - 855 bérni, 2019. gada - 842 bérni),! ir loti
liels. Tapat Valsts bérnu tiesibu aizsardzibas inspekcija ir fiksgjusi satraucosu tendenci —
ievérojami pieaudzis barintiesu atzinumu skaits lietas, kad vecaki SkirSanas gadijuma nespgj
vienoties par bérna saskarsmes un aizgadibas tiesibam, un rezultata biezi vien bérns tiek ierauts
ilgstosa tiesvedibas procesa.’ Tadgjadi ar1 turpmak nav iesp&jams izslegt situacijas, kad, tiesai
konstatgjot vecaka vardarbigu ricibu, var biit nepiecieSamiba tiesas 1@muma noteikt socialas
rehabilitacijas pakalpojumu b&rnam, kur§ cietis no prettiesiskam darbibam. Ievérojot minéto,
Tieslietu ministrija uzskata, ka jaizvérté nepiecieSsamiba veikt grozijumus Ministru kabineta
2009. gada 22. decembra noteikumos Nr. 1613 "Kartiba, kada nepieciesamo palidzibu sniedz
bernam, kur$ cietis no prettiesiskam darbibam", lai noteiktu, ka ar tiesas 1émums var biit pamats
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! Likumprojekta ,,Grozijumi Barintiesu likuma” sakotngjas ietekmes novértéjuma zinojums (anotacija). Pieejams:
http://titania.saeima.lv/LIVS13/Saeimal1VS13.nsf/0/F6953B0C445BDASFC22586BC00219BCE?OpenDocuments#
b
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Arvien  biezak  vecaki Skiroties  nespgj vienoties  par  bérna  aizgadibu. Pieejams:
https://www.bti.gov.Iv/Iv/jaunums/arvien-biezak-vecaki-skiroties-nespej-vienoties-par-berna-aizgadibu
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socialas rehabilitacijas pakalpojuma sniegSanai bérnam, kurs cietis no prettiesiskam darbibam.

Attieciba uz tiesibsarga aicinajumu izvertét nepiecieSamibu lietas, kas izriet no aizgadibas
un saskarsmes tiesibam, noteikt gadijumus, kad tiesas l[@muma izpilde biitu japaredz Iidzigi ka
Civilprocesa likuma 137. panta otraja dala noteiktais lémums par prasibas nodro$inasanu,
sniedzam $adu informaciju.

Civilprocesa likuma 137. panta otraja dala noteikts, ka pagaidu aizsardzibu var piemérot
mantiska vai nemantiska rakstura prasibas, ja ir pamats uzskatit, ka prasttaja tiesibas tick aizskartas
vai lidz nolémuma spéka stasanas bridim vartu tikt aizskartas, un ja pagaidu aizsardzibas
piemérosana nepiecieSama iesp&jama biitiska kaitejuma noverSanai. Pagaidu aizsardzibu piemero
ar1 gadijumos, kad Iidz nolémuma spéka stasanas bridim janosaka stridigu attiecibu pagaidu
noreguléjums, ja tas nepiecieSams prasitajam iesp€jama biitiska kaitejuma noversanai.

Prasibas nodroSinajuma un pagaidu aizsardzibas jautajumos pienemto l€mumu izpilde
noteikta Civilprocesa likuma 142. panta. Ta minéta likuma panta sestaja dala noteikts, ka lémumu
par prasibas nodroSinasanu vai pagaidu aizsardzibas pieméroSanu, nosakot aizliegumu
atbildétajam veikt noteiktas darbibas vai pienakumu atbildétajam veikt noteiktas darbibas, izpilda
tiesu izpilditajs un tiesas lémumu pazino atbildétajam vai attiecigajai tresajai personai pret parakstu
val nosiitot ierakstita pasta sttijuma.

Tieslietu ministrijas ieskata, tiesas lémuma lietas, kas izriet no aizgadibas un saskarsmes
tiestbam, izpilde 1idzigi ka Civilprocesa likuma 137. panta otraja dala noteikto lemumu izpilde nav
atbalstama gadijumos, kad atbildetajs ir piekritis sazinai ar tiesu elektroniski, kas, acimredzot, ir
noticis arT konkrétaja lieta, jo tiesai bija zinams personas e-pasts, uz kuru nosiitit lémumu. L€muma
nosiitisana uz e-pastu noteikti uzskatama par atraku un efektivaku pazinoSanas veidu, neka sutiSana
pa pastu ierakstita siitfjuma. Janem veéra, ka noléemuma siitiSana pa pastu aiznem vairakas dienas,
ka arf personai stitfjuma iznems$ana pasta prasa papildu laiku. Savukart e-pasta lémumu persona
sanem faktiski nekav&joties péc ta nosutiSanas un lidz ar to var laicigi uz to reaggt.

ArT lémuma izsniegSana pret parakstu, ko izpilda tiesu izpilditajs, prasa ilgaku laiku, ka ar1
jarekinas ar papildu izmaksam. Tapat janem véra, ka, lai gan saskana ar Sobrid spéka esoSo
Civilprocesa likuma reguléjumu no sprieduma izpildes izdevumu samaksas zverinatam tiesu
izpilditajam ir atbrivoti piedzingji Civilprocesa likuma 567. panta otraja dala uzskaititajos
gadijumos, Sobrid Civilprocesa likuma nav noteikts, ka kada personu grupa, iesniedzot zverinatam
tiesu izpilditajam izpildei tiesas l€émumu, ar kuru apmierinats pieteikums par prasibas
nodros$inaSanu un pagaidu aizsardzibas piemérosanu, biitu atbrivojama no minéta lémuma izpildes
izdevumu samaksas, un jautajums par Civilprocesa likuma 567. panta otraja dala noteikta subjektu
loka paplaginaganu vienmér ticis vértéts loti piesardzigi.®

Turklat tada nolémuma pazinoSanas kartiba ka prasibas nodroSinaSanas jautdjumos
nozimeétu, ka vecaks, kuram noteikti zinami pienakumi, pat ja tie noteikti aizlieguma veida, netiktu
informéts par nolémumu vienlaicigi ar otru pusi, kas vartu radit situacijas, kuras Sis vecaks,
nesanemot informaciju par nolémuma esibu, varétu veikt darbibas, kas parkapj tiesas lemuma
noteikto, vienlaikus parkapjot bérna tiesibas.

Analizgjot tiesibsarga 2021. gada 5. maija atzinuma Nr. 6-6/21 parbaudes lieta Nr. 2021-
25-5G "Par saskarsmes tiesibam ar bérnu" ietverto informaciju, Tieslietu ministrija ir secinajusi,

3 Skat. Likumprojekta "Grozijumi Civilprocesa likuma" papildinato anotaciju, 15.-16.pp. Pieejama:
https://likumi.lv/ta/id/322214-grozijumi-civilprocesa-likuma
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ka nepiecieSams paredzét skaidru un precizu regul&jumu attieciba uz to, ka tiesa pazino
iesaisttajam personam nolémumus, kuri stajas spéka nekavéjoties, pieméram, nosakot, ka pagaidu
lémumi lietas, kas izriet no aizgadibas un saskarsmes tiesibam, pazinojami abam pusém
nekavgjoties un vienlaicigi. Ministrijas ieskata, butiska ir tiesas lémuma noteikto tiesibu
izmantoSanas termina savienojamiba ar iesp&ju pazinot lemumu abam pusém, tadgjadi nodrosinot
gan pusu tiesibas biit informétam, gan léemuma izpildes iesp&jamibu noteiktaja diena un laika.
Tadgjadi nekavgjosa izpilde nozimé attiecigu darbibu veikSanu tada laika intervala p&c lémuma
pienemsanas, kas sapratigi ir nepiecieSams, lai tiktu nodroSinatas pusu tiesibas iepazities ar
Iémumu.

Ievérojot mingto, Tieslietu ministrija plano izstradat grozijumus Civilprocesa likuma, lai
precizetu tiesas nolemuma, kuram noteikta nekavejosa izpilde, pazinoSanu atbildétajam vienlaikus
ar lémuma pazinoSanu prasitajam.

Valsts sekretara vietniece
tiesibu politikas jautajumos L.Medina

Daugule 67046105



