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Atzinums Edgara Gulbjaapbaudes liet

Atzinuma publiskd& versip, ieverojot personu datu
aizsardibas pramas, netiek atiti personu sengitie dati.

Tiegbsargs 2007.gada 28.septeinipec savas iniciavas ierosiraja
parbaudes lietu regjot uz publiskaj telpa izskargjuSagm noladeém uz
lesgejamu policijas vardaifbu pret Edgaru Gulbi, jo atbighs amatpersonas
priekSlaikus pazioja, ka policijas darbinieki neesotargapusi dienesta
pilnvaras. Tieksarga prbaudes lieta ierosita tikai par iespamiem
cilvektiesbu parkapumiem pirmstiesas izmaidanas laik, tas ir, laika perioal
no 2007. gada 22. augustadd 21. septembrim, kad E.Gulbis a@ad
apcietirijuma’. Parbaudes lieta ir pabeigta aid§i atzinumu, kur atspogipts
Tiegbsarga pilnvaru apjomsidzibas par iespjamu policijas vardaibu, ka an
spdzinaSanas, neciicigas un cilgka cieau pazemojoSas iztegaras
aizlieguma saturs. Sniegts ertejums @rbaudes lie/w noskaidrotajiem
faktiskajiem apgikliem, iek&ja aizsarddbas mehnisma efektiviitei un
lesgejamajai fiziskajai un maitajai vardarfbai.

1. Efekivs tiegbu aizsardibas mehnisms cilektiesbu izpratre

lesggjama policijas  vardartba kopsaka ar noadito atbildgo
amatpersonu icibu skar spzinaSanas, ciidas cietsirtgas vai cieu
pazemojoSas izte$aras aizliegumu, kas ir noteikts Satversmes 953akNO
Vispargjas cilvektiesbu dekladcijas 5.par#t, ANO Starptautisk pakta par
pilsoniskafim un politiskagm tiegbam 10.pamd, ka af Eiropas Padomes
Cilvektiesbu un pamathvibu aizsardibas konvencijas (turpgh - ECK)
3.pani. No Satversmes 1.panhostipririta tiesiskuma principa izriet pram,
lai valsts prvaldes ietvaros darbotos efsld tiesiskuma uzrautizas

! E. Gulbis 2007.gada 22.augusiiztuts un ievietots Valsts policijaslaiagas aiztugSanas viet (Riga,

Brivibas iek 61). Ar Valsts policijas Galvais Kriminalpolicijas farvaldes Organi#as noziedmas apkaroSanas
parvaldes 1. biroja 2. nodlas veaka inspektora I. (...) 2007.gada 23.augustaumu at#s par aizdors tugto
par Krimirallikuma (....) pared@o noziedzgo nodafjumu izdarSanu. 2007.gada 23. august Rgas pilgtas
Ziemdu rajona tiesassimumu E.Gulbim pierots dro¥bas Tdzeklis- apcietiajums uz 30 (Gsdesmit) dieam.
Ar 2007.gada 5.septembradds apgabaltiesas Kringiietu tiesas kdigijas tiesnesessinumu Rgas pilg§tas
Ziemdu rajona tiesas tiesneSarnums atgits negro#s. Lidz aiztugSanai E. Gulbis sidaja Saeimas un Valsts
prezidenta drabas dienegt kura pildija virsnieka pieakumus.
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melanisms. Al ar policijas vardaidbu saisttaja joma starptautiskie
cilvéktiesbu dokumenti paredz, ka valstjabiat izveidotam efelktvam
izmekkeSanas meinismam, kas atri un objekivi parbauds iesgjamo
parkapumu.

Eiropas Cilektiesbu tiesa (turprak - ECT) uzsver, ka gadmos, kad
persona iesniedZidzibu par to, ka valsts varaarptavji pret vinu ir necihecigi
izturgjuSies, prkapjot ECK 3.pantu, Sis pants, kopsakar ar Eiropas
Cilvektiesbu konvencijas 1l1.pamt ietverto valsts vispéjo pierakumu
»hodroSirat ikvienam &s jurisdikciiz Eiropas Cihektiesbu konvencij minetas
tiegbas un bivibas, prasa, lai tiktu veikta ofiala un efekiva izmekésana. Sai
izmekkSanai, idzigi ka tas ir saigba ar ECK 2.pantu, ir apit sgEjigali
noskaidrot un satl atbildigas personas. Pigf gadjuma vispargjais
spdzinaSanas vai hecibicigas vai pazemojoSas iz&8aris vai sodBanas
(turpmak — necileciga iztugSaras) aizliegums, neskatoties uzftindameritlo
nozimi, prak€ batu neefekivs un atsevigs lietas valsts darbiniekiem tbu
iesgEja parkapt vinu palautba eso$o personu tigs ar Kietamu nesoamibl?’.

Lai vartu veikt efekivu un pilngu izmekESanu, valst ir jaizveido
mehanisms, kas vatu izskalt sidzibas par necikcigu iztugSanos no valsts
varas frstavju puses. Saska ar ECT nodiju lietas izmeldSana ir juztic
specilai izmekkSanas ieatlei, kas ir specialgjusies §du sidzbu izskaiSars.
Lietu var nozmét izmekkt tikai tadam izmekétajam, kurs ir neatkags no lied
aizdonas tugta policista. ECT ir uzsyrusi, ka § pragba stiprina izmekiSanas
neatkatbu, jo darbinieks, kur$ veic izme&glanu, ir princip neatkafgs no
notikuri iesaisttajiem izmekétajiem®.

Papildus neatk@tas un specialicijas pratbam pasiv divi galvenie
kritériji, péc kuriem nosakms, vai veiki izmekkSana ir atbilstoSa ECK 3.panta
pragbam:

1) efektivitate - izmekéSana ir spjiga novest pie secjumiem par to,
vai policijas darbinieku lietotais 8ks bija vai nebija attaisnojams
konkretaja situacija;”

2) pilniga izmekéSana - atbiltgajam institicijam vienngr ir nopietni
jacenSas noskaidrot, kas ir noticis, un nevaadzdauties uz
parsteidagiem vai nepamatotiem seagjamiem, lai nosigtu
izmekkeSanu vai izmantotu & pamatojumu savamérhumam.
lzmekletajiem ir javeic visi iesgjamie pagkumi, lai sawvktu

2 Stefan lliev v. Bulgariaappl. No. 53121/99, 10 May 2007, para. 46ttp://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/
view.asp?item=1&portal=hbkm&action=html&highlightieiv&sessionid=3620085&skin=hudoc-en; Assenov
and Others v. Bulgariaappl. No. 24760/94, 28 October 1998, Reports 2998, para. 102, Labita v. Italy,
appl. No. 26772/95, 6 April 2000, Reports of Judgtaend Decisions 2000-1V, para. 131

3 Zelilof v. Greece appl. No. 17060/03, 24 May 2007, paras. 54 — S@tp://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/
view.asp?item=1&portal=hbkm&action=html&highlightEX ILOF&sessionid=3923404&skin=hudoc-en, para.
58

* Zelilof v. Greece Ibid.; Kaya v. Turkeyappl. No. 22729/93, 19 February 1998, para &eports1998-I;
Corsacov v. Moldovaappl. No. 18944/02, 4 April 2006, para. 6%http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.
asp?item=1&portal hbkm&action=html&highlight=Corsacov&sessionid=82U1&skin=hudoc-en




3

pieradijumus attietba uz konkgto notikumu, ietverotjnter alia,
aculiecinieku liethas un tiesu mediaisko ekspetri.’

2. Tiegbsarga funkciju un pilnvaru apjomsidzbas par iespjamu
policijas vardarbbu

Saskaa ar Latvijas tiesisko reggjumu gidzibas par policijas iesgamo
vardarhbu izmekESanu veic krimialprocesa ietvaros. Latvijas Repuldliketas
par policijas prkapumiem izmekd Valsts policijas lek§as dro3bas biroja
Pirmstiesas izme&fanas noda. Tatad valst ir izveidots mehnisms personu
pamattietbu aizsardibai iesgjamas policijas vardarbas gagumos. Lai
uzs\ertu & melanisma efelvas darlbas augsto naomi, Tiegbsargs jau
sakotrgji, 2007.gada 28.septemprpublisia pazhojuma aicimja atbildgo
institiciju vadbu veikt visus nepiecieSamos pasmus, lai izmeldSana atu
objektva un tiktu veikta pc iesggjasatrak.

Tiesiskuma kontrolei valstvar veidot ar argjus kontroles meinismus,
pientram, ombuda insfitiju, kuras funkcijas Latvdj pilda Tiesbsargs. Téu
Sadu argjo kontroles mefinismu uzdevums nav aies iekgjo kontroles
melanismu vies. Tiegbsargs ir veidots & ar¢js kontroles mednisms, fipéc
nevar upemties valgt izveidotis iesgjanas vardaribas gagumu
izmeklkSanas sistnas lomu. Kad#la sistma pastv, Tiegbsargs cilgktiesbu
aizsardidbu nodroSina nevis pagtil meklgjot vairigo un saucot ddu pie
kriminaltiesiskas, administratas vai disciplidras atbildbas, bet gan anaéjpt
personas ti@bu aizsardibas iek8ja melanisma dartbas efektiviiti un
tiesiskumu kopum un shiedzot attiagus ieteikumus par nepiecieSamajiem
sisemiskajiem uzlabojumiem. Tig@ssarga prbaudes lieta par ieg@amiem
cilvektiesbu parkapumiem pret E.Gulbi pirmstiesas izme¥dnas laik, kad
vins atrads apcietigjuma, tika ierosiata @ipec, ka @ vargja izgaismot &dus
sisemiskus tiikumus.

Tiegbsarga likura paredztas Tieshsarga pilnvaras inforigijas
legiSanai arbaudes lietas ietvaros (13.pants),aif atstita plasaicibas biviba
attieaba uz iz\€léto pieeju un metagsin konkigtas @rbaudes lietas risi$anai.
Sis mrbaudes lietas ietvaros Tibsarga birojs plasi izmantojis natas likuma
paredztas pilnvaras, tostarp uzklatess liek iesaisitas personas un veiktas
parrunas ar procesa Vvitaju un operawvajiem darbiniekiem. Pamatojoties uz
Tiesbsarga iciba esoSajiem medigiskajiem dokumentiem, piepitisvairaki
arstu atzinumi, lai iegtu pec iesgjas visputgaku un objekivaku sitlacijas
raksturojumu. Brbaudes lietas izsk&anas gait aim apmekéta Valsts policijas
islaiagas aiztugSanas vieta (Bvibas ieh 61, Rga) un kabineti, kuros esot
veiktas nopratiiSanas un citas procesis darlibas.

5 Zelilof v. Greece Ibid.; Assenov and Others v. Bulgaridbid., para. 103;Tanrikulu v. Turkey appl.
No. 23763/94, 8 July, 1998, para. 104 - ECHR 1989G1l v. Turkeyappl. No. 22676/93, 14 December 2000,
para. 89 -http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=bd&pl=hbkm&action=html&highlight =G%ClI
&sessionid=4615941&skin=hudoc-en




3. SpdzimaSanas, necilkcigas un ciléka ciezu pazemojoSas izteamnis
aizlieguma saturs

Satversmes 95.pannoteikts, ka SpdzingSana, cida cietsirdga vai ciewu
pazemojoSa iztéBarus pret ciheku ir aizliegtd. Ari saskaa ar
Kriminalprocesa likumu (turpgk - KPL) amatpersam, veicot
kriminalprocesu, jievéro starptautiski aias cilvektiesbas. Attiecigi, KPL
13.pani nostipririts spdzinaSanas un pazemojoSas apiéSaraizliegums:
»Kriminalproces: nevienu nedkst pazemot, Santélz sgdzimt vai draudt ar
spdzingSanu vai vardaribu, vai af lietot vardarbbu.”

Ka jau iepriekS afiméts, Latvija ir pievienojusiesetriem galvenajiem
starptautiskajiem dokumentiem, kas paredz@pasanas aizliegumu. Sasia
ar Satversmes tiesas praksi (skat., pram, Satversmes tiesas 2000. gada
30. augusta sprieduma ketNr. 2000-03-01 secijumu ddas 5. punktu un
Satversmes tiesas 2005.gada 7. marta sprieduni@ MNe 2004-15-0106
secirgjumu ddas 17. punktu) Satversmes pamaitiesnormas tulkojamasep
iesgEjas atbilstoSi interpratijai, kada tiek lietota starptautisko ciktiesbu
normu piendroSanas praks Necilécigas iztugSaras aizlieguma saturs plasi
analizts Eiropas Cilgktiestbu tiesas spriedumos, kastii un izmantoti
parbaudes lietas ietvaros.

ECK 3.pants aizliedz personu idpinat, necileécigi vai pazemojosi
izturcties vai sott to. AtXkiriba starp §dzieniem ,spdzinaSana”, ,necilciga”
vai ,pazemojosa’ iztwSaras vai so@ana jzriet principa no radto cieSanu
intensitites (smagumaj. Nosakot rato cieSanu smagumu, tielerets soda
izpildes veids un metodes, soda daba un kontelegisiek&jais nodoms un
sistematiska organizSana, personas vecums, soda ilgums, ietekme ulituese
personas vesdlas sivoklis tap laika, soda sabiedrigknoZzme, tas, vai valsts
iesidem bija citas Tcibas iespjas, drothas nolikos piendroto lidzelu
nepieciesaifia un proporcionalite.”

Eiropas Cilektiesbu Komisij@ savi zinojumé ,Grieku lieta” (Greek
case)noiadija : , Ir skaidrs, ka var pagtet tada iztueSanis, kuru raksturo visi
trzs jedzieni, jo jebkura splzirgSana ir neciléciga un pazemojosa izgams

% Ireland v. The United Kingdonappl. No. 5310/71, 18 January 1978, para. 16&rieSA, No. 25

" llhan v. Turkey appl. No. 22277/93, 27 June 2000, para. 84 - Repd Judgments and Decisions 2000-VII;
Tekin v. Turkeyappl. No. 22496/93, 9 June 1998, para. 52 — EC®HB-1V; Tyrer v. the United Kingdopappl.
No., 5856/72, 25 April 1978, para. 29 — 34 — Sefiedo. 26;Herczegfalvy v. Austrisappl. No. 10533/83, 24
September 1992, para. 251 — Series A, No. 244

8 Institiicija, kur sikotrgji izskafija personaazibas par cilektiesbu pirkapumiem. \&lak ta darbojis ka pirma
instance pirms&lzibas iesniegSanas Eiropas GKilesbu ties. Komisija beidza pastst 1999.gad. Sobid
darbojas tikai Eiropas Citktiesbu tiesa.
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un neciléciga iztueSanis ir ari pazemojosd® Sakot ar gdzienu ,necihéciga
iztureSaras”, Cilvéktiesbu Komisija izstidaja $dus kri€rijus:

» jzturéSarss vai indiida so@ana ir uzskatna par pazemojosu, ja t
vinu arkartigi pazemo attigba pret citiem vai liek vwam fkoties
pregji savai gribai vai apaai;

» "necilvéciga iztugSaras” ietver sev vismaz #du iztugSanos, kas
tiSi (ar nodomu) rada smagas igas vai fiziskas cieSanas, kas
konkretaja situacija nav attaisnojamas;

» jedziens ,spdzinaSana” biezi tiek lietots, lai aprakist tadu
necilvecigu iztugeSanos, kurai ir &ls nerkis, pientram, iegit
informaciju, ataSanos vai sdatl un princi@ ir necilécigas
iztureSaras smagks veids (formaf°

Atskirtba no gdziena ,neciléciga iztugSarks” jédziens ,spdzinaSana”
satur ipaSu marki ,t;Su necilécigu iztueSanos, kas radgoti smagas un
neZligas ciesands' Lieta ,Irija pret Apvienoto Karalisti” Ifeland v. the
United Kingdomp ECT noteica, ka, lai dafbas tiktu kvalifictas
spdzinagana, am ir jaizraisa nopietnas un néigas cie$ana$ tas uzserts af
lieta ,Selmoni pret Franciju” $elmouni v. Frange Tadgjadi ECT liek uzsvaru
nevis uz dartibas ndrki, bet gan uza smagumu, un ir se@jusi, ka ECK
3.panta rarkis ir ipasi nosod tadu apzi@atu necihecigu apieSanos, kuras
rezultéta tiek nodaitas seviki smagas un nefigas cieSanas.

Sap parbaudes ligt ipadi mtiski nemt \era to, ka ECT atfrtoti uzs\erusi,
ka pret personu, kurai mmta biviba, fiziska spka pielietoSana, kura
nepiecieSafbbu nav izraijusi personas uzvdésh, aizskar cilbka cieau un
principa parkapj tiegbas, kas noteiktas ECK 3.panBitiski, ka ,Kudla lieg”
(Kudla cas¢ Eiropas Cilektiesbu tiesa defigjusi, ka jztureSarmis ir
.necilveciga”, jo, inter alia, tai bija iepriek8js nodoms, tika pie@nota stundm
ilgi, radija vai nu miesas bajumus vai smagas fiziskas vai ggas cieSana$
Proti, par necilgcigu var uzskat ne tikai du iztu€Sanos, kas rada fiziskas, bet
an gafgas cieSanas. ECTlvsikak precizjusi, ka iztugSarss ir ,necileciga”,
ja @ radjusi cietuSajam Bailes, dusmas un maxtiguma sajtu, kas wviu
varéja pazemdt ™

® The Greek case, Report of 15 November 1969, 12bve&, p.186

9 Long D. Guide to Jurisprudence on Torture ane- liieatment. Article 3 of the European Conventionthe
Protection of Human Rights — Geneva: APT, 2002 £3p- 14; Pieter van Dijk, Fried van Hoof, ArjemRijn

and Leo Zwaak (eds.) ,Theory and Practice of theopgan Convention on Human Rights” - Fourth Edition
Oxford: Intersentia, 2006 — p. 406 ; Addo M.K., &rN. Does Article 3 of the European ConventiontHhman
Rights Enshrine Absolute Rights?//European Jouofidhternational Law -http://www.ejil.org/journal/\Vol9/
No3/art4-01.html

"reland v. The United Kingdom, IbidAksoy v. Turkeyappl. No. 21987/93, 18 December 1996, para. 63 -
Reports 1996-VISelmouni v. Frangeappl. No. 25803/94, 28 July 1999, para.102 —-1RBports of Judgments
and Decisions 1999-Mlascu and others v. Moldova and Russippl. No. 48787/99, 8 July 2004, paras. 435 —
440 - Reports of Judgments and Decisions 2004 Kfstanov v. Bulgarigappl. No. 50222/99, 30 September
2004, para. 53 http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?actioiml&documentld=704866&portal=hbkmé&
source=externalbydocnumber&table=F69A27FD8FB8614PBHA 166DEA398649Guzzardi v. Italyappl. No.
7367/76, 7 December 1978 — Series A, No. 39

2 Ireland v. the United Kingdomibid., para. 167Aydin v. Turkeyappl. No. 23178/94, September 25, 1997,
para. 83 — 86 — ECHR 1997 - VI

13 Kudla v. Polandappl. No. 30210/96, 26 October 2000, para. 92poRs of Judgments and Decisions 2000-
Xl; Selguk and Asker v. Turkegppl. No. 23184/94;23185/94, 24 April 1998, pai@s— 79 - Reports 1998-I;




4. Parbaudes lief noskaidroto faktisko ap@t/u vertejums

E.Gulbis apgalvo, ka laika peri#dno 2007.gada 22. augustzl
21.septembrim policijas darbiniekipu fiziski un psiholgiski iespaidojusi, kas
esot izpaudies vaikos veidos. Policijas darbiniekinu esot situsi aridém un
steku pa @deru caur spilvenu. Esot ticis ar roku dzelZienspas pie galda, un
20 minites vhpam liets virg tidens nodkannas, lai vaitu aizfties, turkht esot
draudts pielietot elektroSoku. lesnieglam esot durts ar mam gircém, pec ka
sapgjis kermenis un bijusi slikta pass#g. Policijas darbinieks esot arckp sitis
pa kuwgi, piespiedis atrt muti un licis dzert hmas kasas tabletes,
paskaidrojot, kaas ir nomierinoSasates. Rc §m zalém iesniedzjs esot juties
labi, bijis eiforija un dafjis visu, ko policijas darbinieki likuSi. & iesniedzja
vardiem, vham esot sists ar gnaém pa galvu un daais ar galvu pret sienu.
Saségtu roku dzelzos, wu biroja kesla ,vizinajusi” no vienas telpas gala uz
otru. Vienlaikus policijas darbinieki regunl esot izteikuSi draudus, kasasSi
vipa gimeni ( &idus kK — ,ja tu neatsies S& noziegum, NEs tavai civilsievai
vai kadam gimenes loceklim ,piem&im” narkotikas”). Vham esot drauas,
ka policijas Tciba esot viha pirkstu nospiedumi, DNSjdz ar to nesamlasot
probkmas visu to izmantot @ lietas. Psihologs 2 stundas esaiwipratirgjis
un psiholgiski iespaidojis. lesnie@s policijas darbiniekiem esot teicis, lai
nesitot, jo vihiam ir bijusas s galvas koriizijas, t&u vini neesot regejusi. No
E.Gulbja sarunas ar Tibsargu vaia noprast, ka iespaidogamiedatjusies
vairaki policijas darbinieki. Dazus policijas darbiniekiesniedzjs esot pazinis
iepriek$, 1dz ar to par wviu attieksmi juties itipaSi pazemots.adtame, ka
E.Gulbis neizteicaiglzibas par procesa vitgja darbu.

4.1.Krimimalprocesa un operatas darlibas organizSanas ¥rtejums

Konkrétaja laika posm amatpersona, kura veica E.Gulbja
kriminalprocesu Nr.(...), bija Valsts policijas Galésn Kriminalpolicijas
parvaldes Organigas nozieddbas apkaroSanasarpaldes 1.biroja 2.nodas
veakais inspektors 1.(...) @baudes lietas ietvaros apstigias, ka
izmekleSanas darlibas ar E.Gulbi Valsts policijaska (Riga, Brivibas ief 61,
6.stiva) veica vailki izmeklgSanas grupas dhhieki, kuri ir operawvie
darbinieki. E.Gulbja aizavibu veica advoits A.(...) Pieprasot inforatiju
procesa virgajam, parbaudes ligt konstagts, ka E.Gulbis laika periadno
22.augustaitiz 21.septembrim tikpratin ats seSas reizes (....), tuikladvolata
klatbitne. Saskaa ar KPL 145. pantu pratingSana ir izmeldSanas dariba,
kuras saturs ir informpicijas iegiSana no pratinmas personds Visas
izmeklkeSanas dafbas ir ffikse KPL pared2taja Kartiba.

Ayder and others v. Turkeyappl. No. 23656/94, 8 January 2004, paras. 109110 -
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?actians&documentld=699437&portal=hbkmé&source=externalb
ydocnumber&table=F69A27FD8FB86142BF01C1166DEA398649
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No Konvoja izsaukuma piepiasma veidlagm un paSu operao
darbinieku sniegtajiem paskaidrojumiem izriet, kaG#bis no 1slaiagas
aiztukSanas vietas uzpéarrunam” Valsts policijaséka izvests katru dienu,
turklat vairakas stundas di@n Operalvie darbinieki nogdija, ka biezi tieSi no
E.Gulbja mkusi iniciafva izvest vihu uz “@rrunam”. Jauzsver gan, ka
Kriminalprocesa likuma 10.notfanav paredaa tada izmekéSanas daiba ka
“parrunas”. Tiesibsargam E.Gulbis saramoradija, ka tieSi So ,prrunu” laika
operaivie darbinieki viu fiziski un motali iespaidoja iepriekS apraktdja
veida. Operalvie darbinieki likuSi vham atzties daribas, kuras WS neesot
veicis, likuSi parakst dazdus dokumentus. Savar operaivie darbinieki
noradija, ka E.Gulbis pats labfifgi sniedzis liethas.

No Konvoja izsaukuma piepismu veidlagm izriet, ka advokts
E.Gulbi 1slaiagas aiztugSanas viet apmekéja gandrz katru dienu. idz ar to
E.Gulbim bija iespja advokitam savlaitgi sniegt informciju par
lesejamajiem via tiesbu arkapumiem.Ar1 E.Gulbja draudzene 1.(...) safun
ar Tiesbsarga biroja frstavi apstiprirgja, ka advokts zirgjis, ka E.Gulbis katru
dienu tiekot vests uz forunam” pie operavajiem darbiniekiem, kur yi esot
“dzerusSi tzju un gapajusi’. No procesa virtaja sniegids informicijas izriet, ka
advolats nav izteicis ®dzibas par to, ka opefate darbinieki veikusi “prrunas”
ar E.Gulbi. Gan procesa vitzjs, gan operatie darbinieki un7islaiagas
aiztucSanas vietas darbinieki sahmsn ar Tiesbsargu kategoriski noliedz
vardarhibu pret E.Gulbi.

lzvértejot parbaudes ligt noskaidrotos apaklus, lied iesaisito personu
paskaidrojumus un anadipt attieagos cilektiesbu standartus, konstgms,
ka konkgtaja procesa poshn tiegbsar@joSo iesizu darfiba kopum nav
caurskatma, ar atsevi§as daribas tiek veiktas un fikéas neprezi un
tad¢jadi rada bazas par to tiesiskumu.

Pirmkart, veidlagis maldgi tiek atspogiota infornacija, kadu darbbu
veikSanai aizdo@s tultais tiek izvests noislaidgas aiztueSanas vietas.
Tadgjadi netiek veidots praes faktu fik§jums, [gc kura litu ies@jams noteikt
un objekivi veértet pret aizdorais turamo veikto dafbu laiku, raksturu, veius
un iesggjamas sekas. Sie aspekti varttbatiski gan personas tigsi aizsardibai
ka minéto darhbu tiesiskuma krériji, gan, gluzi otadi, kalpot & lidzeKi
tiesbsargjoSo iesizu darbibas tiesiskuma apliecdganai. Japasi svaigi tas ir
tadel, kaislaidgas aiztugSanas izolat@rpersona ir visievainojaila stavoklii un
pastiv |oti liels risks, ka pret personu var tikt [@ati dazdi parkapumi gan no
islaiagas aiztueSanas vietas darbinieku puses, gan no izetgll puses, kuri
veic kriminalprocesu konlkitaja lieta.* Otrkart, nav izprotama advaka
poZcija, savlai@tgi neiesniedzot ®zibu atbildgajai amatpersonai par
lesejamiem @rkapumiem pret wia aizsivamo. Advolita pamatuzdevums ir
aizstivammas personas ti@su aizsardiba. Advokaiiras likuma 49. pants paredz,
ka zwerinatam advoktam ir pizmanto visi likuna paredztie lidzeKi un
metodes, aizavot un g@rstavot juridisko paidzibu igu&s personas ti@sas un
likumigas intereses. ArZverinatu advolatu &tikas kodeksa 2.1. purikhoteikts,

14 Eiropas Padomes sfzina$anas nour$anas komitejas standartiiga, 2006
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ka, ,veicot aizstvibu vai @rstavibu lieta, advokitam aizliegts ar savu datu

vai bezdartbu kaitt aizstivami vai parstivama intereem”. Jauzsver, ka
necilveciga iztugSarss ir imperaiva cilvektiesbu norma&’ un atkipes noas nav
pielaujamas, ar“aizstvibas taktikas” &rda. Lidz ar to advoiktam ir ne tikai
visparigs pierakums nodroSiat aizsivamias personas tiélsu aizsivibu, bet k&

tiesu sistmai piederoSai personai adw&m no necilgcigas iztuéSarks

aizlieguma izriet arkonkiets pieraikums savlaitgi zinpot par iespjamam Sda
rakstura daribam, ko vagjusas veikt vai pikaut tiesbsargjosas iesides.

Treslkart, loti batiski ir ataméet, ka “p arrunas” nav izmekéSanas daiba
KPL izpratre. Lidz ar to tiokst pietiekamu tiesiskuma kontrolesldeu par
Sadu darlibu pamatabu un raksturu.

JaatZme, ka gan procesa viitajs, gan operatie darbinieki, gan advaki
parbaudes lietas ietvaros atsasicuz to, ka policj ta esot gadu desmitiem
lerasta prakse, ka ar aizZttajam persoam stiada operaivie darbinieki, proti,
veicot “parrunas”, pretja gadjuma “lietas visgir netiktu atkfitas’. Operatvie
darbinieki noadija, ka visas wiu darhbas bijuSas saskatas ar priekSnieku.
Operatvas darhibas likuna skaidri paredai nosagjumi, kas fievero operaivas
darlibas veikSah taja skait principi, ka ‘operatva darkiba organizjama un
veicama, pamatojoties uz likdon, iewerojot vispmréjas cilveku tiegbas
(4.panta pirra dda), “veicot operawas darlibas pagkumus, aizliegts nodar
persomm fizisku vai matedu kaitzjumu, apdraudt cilveku dzvibu un
veseibu; draucdt lietot vai lietot fizisks ietekmaSanas idzelus’ (4.panta oti
daa), un ‘Operatvie uzdevumi veicami, ieg§pmi mazk iejaucoties
cilvektiesbu sera” (4.panta tres dda).

Pasivot &dai “parrunu” praksei, ir atkits jaufjums, vai operavo
darbinieku iz¢létas darba metodes bija tiesiskas. Blas darbibas tika veiktas
Valsts policijaséka bez advokta klatbatnes. Visu apcietfjuma laika periodu
E.Gulbis uztugjas Valsts policijagslaiagas aiztugSanas viet, kas atrodas taj
pa%& Valsts policijaséka, kura darba vietas ir opefiagjiem darbiniekiem.
Tadgjadi E.Gulbim vagja pasivét bailes, ka gaguma, ja vinS zinos procesa
virzitajam vai Valsts policijas lekfas drosbas birojam par plautajiem
parkapumiem, pret viu vagtu tikt verstas represijas, kas @ar izpausties gan
ka fiziska, gan k morala iespaidoSana.

Secirajumi

ApaksSnod#a 4.1.Tiesbsargs konstatvairakus hitiskus tiikumus sistma
kopuna un lidz ar to izsakaa$lus priekSlikumus.

1.TiegbsargjoSo iesizu darbiniekiem Konvoja izsaukuma piepjasa

veidlapas pre@zi jaatspoglo informacija, kadu darbbu veikSanai

aizdonas tuktais tiek izvests nislaidgas aiztueSanas vietas. Przas un

patiesas inforrcijas fiksSana ir latiska personas ti#su aizsardibai un

lidzeklis tiesbsargjoSo iesizu darlibas tiesiskuma apliedganai.

15 Chahal v. The United Kingdom, appl. No. 22414/93,November 1996, § 80 — 23 EHRR 413; Egmez v.
Cyprus, appl. No. 30873/96, 21 December 2000, § 34 EHRR 753
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2. Necil\eciga iztugSaras ir imperaiva cilvektiesbu norma un a#ipes no
tas nav pi¢gaujamas, ar‘aizstavibas taktikas” &rda. Lidz ar to advoktam
ir ne tikai visprigs pieakums nodroSiat aizstivanias personas tidsu
aizstivibu, bet k& tiesu sistmai piederoSai personai adabim no
necilvecigas iztueSaras aizlieguma izriet ar konkits pierskums
savlaidgi zipot par iespjamam &da rakstura datbam, ko vagjuSas
veikt vai pidaut tiesbsargjo3as iesides. Tietbsargs aicina Latvijas
Zvérinatu advolatu padomi piegrst hitisku uzmambu mirgtajam
aspektam.

3. Tiesbsargjosam iesadém veikt nepiecieSamos @EksImus, lai
operalvo darbinieku izelétas darba metodeditu tiesiskas. Lai izskaustu
necilvecigas iztueSaras aizliegumu, ir jveic policijas darbinieku
apniciba par So tigbu saturu.Ipasu uzmaibu pieerSot tam, ka
necilveciga iztugSaras ir ne tikai fiziska, bet amorala vardariba. Lai
nodroSiatu Operatvas darfibas likuma 4.paat noteikto tiesiskuma un
cilvektiesbu principu ie¢roSanu operatas darfibas organigSara un
veikSan, tadu paSu ieteikumu var attie@inan uz operawvas darbibas
subjektiem.

4. Komiteja necilgécigas vai pazemojoSagcibas vai soda n@vSanai
(turpmak — Komiteja) policijai rekomeri an elektronisko (t.i., audio
un/vai video) ierakstu ievieSanu noprafiara un citu procesilo dartibu
veikSara. Ta ir papildus garantija, ka netiks prakitia cietsirdga
attieksme pret aiztatajam persoam. Sida tehnika s§j nodroSirat pilnu
un autentisku nopratiSanas procesu ierakstagdjadi batiski atvieglojot
izskatt sidzibas par cietsiigu attieksmi. lerakstu veikSana atbilst gan to
personu intere&sn, kas vagtu tikt vai pat tiek palautas cietsirtdai fncibai
policijas iesidés, gan arto policijas darbinieku interéms, pret kuriem
tiek izvirzita iesgjami nepamatota apdzba fiziskas vai psihofgskas
letekneSanas izmantosanPolicijas veikiis nopratiaSanas elektroniskie
leraksti bez tam samazina i€gp apsidzctajam \Elak nepatiesi noliegt
lepriekS dois konkgtas liedbas. Ja frbaudes ligt vért€§jamap situacija
operaitvo darbinieku darbs tbu filméts vai ieraksts, nerastos vaiki
neskaidri jaugjumi.

5. Komiteja ir no@dijusi, ka, lai nogrstu launpétigas apieSas iesgju,
nopratiraSanai Intu janotiek cietuma tels, nevis policijas iecirkin
Turklat nav pigaujama apcietidtas personas ilgstoSa &dana valsts
policijas 1islaidgas aiztugSanas vieét, jo izmekESanas cietum
parraudZbu @r apcietirto veic neatkaga institicija, kurai nav nekdas
ieinterestibas krimirallietas izmekéSara.
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4.2. Policijas vardaribas gadumu izmelkdSanas mednisma
efektivitites \ertejums

Ka jau iepriek§ atuncts, Latvijas Republik Iémumu pimemSana
kriminalprocesala kartiba par Valsts policijas struitvienibu darbinieku
izdaftajiem noziedigajiem nodajumiem, K& afn pirmstiesas izmekfanas
veikS8ana ietilpst Valsts policijas I|ek8s dro%bas biroja Pirmstiesas
izmeklkSanas nodas kompeteric Saskaa ar Valsts policijas lek$as dro3bas
biroja Reglamentu birojs atrodas tiegalsts policijas priekSnieka pelutba un
savu Emumu pimemsSaa ir neatkargs no jebkuru citu Valsts policijas
amatpersonu ietekmes.

lekEjais didzibu izskaiSanas meinisms ir neatemama policijas
dienesta sa®tdda un padiv neatkargi no ciam didzibu iesniegSanas
institicijam valst. Lai gan demokatiska sisema ir jabat vairakam Sidzbu
izskatSanas iespam, vislielaka nozme ir tam, vai kidas un pretlikurbas tiek
nopietni izmekdtas, izskatas un izértetas pas policija.*® Seciraims, ka policija
sawa struktira ir nodroSirajusi lek&jas dro%bas biroja neatk#@vu, tau
konkretas lietas ietvaros izgaisnig visnotd bitiski aspekti, kas rada Saubas par
Sis institicijas efektivititi.

Sakotrgja informacija  par necilgécigu iztugSanos pret E.Gulbi
plaSsazias idzeHos izskagja pec 26.septembra notikuma, kad E. Gulbi
atkartoti aiztugja Organiztas noziedibas apkaroSanasapaldes darbinieki.
KonvojeSanas laik vinS niklainos apgiklos uz Salu tilta Rja esot izécis,
izkritis vai izgists no policijas automat®as. Rc incidenta ar smagn traunam
E.Gulbis tika nogdats Galezera slimrca. 1.(...) 2007.gada 27.septembr
lekSlietu ministram iesniedza iesniegumu par E.faulbizisku un moilu
lespaidoSanu apcietifuma laila.

Kritiski veértgjams apgiklis, ka Valsts policijas amatpersonas pat pirms
izmeklkeSanas veikSanas plasSsgaa idzelos rik klaja ar pazpojumu par to, ka
nekadi parkapumi pret E.Gulbi nav plauti. Zatzmg, ka objekivas un efektvas
izmeklkeSanas inter@s paznojumi par to, vai sdzba ir vai nav pamatota, ir
pielaujami tikai [gc tam, kad ir pabeigta izmelglana konkitaja lieta. Lidz ar to
sakotngjie atbildigo amatpersonu pamjumi viesa neuzticarbu, vai lieta tiks
izmekkta objekivi.

lekEjas dro3bas biroja Pirmstiesas izmékhnas nodas veakais
inspektors A.(...) 2007.gada 10.oktopec E.Gulbja iesnieguma par i€spmu
necilvecigu iztuSanos pirmstiesas izmékhnas laik uzsika kriminalprocesu
Nr.(...) Uzrauddou par kriminalprocesu veica Was pilstas Vidzemes
priekSpil€tas prokuratras prokurore A.(...) Saska ar KPL 6.pantu —
»amatpersonai, kura pilnvarota veikt krirdprocesu, ikviea gadjuma, kad
k/uvis zimms krimirzlprocesa uzakSanas iemesls un pamats, ir pikams
uzgkt kriminglprocesu un novest toidz Krimirallikuma paredztajam
krimingltiesisko attiedou taisngam noregujumani. NeapSaubmi, ka miréta

18 Rukere 1. Sidzibu izskatSana un policijas atbitda. ,Nordik”, 2005.- 38.Ipp.
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kriminalprocesa pirmstiesas izmeékhnas laik tika veikta virkne izmekiSanas
darlibu. Proti, nopratiti vairaki OrganiZtas noziedibas apkaroSanas
parvaldes urislaidgas aiztugSanas vietas darbinieki,iarsta paigs un kameras
biedri; piepraga un \ertéta infornacija no tieam un arstniedbas iestdem;
nozZiméta tiesu — mediaiska eksperize. Iz\ertgjot kriminalprocesa matezius
kopung, lek&jas dro3bas biroja Pirmstiesas izmékhnas nodas veakais
inspektors nofik pie secigjuma, ka pirmstiesas izmeKlanas laik objekivi
netika ie@ti un nav iegstami nekdi pieadijumi, kas apstipriitu E.Gulbja
sniegés lieabas faktus par fizisku un maiu vardarbbu attie@ba pret viu. Ta
rezulita 2007.gada 15.novembtika piegemts Emums par krimialprocesa
izbeigSanu. E. Gulbis m#to lemumu g@Ersidzeja prokuraiira, tatu lémums
netika grozs.

Tiesbsargs uzskata, ka krimiprocesa ietvaros netika izmantoti visi
IidzeMi, lai pilniba izslegtu Saubas, ka necdigiga iztugSaras nav notikusi.
Proti, nav ¥rtéts hitisks aspekts - maka vardarhiba, uz ko E. Gulbis nadija
sawas didzbas.

Ari péc izmekESanas pabeigSanas preses konfereratbildigas
amatpersonas, panjot savus seciumus, akotngji vers sabiedibas uzmaiiu
uz E. Gulbja persahu, raksturojot viu ka krapnieku un negagdu cilvéku un
tikai pec tam cita stap pasakot, ka krimigprocess par iesfamo necihécigo
izturéSanos pirmstiesas izmeékhra ir izbeigts. Sidzibas iesniedda persoibai
ir noZime tikai tik&l, cik tas ir saistoSi konkta kriminalprocesa ietvaros. Rasl
iespaids, ka Valsts policija s kriminalprocesu par necibcigu iztugSanos
pret E. Gulbi tikai adel, lai vagtu apkopot visu inforaciju par E. Gulbja
persoiibu, kam konkgtaja lieta nav hitiskas nommes.

Secirajumi

Konkretaja lieta izgaismotie slikis prakses piedni mudina valsti @ipigi
izvertét vai paSreigjais iekEjais aizsardibas mehnisms nodroSina efeku un
neatkargu izmekESanu. Turkit jaatame, ka vaiBkas starptautisis
cilvektiesbu institicijas jau ir izteikuSas bazas, ka Valsts policijeksjas
drogbas birojs nav visai efeki@ institicija, kas sptu pilnvertigi veikt tai
uzticgtos pierakumus.

Parbaudes liet secirits, ka tiethsard@joso instificiju veikta izmekkSana
par E.Gulbja iesfjamo spdzinaSanu pirmstiesas izmellanas laik ir bijusi
neefekiva.

4.3. lespjamas fizislas un modlas vardarbbas ertéejums

Ja indivds tiek ievietots policijasislaiagas aiztueSanas viet laba
veseibas sivokli, bet @Ec atbivoSanas tiek kons&it nopietni vesabas
traucjumi, tad valsts piedkums ir sniegt tam ticamu izskaidrojumugcP
ievietoSanasislaiagas aiztugSanas viet E. Gulbis nekdas sdzbas par
veseibas sivokli nav izteicis. Savuitt, kad 2007. gada 21.septempikst. 8.15
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atbivots no Valsts policijasslaidgas aiztugSanas vietas plkst. 9.15ngi ko
ar 1.(...) un advoitu griezies NBS NP Medinas nodroSiijuma centg, kur vipa
veseitbas sivoklis nowertéts ka smags. Bc tam E.Gulbis tika nagits parbauzu
veikS8anai uz Khisko slimncu ,Gailezers”. Procesa viitdjs Tiegbsargu
inform¢ja, ka 2007. gada 21.septembkad E. Gulbis tika atbrots, vizuli

vipam nebija redzami nalli miesas bajumi, vinS bivi parvietojas, uzvetba
bija adekvta procesalo dokumentu nofor@Banas laik, kas ilga ap@ram 20
minates. Al sidzibas par vesddas sivokli neizteica.

Tiegbsarga biroja darbiniekiem, veicotarpaudi apcietigijuma vies,
arsta paigs V.(...) paskaidroja, ka apcietjnma lailkd E. Gulbja apskati veikusi
divas reizes. Neldas sidzibas apskates laikvinS neesot izteicis, un patipam
nekadus miesas bajumus nekonstaja. Pacienta kamia veikts ieraksts —
~praktiski vesels”. V.(...) nada, ka katru dienu ya jaugjusi E. Gulbim, vai
vipam ir kadas @dzibas par ves#as sivokli. Ne vienu reizi vt neesot
izteicis sidzibas, esot bijis psihiski no@s un stabils, nekas neliegjis, ka
izmekkSanu dartbas laila pret vihu bitu lietota fiziska vai psiholgska
vardarhba.

lek&jas dro¥bas birojs, veicot krimidprocesu, noungja tiesu—
medidanisko eksperti, sakafi ar iesgjami iegitiem miesas baumiem
2007.gad laika posm no 23. augustadz 21. septembrim. Saskaar eksperta
atzinumu Nr.30-2998 no 18.10.2007, E.Gulbim miedagajumi netika
konstagti. (...) Kriminalprocea ekspenzi nosaka gagumos, kad
kriminalprocesam ndmigu jaufjumu noskaidroSanai nepiecieSams veikt
petijumu, kuh izmantojamas spedas ziraSanas kda zinatnes, tehnikas,
makslas vai amatni@bas noza. Saskaa ar KPL 193.pantu eksp&e ir
izmekkSanas dafba, kuru veic viens vai vaiki eksperti procesa vitigja
uzdevum un kuras saturs ir ekspeei iesniegto objektu giiSana naika
noskaidrot krimialprocesam ndmigus faktus un apast]us, par ko tiek dots
eksperta atzinums.

Stdzibas par sliktu izt@Sanos nav viegli izrtét. Ir dazdi cietsirdgas
izturéSanas veidi, kas neatstedzamas §das, vismaz tajos ggdmos, kad tas
dafts prasmgi. Tapat praktiski netis skaidri identifigjamu @Edu, ja personai
stundim ilgi likts stavét kajas, @ turéta nerta stivokli uz céiem vai tupus vai
an vipai navlauts gutt. Pat sitieni p&ermeni var atat tikai vieglas fiziskas
pedas, kas ir giti pamaramas un viegli gaistoSas.adg], ja &das sdzbas
norak prokuratiras vai tiesu iedfu redzeslok, tam ir jabat [oti piesardmgam,
lai nepiegirtu parak lielu noZmi fizisku pedu tikumam:’ Ka jau ieprieks
atamets, tad lek§as dro%bas birojs pirmstiesas izmekbhnas laik pieversa
uzmanbu tikai miesas bajumiem. Konkgtaja sadd Tiesbsargs ekspertiem
uzdeva visprigus jauijumus. Proti, Edi miesas bajumi varctu rasties, sitot ar
darém un steku paaderu caur spilvenu, ar &u sitot pa kygi, durot ar mazm
lircém, sitot ar gikmaém pa galvu un dauzot galvu pret sienu. Cik ilgkdali
pec iepriekS aprak#b darhbu rezuliita radtajiem miesas bajumiem tos latu
lesejams konsta&t ganargji, gan izmantojot specifisku medigsko aparairu.

" Eiropas Padomes sfzina$anas nour$anas komitejas standartiiga, 2006
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Saws atbildgs eksperti nadija, ka ,sitot ar drém vai steku pa &aderu caur
spilvenu iespams izrai® fiziskas 4@pes. Va&tu rasties ar (argji
nokonstatjams) \edera dobuma oBmu satriciajums. Orgnu plisumu (aknu,
liesas u.c.) rasas &da veida iesgjama tikai noloti sgecigiem sitieniem ar
relaivi vaju amortizaciju (caur pianu spilvenu). ¥dera dobuma o#mu
satricirsjuma objekivas pazmes vagtu bit sku asinsizpidumu veid zem
organu seroziem apvalkiem, apzgrnretroperitonali, kurus konstait ar
ultrosonogifiju, datortomogifiju un magtiskas rezonanses metodi ir
praktiski neiesgiami. Par nieru satricBijumu vagtu no@dit eritroatu klatbttne
urina. Darieni ar tievu injekcijas adatu radakas, ar neapbnotu aci gfiti
saskaimas punktveida lcites, kas sadgt 1- 2 dienu laik, neatsijot neladas
pedas.

Sitot ar gimatu pa galvu vai sitot galvu pret siergji konstatjamas
pedas var neiit. Ski asinsizpiidumi zemadas audos unayi izteikta iekaisuma
reakcija vagtu rasties, té&u vizuali vai palpatori to konstat nav iesgjams. No
Sadiem sitieniem pa galvu ie§ams smadag satricirijums, t&u konkitaja
gadjuma neirolgziskie un datortomogfiskie izmekEjumi nomdijumus par
lesgejamu ségtu galvas smadge traumu nedod.”

No iepriekS migta var seciat, ka ne visas fizisks vardariibas pamnes
konstagjamas ar mediaiskiem izmek¢jumiem. Ka izriet no kiniskas slimncas
,Gailezers” izzhas, E.Gulbi tur izmekja internists, neirologs, nekourgs un
traumatologs. Uzatlita diagnoze (...)

Attieciba uz moalo vardarlbu eksperti Tiebsargam atme, ka fiziska
speka pielietoSana un psih@iska ietekndSana var izrais an psiholgiskas
sekas cietuSai personai. So seku diagnostika ugrté®ana ir psihiatru un
psihologu kompeterc Tiegbsargs jauakotngja parbaudes lietas procesidza
sniegt konsultavu atzinumu psihiatrei, kuraagat k& Rigas psihiatrijas un
narkolgzijas centra eksperti, nagda, ka atzinumu var dot, tikai kompleksi
izvertgjot visus liek noamigos apgiklus, meditniskos nogrojumus un
parbaudot pacienta psihisko vesel un vha individuali psihologiskas ipatribas,
ka af pacienta reakciju un uzvexhsipatiibas daidas daves sitacijas, nemot
vera konkmta pacienta @rtibu hierarhijas skalu un des pieredzi. Rlas
parbaudes tiek veiktas tiesu psihiatéslekspenze, kuru, k& jau ieprieks
atzamets, Tiesbsargs nounct nevar.

Ka visnotd bitisks aspekts aptzazme tas, ka MWiniskap slimrica
.Gailezers” E. Gulbja psihiskstivokla parbaudei netika pieaiciits psihiatrs.
Kaut gan no medinas izzham izriet, ka vih$ visu laiku esot murgojis, lai
nesitot, ticgjis un raudjis. Tiegbsarga pieaicita eksperte -psihiatre naga,
ka, i ka neviem eta pacienta apskatnav pieaiciats psihiatrs, ir pamats
domat, ka arstiem nav radd$ aizdomas par iegjamiem E.Gulbja psihiskiem
traucjumiem.

Uz jaugjumu, kadas psiholgiskas sekas uz personu &tar atsat fiziska
speka lietoSana un psihalska ietekndSana no tigbsargjoSo iesizu
darbinieku puses, eksperti atbild, ka E.Gulbja kgiitas traungjosas iedarlibas
un kojEja situacija, kada tas tiek realiztas, var rad an parejoSus funkcioalos
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cent@las un vgetaivas nervu sistmas daribas traugjumus — psihoemociaiu
labilitati, nervozigti, bailu sajitu, pirkstu trci, galvas reibgus, sirdsklauves u.c.
Ar1 konkrtaja gadjuma diagnostiéta (...) disfunkcija vagtu bit Sadu iedarfibu
sekas. Subjeltas un objekivas neirolgiskas simptomtikas raksturu un
izteiktibu nosaka trau&pso iedarlibu lokalozcija, intensiiite un citi konkéti
apstkli. Vienlaikus eksperti aim¢, ka, nemot \&ra subjekivo un funkcioalo
parsvaru [@r objekiviem un organiskiem, nav izslzams, ka konktaja
gadjuma ir anf agravicijas (simudicija) elementi.

Secirmjumi

Izmekkjot lietas par necilgcigu iztugSanos, ir gnem \&ra batiskakais
cilvektiesbu princips, ka Saubagitylko par labu cietuSajamiNemot \&ra
ekspertu atzinumus, izriet, ka ne visas fiaskvardaribas paw#nes
konstagjamas ar mediaiskiem izmekEjumiem. Mo#glas vardaribas @arbaudei
ir javeic tiesu psihiatrisko ekspegit E.Gulbja parbaudes lietas ietvaros Saubas
par necilécigu iztugSanos jopr@m pasiv, ipaSi tipéc, ka krimiralprocesa
ietvaros netika veiktas visas nepieciedaiarbbas.

Tiesbsargs R.Apstis

Plane 67686768



