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Par nepiecieSan@p izmaham

Civillikuma un Civilprocesa likuri

attiedba uz personageibnesgjas atzSanu
un ficibsggjas atjaunoSanu

lzveértejot Tiegbsarga birgg saem@s didzibas par cilektiesbu
parkapumiem Tcibnesgjas atiSanas procesos,akal procesos, kas tiek
lerosirati par ficibas spjas atjaunoSanu un izandliat esoSo regéjumu
Civillikuma (turpmak — CL) un Civilprocesa likum (turpmik — CPL), kas
nosaka Hrtibu fcibnesgjas atzSanai un icibas spjas atjaunoSanai, esmu
noracis pie secigjuma, ka vaiikas normas, kas regulSos jaugjumus,
neatbilst Satversmei un starptautiskajiematitiesbu dokumentiem.

1. Gan CL, gan CPL paredz, ka personai, geck, ja tai
nepiecieSams ierobezoticibsgEju planpratibas vai gapgas saslimSanas
rezuléata, ricibsgEja var tikt ierobezota tikai piiba vai af vispar netikt
lerobezota, neparedzot citus variantus, kasttwatikt noteikti iz\ertgjot
konkretas personas sfs. Uzskatu, ka esoSais regjuims, vai pretzak —
regukjuma neesaiba, @rkapj personu ciléktiesbas.

Viens no obligtiem cilvektiesbu ierobezoSanas Iarijiem ir
sangriguma ie¥roSana, kas izpauzas 1aradgjadi, ka cilvektiesbu
lerobezojums tiek personai uzlikts &tgjot nepiecieSaibu, bet tikai
minimalaja apnera, kas ir atbilstosi, lai sasniegtu iejaukssunerki.

Augstik mingtais secigjums, ka cilgktiesbam neatbilstoSa ir sifitija,
ja valst ir paredzta tikai pilriga ficibsgEjas ahemSana, bez iegam Vertet
individualo personas 3avokli, izriet afi no Latvijas Republikai saistas
Eiropas Cihektiesbu un pamathvibu aizsardibas konvencijas (Turpik —
ECK) 8.panta un Eiropas Ciktiesbu tiesas (turpak — ECT) sniegts
interpreticijas. JdiatZzme, ka Latvijas Republikas 1997.gadat#ija pienemt
likuma “Par 1950.gada 4.novembra Eiropas &b/ tiesbu un pamathvibu
aizsardmas konvenciju unas 1., 2., 4., 7. un 11.protokolu” 4.pants nosaka,
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ka Latvijas Republika atgt par obligtu ipso factobezipaSas vienosas ECT
jurisdikciju visos jaugjumos, kas attiecas uzsskonvencijas unas protokolu
interpre&ciju un pielietojumu.

Lieta Stukaturovs pret Krieviju, ECT konst, ka valsts ir frkapusi
pieteicja ECK 8.pard garangtas cilvektiesbas, atemot pilnba ricibsgEju:
»1zskatis, ka spka esoSais tiesiskais re@ilims nedeva tiesnesim ek
izveli. Krievijas Civilkodekg ir no&irta pilniga ricibspgja un pilriga
ricibnesgja, bet taj nav paredzta neleda “robezas” situicija, izzemot
attiedba uz no narkotigm vai alkohola atkagajam persoam. Tiesa Sdj
saka@ atsaucas uz ieprieks 59. puikniretajiem Eiropas Padomes Ministru
komitejas Rekomeadija Nr. R (99) 4 formuitajiem principiem. Lai ar Sai
Tiesai nav saistoSi Sie principi, tie 8ajoma var defiret kopgjo Eiropas
standartu. Prefjii Siem principiem Krievijas tiesiskaj regukjuma nebija
paredzta “individuala gadjuma izrteSana”. Lidz ar to Sajos apgk/os
iesniedzja tiegbas saskea ar 8. pantu tika ierobezotas vak nela strikti
nepiecieSami. Kopudn Tiesa, izdrtejot lemuma pieemSanas procesu un
valsts no¢fmumos ietverto pamatojumu, secina, ka iejauSaiesniedza
privataja dzve nebija samriga sasniedzamajamggrmajam narkim. Lidz ar
to saisiba ar iesniedzja pilnigu ricibnespju bija noticis Konvencijas
8. panta grkapums.*

Tapat ar velos \erst Jisu uzmarbu uz ANO konvencijas ,Par personu
ar invalidiiti tiesbam” 12.pantd, kas nosaka, kadalibvalstis nodrosina, ka
visi ar ricibsggjas istenoSanu saigie pagikumi paredz atbilstoSas un
efekivas garantijas, lai saska ar starptautisko huano tiesbu aktiem
nepigautu /aunpiatigu izmantoSanu; &am garantigm ir janodroSina, ka,
veicot ar fcibspjas istenoSanu saigbs pagkumus, tiek iearotas attie¢gas
personas tiebas, griba un iz&le, netiek pigauti intereSu konflikti un ietekmes
Jaunpiatiga izmantoSana, tie ir saimigi un atbilstoSi konldtas personas
apstik/iem, tos pie@ro pec iesggjas isaku laiku un reguiri parbauda
kompetenta, neatkaga un objekva iestide vai tiesas instance; 8
garantijam ir jabat proporciorazlam tam, cik liek mera Sie pagkumi skar
konkrtas personas tiebas un intereses”

Protamspemot \&ra, ka mireta konvencija Latvij vél nav ratificcta, tai
nav saisto$s sfs. Tongr janem ar véra, ka Latvija to ir parakgusi. Un, ja
valsts ir parakgusi kadu igumu to &l neratificgjot, tai ir pierakums virat
procesu uz ratifigSanu. Bpat af parakstS8ana valstij rada labas as
pierakumu — attugties no dartbam, kas vaftu apdraudt liguma ngrku
sashiegSant.

L ECT 2008. gada 27.marta spriedumdil@itukaturov v.Russipieteikums Nr. 44009/05, 95. un 96.punkts
2 UN Convention on the Rights of Persons with Diktés http://www.un.org/disabilities/default.asp?id=272
% |.Brownlie. Principles of Public International Law New York: Oxford University Press, 2003, p. 582
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Tapat los noadit, ka 1999. gada 23.fetama Eiropas Padomes
Ministru komiteja pi@éma Rekomengtiju Nr. R (99) 4 “Par principiem
attieaba uz fcibnesgjigu personu tiabu aizsardibu” (turpmek — EP
Ministru komitejas rekomerdija). Uz So proldmjaugjumu attieciamie
principi nosaka:

2. princips — Elasigums juridiskaj risinajuma. “1. Aizsardmas
pastkumiem un citiem juridiskiem instrumentiem, lai salzytu
ricibnesgjigo personu personigk un ekonomigls intereses, gan ép
apjoma, gan elagjuma ir pbat tadiem, kas sg juridiski risingt dazidas
pakapes fcibnespju un dazdas sitdcijas. [..] 4. Aizsardibas pagkumu
starpa attieggajos gadgumos ir ghat tadiem pagkumiem, kuri neierobezo
attieagas personasicibsgzju.”

3. princips — Maksimla ricibsgjas atsiSana. “1. Tiesiskaj
regulejuma cik vien iespjams ir japaredz, ka var it dazidas pakpes
rictbonespgja un ka laika gaid ricibnespgja var mairties. Ldz ar to
aizsardzbas pagskuma autonitisks rezulits nevar It pilniga ricibsggjas
atremSana. Toar ricibspjas ierobezoSana ir iegama, ja tiek piedidits, ka
ta ir vajadZga attiedgas personas aizsartbai. 2. It ipaSi aizsardbas
pastkumam nevajadiu uzreiz attiemajai personai atemt tiegas balsot vai
uzraksit mantojumu vai piekrist vai nepiekrist jelolai iejaukSans iesgjai
veseibas aizsardibas jona vai piezemt citus personiskas raksturariumus
jebkui bridz, kad viza vai viras ficibsgeja /auj vigam vai viai to dant. [..]”"

6. princips — Sagrigums., 1. Ja aizsardbas pagskums ir vajadgs,
tam ir jabat sangrigam,zemot ¥ra attiedgas personasicibsggjas palapi, un
attiecimtam uz konkita gadjuma apstk/iem un attiefgas personas
vajadzbam. 2. Aizsardbas pagskumam ir giejaucas attiefgas personas
ricibspeja, tiesbas un bivibas pec iesgjas mazk, kas atbilst iejaukSais
merka sasniegsanai. [.7]

Nemot \&ra augsik mincto, uzskatu, ka u nepiecieSams likuin
noteikt, ka ir iespjams icibas spju atpemt ar ddgji.

2. Ne CPL, ne CL neparedz striktus ierobezojumus parspkas
var \Ersties tieg ar pieteikumu par personas i@8nu par icibas nesgigu.
Tikai CL 359.pants nosakaKatra gimene, kudi ir gara slimais, k ar7 katrs
tadas gimenes loceklis var pamot par to tiesai pc gam slima dzvesvietas.
Tapat var pazpot par to katra sveSa persona, kas pBjusi savu interesi
lieta, ka ar7 prokuratira.”

Uzskatu, ka #&s regutjums, ka pieteikumu var iesniegtigebkura
sveSa persona, var aizskart personasibBgss uz priatas daves
neaizskaraifu, jo gaduma, ja lieta tiek ierosiata, pietei€js ir lietas
dalibnieks ar viam lietas dabniekam noteiktam tiegbam, tai skaii ai
tiesbam iepazties ar visiem lietas mataliem, utt. Lietas izskaanas gait
lietas matetlos paadas daudZzoti sensitvu datu par personas pite davi,
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jo lieta tiek noZméta tiesu psihiatrisk eksperize, kuras rezudta tiek sniegts
atzinums, kas satur plasu infaroiju par personas vesieas sivokli.

Nemot \era augsik mingtos apsiklus, likuma vajadZtu noteikt
ierobeZojumus, nosakot, kuras personas wamhr pietei€jiem Sajs lietas.
Pientram, vagtu palikt jau migtie gimenes locek un prokuraiira, iesgjams
an barintiesa, bet izedzot iespju citam persoAm \&rsties. Gaguma, ja
kadai citai personai i interese ligt tad &da persona var évsties pie
prokurora, lai tas atti@gi versas ties.

3. CPL 266.panta oirdda nosaka: Rersonu, par kurasicibas nesgu
izskata lietu, aicina uz tiesagd, ja to afauj §s personas vesbhs
stavoklis'.

Tatad likums paredz igmumu no vispréjam tiegbam, kas garagtas
lietas dalbniekiem CPL 74.paat— personu var ameaicirat uz tiesas &di.
Tomér EP Ministru komitejas Rekomefljas 13. princips nosaka tibas
tikt uzklaugtam personiski: Attiedgajai personai ir §bat tiesbam tikt
uzklaugtai personiski jebkur tiesvedba, kas var ietek@t vipa vai vmas
ricibspeju.”

Uzskatu, ka to, ka personu &ar neaiciat uz tiesu, vajactu paredzt
ka izpeémuma sitéaciju, loti smagos gagimos. Pierdram, nosakot, ka lietu
var izskait bez personas #bitnes gaguma, ja personas saslimSanalati
smaga — persona ir m$a, vai tml. Preja gadjuma esoSais reggjums
nesanirigi ierobezo personas tibas uz taisigu tiesu, jo likuma nav skak
atrurati  kritériji veselibas sivoklim, kurs alauj vai nedauj personai
piedaities tiesas &le. Turklat nosagums par personas dtbatni %das
kategorijas liets ir ipaSi hutisks, jo lietas izska@anas rezuita tiesnesim ir
japienem Emums par personas @anu vai neaizanu paricibas nesgigu,
pirmaga gadjuma personai atemot iespju patsivigi istenot lieiko ddu no
personas pamattigam.

4. CL 355.pants nosaka,adk kriteriji barintiesai pievero, iecdot
aizqadni: ,Aizgadrus par pilngadigajiem [@c tiesas sprieduma ietattiedga
barintiesa, kurai pirmaj karta par aizgidni ir jaiecqd aizgidniba nododam
laulatais vai kads no tuvikajiem radiniekiem, & ar7 jaievero tas personas
pedejas gribas ikojums, kura atgfusi vizam mantojumi

Min&ta norma neparedz ahntiesai pieakumu noskaidrot pasas
personas &mes, kam torr vajadZtu bit |oti svaigam aspektam. ArEP
Ministru komitejas Rekomendijas 9. princips nosaka personadnmju un
sajitu respekiSana: Sis principsipasi noame, ka personasames attietba
uz jebkuru personu, kas v to parstavet vai sniegt atbalstu, irgzem \era”.

Uzskatu, ka likura vajadZtu pared2t, ka konketas personas var iecelt
par aizg@dniem, iesgju robeAs nemot \Era personas izteiks elmes.
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5. CPL 270.panta pirindda nosaka: Ja persona, kura ar tiesas
spriedumu afza par ricibnespjigu, izvesfpjas, tiesa pc hariptiesas
(pagasttiesas) vai prokurora pieteikuma varmatzo personu par icibas
Spejigu un izbeigt aizgdnibu’.

Tatad, tulkojot normu gramatiski, t.i., noskaidroj@sbu normasggu
no valodniecisk viedoKa, seciams, ka personu var atzar ficibas spjigu
tikai tad, ja & ir izvesdojusies. Diemé, skatot vaifikas lietas, Tiebsarga
birojs ir saskries ar to, ka #&la veida norma af tiek tulkota, t.i., ja persona
joprojam ir slima, tad tai netiek atjaunoteibas spja, neskatoties uz citiem
apstikliem.

Uzskatu, ka personai nepiecieSams atjaur@bas spju, ja persona
S[®j vadit savu dartbu vai sapraséis noimi, neskatoties uz to, vai persona ir
izvesdojusies vai nav. lipaSinemot \era, ka ir slimbas, no kuim persona
nekad nevass pilriba izvesgoties, vai at, gafigas atpalitbas gaguma — nav
pat slimba, no kuragrsteties. diuzsver, ka viens no oblgem cilvektiesbu
ierobezoSanas kéitijiem ir sangriguma ie¥roSana, kas izpauzag #dgjadi,
ka cilvektiesibu ierobezojums tiek personai uzlikts d#éjot nepiecieSaibu,
bet censoties to dauz [Ec iesgjasisaku periodu, cilektiesbu ierobezojumu
atcdot, tiklidz zudusi aita nepiecieSarba.

Turklat, jaatZme, ka gad@uma, ja norma nosaka, ka personai var
atjaunot tcibsgEju tikai tada gadjuma, ja & ir izvesdojusies, var arkonstagt
Satversmes 91.pangaranita vienlidzigas attieksmes principankapumu, jo
var konstatt divas personu grupas, kas atrodas ades vai sablzinamos
apstklos, bet konstafama atgiriga attieksme pretith persoam, kas nav
objekivi pamatota. Pirm grupa - personas, Kim ir konstatta garga
saslimSana un ir g¢mta fcibas spja, bet kuam pec kada laika gaigas sjas
uzlabojués vai persona ir pietiekami adajoisies konkétaja vide, ka rezulata
persona sf) savu daribu vadt un saprast, &kaf sf€j parstavét sevi, girvaldit
savu mantu un ar takoties. Otra grupa — personas, kuras naviaz par
ricibas nesgigam, bet kuim af ir konstagta garga saslimSana un kurassgp
savu daribu vadt un saprast, kar sg&j parstavét sevi, @rvaldit savu mantu
un ar to tkoties. Rdgja gadjuma personas ir tieSiatla pa% stvokli ka
personas pirmajgadjuma, tongr tam ir ricibas spja un visas ar to saitts
tiegbas, k& aff nav pamata wam anemt ficibas spju. Tatad var konstat, ka
personas atrodas vigdos vai sablzinamos apsiklos. Savukirt likuma norma
rada pret persam atkirigu attieksmi, jo d@i no 3m persoam tiek atauts
1stenot visasicibas spjigas personas tidms, bet dai tas tiek liegts.

Augstik mingtais seciajums, ka personai nepiecieSams atjaurmbas
S[Eju, ja persona S vadit savu daribu vai saprasés noZmi, neskatoties uz
to, vai persona ir izvefgusies vai nav, izriet arno jau migta ECT
sprieduma ligt Stukaturovs pret Krieviju, kur ECT konsit, ka valsts ir
parkapusi pietei€ja ECK 8.pard garangtas cilvektiesbas, aiemot pilrnba
ricibsgEju, un secigja: ,Ta [ECT] neSaulas par arstu, kas veica ekspézt
kompetenci un pieem, ka pieteigs bija smagi slims. Toén tiesa uzskata, ka
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garigas saslimSanas esapa, pat tad, jad ir smaga, nevar dt par viengo
iemesluy lai attaisnotu piligu rictbspzjas azemsanu.®

Uzskatu, ka B konkita norma var tikt interpréta af atbilstoSi
cilvéktiesbu normu prakwam, neaprobeZojoties ar gramatisko tulkojumu.
Nemot \ra lidzSirgjo tiesu praksi, lai nodroSitu personu cilektiesbu
ievéroSanu, Dbtu nepiecieSams normu gigz paredzot pie icibsgjas
atjaunoSanasemt \era visus tos kririjus, kuri tieknemti \€ra pie ficibsEjas
atpemsanas, nevis tikai personas izveSanos. Attiewi lidzgi butu jamaina
arm CL 364.pants, kas nosakdZigu regutjumu CPL 270.pa@atnoteiktajam.

6. Jau augsk citeta 270.panta pirm dda nosaka ne tikai katiju
ricibas spjas atjaunosSanai, bet Tapersonu loku, kas var ti@siesniegt
pieteikumu paricibas spjas atjaunoSanu, nosakot, ka pieteikumu var iesnieg
barintiesa vai prokurors.

Uzskatu, ka mietais personu loks ir apak saSauriats un aizskar
personas ti@bas uz taisigu tiesu. Bitu nepiecieSams $ajpersonu lok
ieklaut ar aizgadni, jo § persona ir &, kas @rstav ricibnesgjigo personu
tiesiskajis attiegdbas un dazhrt af vislakik var spriest par personagkibas
SpEju atjaunoSanos. apat uzskatu, ka Sajpersonu lok vajadztu ieKlaut ar
pasSu tcibnesgjigo personu. Kalr zina, pilnigi noteikti uzskatu, ka likum
butu skaidri patruri, ka af proced par ficibas spjas atjaunoSanu pasai
personai ir tiedas piedaties ka lietas dalbniekam.

ECT lieta Matter v. Slovakia, 1999.gada®ija sprieduma 51.paragfia
ECT noteica: ,Procesa nérkis ir noteikt, vai pieteigam var tikt atjaunota
ricibas spja, t.i., vai vham ir tiegbas paSanistenot Civilkodeks noteiktis
tiegbas un pieakumus. Rezuits adejadi ir tieSi iz&iroSs pieteieja ,civilo
tiegbu un pieakumu” noteikSanai. Attiegi, 6.panta 1.df& ir pienerojama”.

7. Jau 2006.gadAugstikas tiesas priekssletajs inforngja Vel toreizjo
Valsts cilktiesbu biroju par savu izteikto priekSlikumu papilatin
Civilprocesa likuma 266.pantu ar treSolwasda redakcifi: ,Tiesai ir
piemkums, skatot pieteikumu par personasSaizu par fcibas nesgigu,
nozmet §s personas tigbu aizsardiai advolitu ar visim tiegsbam, kadas ir
procesa dabniekiem, tai skait ar tiegsbam parsadzet tiesas naimumus.
Parstaviba Sai personai ir nodroSiima bez maksasDiemZl 1idz pat Sim
bridim &di groZjumi nav izdatti, aadmredzot at#fjot AT priekS€detaja
priekslikumu bez virbas.

Uzskatu, ka 266.panta papildgana ar augdtminéto treSo dh
noteikti ir atbalstma un nepiecieSama. Tuikljaatzme, ka &da prasha Ec
valsts apmakda parstavja piekirSanas izriet gan no ANQGene&las
asamblejas 1991.gada 17.decembra tegabk 46/119 (18.princips), ganiar
no vaiakiem citiem avotiem. Pietnam, EP Ministru komitejas
Rekomendcijas, @pat ar ECT spriedumiem. Piegram, no ECT lieta8ocsi

* ECT 2008. gada 27.marta spriedumsil@itukaturov v.Russigieteikums Nr. 44009/05, 94.punkts
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v. Hungaryizriet, ja valsts apSauba persorn@sbsEju, tad tai inodroSinaas
intereSu aizawviba.

Bruneniece 67686768



