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Latvijas Republikas tiesibsargs

Baznicas iela 25, Riga, LV-1010, talr.: 67686768, e-pasts: tiesibsargs@tiesibsargs.lv, www.tiesibsargs.lv

ATZINUMS

parbaudes lieta Nr. 2020-18-5D
Riga

2020.gada 30.aprilt Nr. 6-6/12

Par tiestbu uz privato un gimenes dzivi aizskarumu

Latvijas Republikas tiesibsargs ir izskatijis parbaudes lietu, kas tika ierosinata,
pamatojoties uz personas A iesniegumu par vinas tiesibu uz privatas un gimenes dzives
neaizskaramibu iesp&jamu parkapumu.

[1] Iesnieguma noradits, ka 2019. gada 23. oktobri personas A gimene
iegadajusies nekustamo IpaSumu — maju adresé B. IpaSums registréts uz vira personas C
varda. 2019. gada 25. oktobri persona A socialajos tiklos ir uzzinajusi par tragédiju, kas
notikusi gimenes iegadataja Tpasuma — majdzemdibam, kuras nomira sieviete un
jaundzimusais, jo nesanéma medicinisko palidzibu. Tragédija iesaistiti draudzes D
locekli, kas religiskas parliecibas dé] noliedza mediciniskas palidzibas nepiecieSsamibu un
pielava mates un bérna navi. Turpmak par notikuSo tragédiju sekojusas vairakas
publikacijas un sizeti medijos. Sizetos un fotografijas ticis filméts personai C piederosais
ipasSums, tuvplana radits pagalms, saimniecibas €kas, maja, nofilméti logi, aiz kuriem
redzamas vinu personigas lietas. Gan sizZetos, gan publikacijas tikusi publiskota Tpasuma
adrese.

Minétas situacijas dé] iesniedz€ja un vinas gimene, kura ir mazgadigs bérns, sava
Ipasuma nejutas drosi, jo sabiedribas paustie komentari socialajos tiklos bijusi agresivi.
Mediji publiskojusi majas adresi un fotografijas, péc kuram maja ir atpazistama.
Iesniedz€ja ir izjutusi sabiedribas un kaiminu nepatiku, jo vinas gimene tiek saistita ar
draudzi un tas Tpatnibam sadzivé un komunikacija. lesniedz&ja pauz neizpratni, vai,
informgjot sabiedribu par draudzé notikuSo tragédiju, ir samérigi izpaust un akcentét
notikuma vietu — vipas gimenei piedero$u privatipasumu, kas nekada veida vairs nav
saistits ar draudzi. Vinas ieskata sabiedribas inform€tiba nemazinatos, ja mediji nebiitu
izpaudu$i notikuma vietu. Noziedzigo nodarjjumu izdarija konkrStas personas, nevis
nozieguma izdariSanas vieta pati par sevi bija biitiska ta izdariSana.

Persona A ir vérsusies pie vairakiem medijiem, inform&jot, ka vinas gimene ir
nesen iegadajusies pasumu adresé B. Pirms ipasuma iegadasanas vina nav zinajusi faktus
par notikumiem, kas norisinajusies Ipasuma. Liigusi no mediju arhiviem izpemt
dzivojamas majas fotografijas un adresi.

Iesniedz€ja norada, ka vinas gimene tikusi paklauta paSvaldibas iestazu - E
pilsétas paSvaldibas iestades “E socialo lietu parvalde” (turpmak teksta — Socialo lietu
parvalde), E pilsétas barintiesas (turpmak teksta — Barintiesa) un E pils€tas paSvaldibas
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iestades “E izglitibas parvalde” (turpmak teksta — Izglitibas parvalde) parbaudei. Min&tas
iestades noradijusas, ka parbaude bijusi javeic saskana ar Valsts policijas pieprasijumu.
Persona A nav sapémusi no iestadém atbildes pe&c biitibas par iestazu kompetenci,
tiestbam un pamatojumu parbaudes veikSanai vinas dzivesvieta.

[2] Raidijuma TV3 Zinas konkréta datuma sizeta par draudzi D demonstréta
personai C piederosa dzivojama maja, atseviskas tas dalas, pagalms, saimniecibas €kas,
tuvplana nofilméti logi. Sizets film&ts pie majas vartiem, redzams arT majas numurs.

Par minéto problematiku, publiskojot iesniedzgjas gimenei piederoSo Tpasumu,
sniegta informacija ar1 citu mediju publikacijas:

- zurnala “Ir” konkréta datuma public€ts raksts “...”, kura

publicets lesniedzgjai piederosas majas foto, zem kura ir noradita adrese — konkréta

iela;

- interneta portala www.jauns.lv konkréta datuma publicéts raksts “...”, kura
publicéts iesniedzgjai piederosas majas foto, zem kura ir noradita adrese — konkréta
iela.

[2.1] Persona A 2019. gada 20. decembr ar iesniegumu vérsusies SIA All Media
Latvia par programmas konkréta datuma TV3 Zinu sizetu. lesniedzgja ligusi skaidrot, ar
kadu mérki filméta vinas gimenei piedero$a maja, jo sizeta bijusi redzama majas adrese.
Iesnieguma tika Ifigts €ku un tas adresi turpmak nesaistit ar notikumiem religiskaja
organizacija “draudze D”, noverst Tpasuma sasaisti ar notikumu un izdzg€st informaciju no
SIA All Media Latvia arhiviem.

SIA All Media Latvia personai A sniegusi atbildil, ka sizets par to, ka religisku
iemeslu de€] netika sniegta mediciniska palidziba perSonam, ir sabiedribas un mediju
uzmanibas veérts. Par iesp&jama noziedziga nodarijuma izdariSanu un nozieguma vietu
sabiedribai tikusi sniegta pilniga informacija. Lai noverstu noziedziga nodarijuma
saistibu ar nozieguma vietu, sizeta ticis skaidri pateikts, ka €kai ir citi TpaSnieki, tade]
sizets nevar biit iemesls tam, lai kadam pasliktinatos attieksme pret majas jaunajiem
iemitniekiem. SiZeta nav min&ta personas A gimene vai ka citadi saistita ar sizeta zinu
un/vai religisko organizaciju.

SIA All Media Latvia, atsaukusies uz likuma “Par presi un citiem masu
informacijas lidzekliem” 21. panta pirmaja dala noteikto, ka masu informacijas lidzeklim
ir pienakums atsaukt informaciju gadijuma, ja tas neatbilst patiesibai. Masu informacijas
lidzeklim ir tiesibas publicét informaciju, kas iegita pirmstiesas izmekl€Sanas laika
kriminalprocesa ietvaros. Sizeta nav pausta nepatiesa informacija, tade] sizeta atsaukSana
nevar tikt veikta un sizets netiks dz€sts.

Vienlaikus SIA All Media Latvia, respekt&jot personas A intereses konkrétaja
situacija, portala skaties.lv pieejamaja sizeta ir izslégusi informaciju par IpaSuma adresi.

[2.2] Persona A 2020. gada 8. janvarT ar iesniegumu veérsusies SIA “Izdevnieciba
Rigas Vilni” par vinas 1pasSuma esos$as majas fotografijas publiskoSanu portala jauns.lv.
Iesnieguma ltigts skaidrot publiskoSanas mérki un €ku vairs nepubliskot un nesaistit ar
religisko organizaciju.

SIA “Izdevnieciba Rigas Vilni” sniegusi atbildi?, lai arT personas A gimenei ka
jaunajiem majas 1pasniekiem situacija var biit nepatikama, izvertgjot normativos aktus un
lietas apstaklus, $adu fotografiju publiskosana ir mediju varda brivibas tiesibu realizéSana
un ta konkrétaja gadijuma ir bijusi tiesiska.

1 SIA All Media Latvia 2020. gada 6. janvara véstule Nr. 2/20-1.
2 SIA “Izdevnieciba Rigas Vilni” 2020. gada 14. janvara atbilde Nr. 5/20.
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Religiskas organizacijas “draudze D lieta ieguvusi plasu rezonansi sabiedriba.
Raksta un bildés atainota téma dod pienesumu diskusijai par slégtajam religiskajam
draudzém, draudzu loceklu dzives apstakliem, tiestbam un pienakumiem, par
cilvéktiesibu ieveéroSanu draudzes, utt. Publikacijas un diskusijas veido sabiedribas
kontroles sistému gan religiskam draudzém, gan valsts iestadém, liekot ripigak uzraudzit
minéto sektoru, liek sabiedribas locekliem riipéties, lai to tuvinieki nenonaktu un izklitu
no $adam draudzém. Draudzes lieta ir izraisijusi plasas diskusijas sabiedriba, varda
brivibas robezas $aja jautajuma attieciba pret privatpersonas interesem ir daudz plasakas.

SIA “lIzdevnieciba Rigas Vilni” atbild€ noradits, ka majas publiskoSana raksta par
draudzes D lietu ir pamatota. Fotografija redzama maja ir redzama ikvienai personai,
kura parvietojas pa ielu. Fotografija ir iegiita tiesiska cela, taja nav redzama neviena
persona no personas A gimenes, nav redzamas privatas dzives detalas, tadel fotografijas
publiskoSana nevar aizskart personas A privato dzivi. Fotografija ir neitrala, ta ilustré
tikai un vienigi maju, kura notika sabiedriba plasi diskutétais negadijums. Vienlaikus tiek
pausta izpratne, ka situacija var€jusi radit personas A gimenei pardzivojumus un
satraukumu, tomér norada, ka raksta nav minéta informacija par iesniedz&jas gimeni. Pie
fotografijas ir izvietota informacija, ka maja ir pardota un nav draudzes ipaSums.
Fotografija nav redzams majas numurs. Izdevnieciba uzskata, ka ilustrativas fotografijas
publicésana nevar aizskart personas A gimenes godu un cienu. Atbildé noradits, ka
personai A ir jaatzist, ka arT majam ir sava vésture, kura nebeidzas ar tas pardosanu, un
varda brivibas ietvaros ta var tikt atainota, ja sabiedribai tas ir butisks jautajums.

[2.3] 2020. gada 10. janvari persona A vérsusies zurnala “Ir” redakcija, ladzot
nekavéjoties dzest att€lus un adresi publikacija par draudzi D.

Zurnala “Ir” redakcija sniegusi atbildi®, ka 2020. gada 9. janvara zurnala publicéta
raksta ““...” veidoSana ir samérojusi gan sabiedribas tiesibas uz patiesu informaciju par
nozieguma apstakliem, gan individu tiesibas uz privato dzivi. Secinatais balstits uz raksta
noradito, ka tragisko notikumu laika ¢ka bija majvieta vairakiem draudzes locekliem, ari
personam, kuras tiek tiesatas par sievietes un bérna navi. Majas Ipa$nieki péc tragedijas ir
divas reizes mainijuSies, un konkrétas draudzes locekli taja nedzivo jau vairakus
meéneSus. Raksta nav nosaukta majas adrese, nav atklata paSreiz€jo €kas IpasSnieku
identitate. Ekas attéls uznemts, Zzurnalistam atrodoties publiska vieta — uz ielas, kur
fotograféSanai nav nepiecieSams sanemt atlauju.

Zurnala “Ir” redakcija atbildé noradijusi, ka sabiedribu pamatoti satrauc fakts, ka
miusdienas Latvija iesp&jama S$ada tragédija, tapéc mediju interese par nozieguma
apstakliem ir legitima. Personas A prasiba dz€st publicéto informaciju nav pamatota, jo
zurnals “Ir” nav ticis izmantots, lai iejauktos personas A personiskaja dziveé, nav
publicgjis nepatiesas zinas, kas biitu atsaucamas ka godu un cienu aizskarosas.

[2.4] Persona A un vinas virs persona C 2019. gada 23. decembrT ar iesniegumu
veérsas Nacionalaja elektronisko plassazinas Iidzeklu padomé (turpmak teksta — NEPLP),
informgjot par SIA All Media Latvia programma “TV3” konkréta datuma demonstréto
sizetu. 2020. gada 13. janvart NEPLP sanemts personas A iesniegums par SIA All Media
Latvia sniegto atbildi uz vinas iesniegumu.

NEPLP, izanalizgjot siZeta saturu, ir sniegusi atbildi* uz iesniedz&ju iesniegumiem.
NEPLP norada, ka raidijuma ietvaros periodiski tieck demonstréta dzivojama maja,
atseviSkas tas dalas un pagalms (kopuma 28 sekunzu garuma). Dzivojama maja

3 Zurnla Ir redakcijas 2020. gada 10. februara atbilde personai A.
* Nacionala elektronisko plassazinas lidzek]u padomes 2020. gada 24. janvara véstule Nr. 2-10/46.
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lielakoties tieck demonstréta bridi, kad par notikuSo stasta Neatlickamas mediciniskas
palidzibas feldSeris, kur§ devies izsaukuma uz konkréto maju. Raidijuma tiek
demonstréta majas dala tuvplana, ir redzams majas numurs, tacu nav redzams ielas
nosaukums vai pasnieka vards vai uzvards. Raidijuma tiek demonstréta dzivojama maja
un dalgji tas pagalms, Zurnaliste, stavot pie vartiem, sniedza informaciju: “Saja maja
notika liktenigas dzemdibas, kuras mira 21 gadu veca persona F un vinas bé&rnins.
Draudzes locekli parsvara pa grupam dzivo kopa, tacu péc tragiska notikuma $§1 maja
pardota un vairs nav draudzes TpaSums.”

NEPLP secina, ka sizets veidots noliika inform&t sabiedribu par tragiskajiem
notikumiem pilséta E konkréta ménesi, kas saistiti ar neatlautu arstniecibu, kas uzskatams
par kriminalnoziegumu. IpaSums, kura izdarits noziegums, pats par sevi nav uzskatams
par draudu sabiedribai, taCu normativie akti Zurnalistiem dod tiesibas informéet sabiedribu
par noziedziga nodarfjuma nodariSanu un noziegumu vietu. NEPLP norada, ka zinam,
kas tiek paustas ar plassazinas lidzeklu starpniecibu, ir jabut precizam un objektivam, lai
bltu iesp&jams tas parbaudit. Ikvienai zinai ir jaatspogulo fakti un jabalstas uz
faktologiskiem apgalvojumiem, ta nedrikst biit maldino$a, nepatiesa vai nepilniga.

Padome konstat&jusi, ka iesniedzgjiem piederosais TpaSums raidijuma periodiski ir
demonstréts, tacu kopa ar blakus esoSo privatmaju, gan talak fona esoSo daudzdzivoklu
dzivojamo €ku. Nemot veéra, ka IpaSums raidijuma demonstréts periodiski, jo sizets
pamata atspogulo tragiskos notikumus un to sekas — tiesvedibu, nevis vietu, kur tie
notikusi, turklat to, ka lidzigas privatmajas pils€tu nomal@s ir atrodamas teju ikviena
pilséta, nav secinams, ka péc ipaSuma demonstréSanas plaSa sabiedribas dala var
identificét ipaSuma ipaSniekus un bez citiem pieradijumiem saistit tos ar draudzi un
tragiskajiem notikumiem. Padome secina, ka iesniedz&ju TpaSums ticis demonstréts tikai
no arpuses, ar tehnisku lidzeklu palidzibu nodroSinot atseviSkus ta tuvplanus, tadel
zurnalisti un filmeSanas grupa nav parkapusi ipaSuma robezas, netick demonstrétas kadas
pasi personigas lietas. Sizeta netiek identificéti personas A un gimenes locek]u vardi, lai
plasaka sabiedriba varétu majas ipasniekus identificét. Zurnaliste inform&jusi, ka majai ir
citi TpaSnieki, tas vairs nav draudzes IpaSums, tadejadi zurnaliste netie$i noradijusi, ka
Sobrid nedz ipaSumam, nedz ipasniekiem nav nekadas saistibas ar draudzi. Padomes
ieskata minétais noradot uz apstakliem, ka zurnaliste un filméSanas grupa izturéjusies
profesionali, ieveérojusi pieklajibas un €tikas normas.

NEPLP secinajusi, ka SIA All Media Latvia, programma “TV3” konkréta datuma
demonstréjot min€to sizetu, nav parkapusi Elektronisko plaSsazinas Iidzeklu likuma
noteiktos programmas veidoSanas noteikumus. NEPLP noradijusi, ka tas kompetencé nav
izvertet atseviSku zurnalistu vai plaSsazinas lidzekla amatpersonu ricibas atbilstibu
normativo aktu prasibam un &tikas normam.

[2.6.] Biedribas “Latvijas mediju &tikas padome” (turpmak teksta — Mediju &tikas
padome) viens no uzdevumiem ir izskatit fizisku personu stidzibas un sniegt atzinumus
par mediju &tikas parkapumiem.®

Tiesibsargs vérsas biedriba “Latvijas mediju &tikas padome™®, lidzot sniegt
atzinumu par iesp&jamiem mediju &tikas parkapumiem saistiba ar informacijas par
personas A gimenei piedero$a nekustama ipasuma publiskoSanu. Liidza izvertét, vai
sizets un publikacijas ir veidotas, ieverojot Zurnalistu profesionalas &tikas normas un
sabalansgjot tiesibas uz varda brivibu un tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu, ka

® Biedribas “Latvijas mediju &tikas padome” statiitu 5.8.1. apakSpunkts.
® Tiesibsarga 2020. gada 5. marta véstule Nr. 6-1/168.
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ar1 vai tika izvertétas nelabveligas sekas, kas péc televizijas sizeta vai raksta public€Sanas
var iestaties personai.

Latvijas Mediju &tikas padome sniegusi atbildi,” ka tas ieskata, lai mediji sasniegtu
savu mérki informét sabiedribu par noris€m un izmekl€Sanu saistiba ar tiesibsarga vestulé
noradito tragisko notikumu, medijiem nebija nepiecieSams att€lot konkréto nekustamo
IpaSumu, jo 1pasi noradot precizu ta adresi. V&l jo vairak $ada Zzurnalistu riciba nebija
nepiecieSama, tiem zinot, ka konkrétajam nekustamajam ipaSumam ir mainijies
ipasnieks. Sabiedribas informativais ieguvums no konkr€td TpaSuma identific€Sanas
mediju materialos ir nebiitisks, jo Tpasi ilgaka laika posma péc tragiska notikuma. Tas nav
lielaks par privatpersonam, kuram Sobrid pieder 1paSums, iesp&jamo kait€§jumu. Proti,
sabiedribas interese par konkréta notikuma norises vietu informacijas izplatiSanas bridi
nav tik ieveérojama, lai raditu kait€jumu nekustama IpaSuma S§a briza ipaSniekiem.
Latvijas Mediju etikas padome noradijusi, ka, sagatavojot atbildi, nav uzklausijusi véstulé
noraditos medijus.

Latvijas Mediju &tikas padome par tiesibsarga iesnieguma izskatiSanu 2020. gada
31. marta sniegusi informaciju majaslapa.® Minétaja raksta noradits, ka Mediju &tikas
padome aicina zurnalistus rékinaties ar personu privatumu un saskata &tikas kodeksa 3.
punkta parkapumu par plassazipas mediju un mediju profesionalu pamatvertibu
neievérosanu. Mediju &tikas padome uzsver, ka, ja konkréto situaciju iesp&jams izgaismot
bez personas privatuma kompromité3anas, tas noteikti ir jadara. Saja “TV3 Zinas” siZzeta
tragédijas norises vietu varéja nedemonstrét un sabiedribas informétiba par notikuSo
nemazinatos, it 1pasi, ja Zurnalistiem ir zinams, ka ipaSums vairs neatrodas draudzes
valdijuma. Minéta informacija konkréta datuma publiceta portala delfi.lv.

Lai gan Latvijas Mediju &tikas padome ir atzinusi zurnalistu &tikas kodeksa
parkapumu, konkréta datuma 2020. gada portala www.jauns.lv publicéts raksts “...”, kura
publicéta lesniedzgjai piederosa maja, uz kuras redzams majas nhumurs. Zem fotogratijas
ir uzraksts: “Saja maja pilséta E, konkréta iela, dzemdibas mira 21 gadus veca persona F
un vinas bérnins. Eka bija draudzes D ipaSums. Nu ta esot pardota”. Secinams, ka SIA
“Izdevnieciba Rigas Vilni” nav némusi véra Mediju &tikas padomes atzito €tikas kodeksa
3. panta parkapumu.

[2.7] Tiesibsargs atzit mediju un Zurnalistu nozimi sabiedribas informé&Sana par
bitiskiem cilvektiesibu, 1pasi bérnu tiesibu parkapumiem, ar mérki tos noveérst un uzlabot
situaciju, lai turpmak tos nepielautu. Pateicoties Zurnalistu paveiktajam, ir izgaismotas
biitiskas bérnu tiesibu aizsardzibas sist€mas problémas, pieverSot gan sabiedribas
uzmanibu un aktivu iesaistiSanos to risinasana, gan liekot rikoties politikiem un
atbildigajam 1estadem. Plassazinas Iidzeklos sabiedribai sniegta informacija par
tragiskajiem notikumiem religiskaja organizacija draudze D bija bitiska arT par bérnu
tiesibu aizsardzibu atbildigo iestazu darbiniekiem.

Parbaudes lietas ietvaros iegiita informacija norada, ka Iidz bridim, kad tika
demonstréti siZeti televizija un publikacijas pres€, Valsts policija nebija informgjusi ne
barintiesas, ne Valsts bérnu tiesibu aizsardzibas inspekciju par noziedzigo nodarijumu
religiskaja organizacija, lai pieverstu iestazu uzmanibu iesp&jamiem be&rnu tiesibu
parkapumiem vecaku religiskas parliecibas d€]. Tikai péc zurnalistu iegiitas informacijas
publiskoSanas atbildigas iestades uzsaka situacijas apzinasanu un bérnu tiesibu
ieverosanas izvertéSanu draudzes D loceklu gimengs.

" Biedribas “Latvijas mediju &tikas padome” 2020. gada 2. aprila véstule tiesibsargam.
& https://www.Imepadome.lv/jaunumi/.
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Secinams, ka informacijas par tragisko notikumu religiskaja organizacija “draudze
D” publiskosana atbilst sabiedribas interesém, ta rosinaja plasas diskusijas par miné&to
problematiku un veicinaja lidzigu situaciju noveérsanu.

Latvijas Republikas Satversmes 100. pants noteic, ka ikvienam ir tiesibas uz varda
brivibu, kas ietver tiesibas brivi ieglt, paturét un izplatit informaciju, paust savus
uzskatus. Varda briviba ir viens no nepiecieSamiem priekSnosacijumiem tadas
sabiedribas veidosana, kas biitu balstita uz savstarp&ju cienu. Vienlaikus tiesibas uz varda
brivibu ir loti cieSi saistitas arT ar tik svarigam tiesibam ka cilvéka tiesibas uz privato
dzivi, kas pieprasa aizsardzibu pret jebkada veida iejaukSanos.

Nemot véra mediju nozimi demokratiska miisdienu sabiedriba, zurnalistiem savas
funkcijas ir javeic ar 1paSu atbildibu, jo varda brivibas istenoSana uzliek ipasSus
pienakumus®. Prese nedrikst parkapt noteiktas robezas attieciba uz citu cilveku tiesibu un
personas privatuma, ka ari reputacijas aizsardzibu, jo preses pienakums ir sniegt
informaciju tada veida, kas ir savienojams ar preses pienakumiem un atbildibu.
Sabalansgjot tiesibas uz varda brivibu un tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu,
uzmaniba ir pievérSama vairakiem apstakliem, tostarp, publikacijas pienesumam
diskusijai par sabiedriski nozimigiem notikumiem, vai publikacija ir veidota ievérojot
profesionalas zurnalistikas &tikas normu prasibas un sekam, kas péc raksta publicéSanas
var iestaties personai.

Likuma “Par presi un citiem masu informacijas lidzekliem” 7. panta ceturtaja dala ir
noradits, ka aizliegta un saskana ar likumu tiek sodita masu informacijas lidzeklu
1izmantoSana, lai iejauktos personu personiskaja dzive.

Elektronisko plassazinas lidzek]u likuma 24. panta ceturtaja dala noteikts, ka
elektroniskie plassazinas lidzekli nodroSina, lai fakti un notikumi raidijumos tiktu
atspoguloti godigi, objektivi, ar pienacigu precizitati un neitralitati, veicinot viedoklu
apmainu, un atbilstu visparpienemtajiem zurnalistikas un &tikas principiem.

Mediju &tikas padomes Etikas kodeksa 3.punkta noteikts, ka kodekss aizsarga tadas
plassazinas mediju un mediju profesionalu pamatvertibas ka varda briviba, informacijas
un viedoklu daudzveidiba, redakcionala neatkariba, mediju uzticamiba, autonomija,
zurnalistu tiesibas, godpratigums (objektivitate), cilvéktiesibas, it 1pasi b&rnu un
nepilngadigo tiesibas, vienlidziba un diskriminacijas aizliegums, auditorijas izglitoSana,
mediju un auditorijas savstarpéja uzticésanas.°

Tiesibsargs pievienojas Mediju &tikas padomes sniegtajam atzinumam, ka Zurnalisti
ar1 bez personas A gimenei piederosa ipasuma — dzivojamas €kas, pagalma fotografiju
publiskoSanas pres€ un televizijas sizetos, noradot ta adresi, sasniegtu meérki sabiedribas
informétiba par tragiskajiem notikumiem religiskaja organizacija. Turklat no
publikacijam ir secinams, ka Zurnalistiem bija zinams, ka nekustamais IpaSums ir pardots
un tas vairs nav draudzes loceklu TpaSums.

Inform€jot sabiedribu par noziedziga nodarijuma izdariSanu pret personas un
jaundzimus$a veselibu, nav nozimes konkrétam nekustamajam TpaSumam, kura tas
pastradats, bet gan personam, kuras nozieguma tiek apstidzetas, ka ari noziedziga
nodarfjuma izdariSanas apstakliem. Biitu pietickami informe& sabiedribu par
administrativo teritoriju, kura noziedzigais nodarijums izdarits.

[3] Persona A iesnieguma noradijusi, ka vinas gimené parbaudi veikusas Socialo
lietu parvalde, Barintiesa un Izglitibas parvalde. Min&tas iestades noradijusas, ka

® Autoru kolektivs prof. R.Baloza zinatniskd vadiba. Satversmes komentari. VIII nodala. Cilveka
pamattiesibas. Latvijas V&stnesis, 2011., 365.Ipp.
10 http://site-775587.mozfiles.com/files/775587/Etikas_kodekss 20190227 pdf.pdf?1552826658.
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parbaude bijusi javeic saskana ar Valsts policijas pieprasijumu. Persona A nav sanémusi
no iestadém atbildes péc biitibas par iestazu kompetenci, tiestbam un pamatojumu vinas
gimenes dzivesvietas parbaudes veikSanai. Persona A piekrit, ka, nemot véra faktiskos
apstaklus par 1pasuma ieprieks€jo piederibu draudzes locekliem un iestazu riciba esoSo
informaciju, Barintiesai bija javeic bérna tiesibu ievérosanas parbaude vinas dzivesvieta.
Vina neizprot, kadel parbaude bija javeic triju pasvaldibas iestazu pieciem darbiniekiem
un vai tas atbilst iestazu kompetencei.

Parbaudes lieta noskaidroti $adi fakti:

1) 2019. gada 21. oktobri Valsts policijas Galvenas Kriminalpolicijas parvaldes
KriminalizmekléSanas parvalde (turpmak teksta — VP GKrP KIP) uzsakusi resorisko
parbaudi par iesp&jamu likuma parkapumu religiskaja organizacija “draudze D”;

2) 2019. gada 5. decembri VP GKrP KIP nositijusi E novada domes (turpmak
teksta — Dome) priekssédétajam G véstuli Nr. 20/2/6-632965, lidzot kompetences
ietvaros veikt parbaudi, lai noskaidrotu, vai vecaki realiz€ savus pienakumus un vai
gimenés notiek bérnu tiesibu parkapumi noraditaja konkrétaja adresg;

3) VP GKIrP KIP 2019. gada 5. decembra véstule Nr. 20/2/6-632965 tika nodota
izpildei Izglitibas parvaldes vaditajai H, Socialo lietu parvaldes vaditajai | un Barintiesas
priekSseédetajai J;

4) 2019. gada 16. decembri Socialo lietu parvaldes, Barintiesas un Izglitibas
parvaldes darbinieki ieradas konkrétaja adres€, lai veiktu bérnu tiesibu ievéroSanas
parbaudi. Neviena persona netika sastapta. Tika atstats uzaicinajums sazinaties ar socialo
darbinieci;

5) 2019. gada 17. decembri persona A ieradas uz sarunu Socialo lietu parvaldé un
vienojas par parbaudes veikSanu vinas gimenes dzivesvieta;

6) 2019. gada 18. decembri Socialo lietu parvaldes, Barintiesas un Izglitibas
parvaldes darbinieki atkartoti ieradas konkrétaja adres€, iepriekS pieteiktas parbaudes
veikSanai.

[3.1] VP GKrP KIP tiesibsargam sniegusi informaciju®!, ka 2019. gada 21. oktobr1
tika uzsakta resoriska parbaude par iesp&jamu likuma parkapumu religiskaja organizacija
“draudze D”. Parbaudes laika tika noskaidrots, ka konkrétaja adres¢ ir deklarétas 7
personas, t.sk. “draudze D” locekli.

2019. gada 5. decembri VP GKrP KIP nosiitija véstuli Nr. 20/2/6-632965 E
novada domes (turpmak teksta — Dome) priekS§sédetajam G, un liidza pazinot informaciju
par nepilngadigiem b&rniem, kuri neapmekle skolu, dzivo nepilnveértigos apstaklos, ka ar1
gimenes ar bérniem, kuras nav ieverotas bérnu intereses un tiesibas, ka arl vai ir
informacija par minéto religisko organizaciju un tas locekliem. Vienlaikus vestulé ltgts
kompetences ietvaros veikt parbaudi, lai noskaidrotu, vai vecaki realiz€ savus
pienakumus un vai noraditaja konkrétaja adresé gimenés notiek bérnu tiesibu parkapumi.

VP GKrPP KIP vér§ uzmanibu, ka min€ta resoriska parbaude netika veikta
attieciba pret personu A un vinas gimeni, bet par iesp&jamu likuma parkapumu religiskaja
organizacija “draudze D”. Resoriskas parbaudes materiali satur ierobeZotas pieejamibas
informaciju. 2020. gada 5. februari Barintiesai tikusi sniegta atbilde, ka 2019. gada 5.
decembra véstule Nr. 20/2/6-632965 satur ierobezotas pieejamibas informaciju.

Tiesibsargs lidza VP GKrPP KIP sniegt ari informaciju!?, kadu iemeslu dél
mingtais pieprasijums tika nosiitits Domes priekSseédetajam, nevis iestadei atbilstosi

11 Valsts policijas Galvenas Kriminalpolicijas parvaldes Kriminalizmeklg$anas parvaldes 2020. gada 18.
marta vestule Nr. 20/2/6/1-567-IP.
12 Tiestbsarga 2020. gada 9. marta véstule Nr. 6-1/178.
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kompetencei. Tapat tika lugts sniegt informaciju, vai pirms pieprasijuma nosiitisanas VP
GKrPP KIP bija noskaidrojusi Ipasuma konkrétaja adres€ ipaSnieku. Uz minétajiem
jautajumiem VP GKrPP KIP atbildi tiesibsargam nav sniegusi.

[3.2] VP GKrPP KIP 2019. gada 5. decembra véstuli Nr. 20/2/6-632965 Domes
priek$sédétajs G 2019. gada 6. decembrT novizgjis darbam Domes izpilddirektorei K —
ladzu organizét veikt nepiecieSamas parbaudes un sagatavot atbildi. K 2019. gada 10.
decembri minéto veéstuli noviz€jusi Domes priekSsédeétaja vietniecei socialo lietu,
veselibas aizsardzibas, kultiiras, izglitibas un sporta jautajumu programma L — liidzu
izskatit starpinstitiiciju darba grupa un sagatavot informaciju. Savukart L vestuli
noviz&jusi Izglitibas parvaldes vaditajai H, Socialo lietu parvaldes vaditajai | un
Barintiesas priekssédetajai J — liidzu sagatavot atbildi.

[3.3] Socialo lietu parvalde sniedza atbildi!® tiestbsargam, ka pec VP GKrPP KIP
pieprasijjuma sanemsanas starpinstitiiciju sanaksme nav notikusi, jo pieprasijuma nav
bijusi norade uz individualu gadijumu. Starpinstitiiciju sanaksme notiktu, ja VP GKrPP
KIP pieprasjjuma minétaja adres€é butu konstateti bernu tiesibu parkapumi, risinot
konkr&to socialo gadijumu un vienojoties par katras parstavetas institlicijas veicamajiem
pasakumiem un atbilsto$i kompetencei.

Socialo lietu parvalde norada, ka saskana ar VP GKrPP KIP pieprasijumu tai bija
uzdevums noskaidrot, vai vecaki realiz€ savus pienakumus un vai gimeng&s notiek bérnu
tiesibu parkapumi konkrétaja adres€. Socialo lietu parvalde paudusi viedokli, ka bija
pienakums reagét uz VP GKrPP KIP pieprasijumu. Socialo lietu parvalde norada, ka
socialas darbinieces par minétaja adresé deklarétajam personam uzzinajusas apsekosSanas
laika 2019. gada 16. decembr1 no citiem apsekoSanas dalibniekiem, atstajot uzaicinajumu
sazinaties ar socialo darbinieci.

Personas A ieraSanas uz sarunu pie socialas darbinieces M 2019. gada 17.
decembr bijusi vinas pasas iniciativa, jo uzaicinajuma bijis ligums sazinaties ar socialo
darbinieci. Saruna sociala darbiniece vienojusies ar personu A par konkrétu adreses
apsekoSanas datumu, ka ari to, ka apsekoSana piedalisies Barintiesas un Izglitibas
parvaldes darbinieki. Persona A tam ir piekritusi, parakstot sarunas aprakstu.

Sociala darbiniece M bijusi personai A pazistama no tikSanas 2019. gada 17.
decembri. Socialas parvaldes darbiniekiem, veicot darba pienakumu izpildi, darba
aplieciba vienmér ir piestiprinata redzama vieta, ka arT tiek vilktas jakas ar Socialo lietu
parvaldes logo.

Persona A un vinas gimene nav Socialo lietu parvaldes klienti.

Socialo lietu parvalde noradijusi, ka socialie darbinieki uz konkr&to adresi
devusies kopa ar Barintiesas un Izglitibas parvaldes darbiniekiem, lai ne tikai operativi
reagétu uz gimenei sniedzamo palidzibu gadijuma, ja tiktu konstatéti bérnu tiesibu
aizsardzibas parkapumi, bet ari, lai lieki netraucétu personu gadijuma, ja VP GKrPP KIP
pieprasijuma noradita informacija neapstiprinatos.

Socialo lietu parvalde norada, ka parbaudes veikSanai konkrétaja adres€ nebija
jaieglst personas A vai vipas gimenes loceklu personas dati informacijas sist€mas.
Personas A identifikacijas un kontaktinformacijas dati iegiti, sanemot vinas informacijas
pieprasijumu.

Sociala darbiniece M 2019. gada 17. decembra sarunas ar personu A laika vinu ir
iepazistinajusi ar VP GKrPP KIP pieprasijuma merki saistiba ar konkréto adresi. Socialo

13 E pilsetas pasvaldibas iestades “E socialo lietu parvalde” 2020. gada 20. marta véstule Nr. 1-5/369.
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lietu parvalde ir bijusi viens no Domes 2020. gada 3. janvara atbildes VP GKrPP KIP
projekta sagatavotajiem.

2019. gada 16. decembra Akta gimenes (personas) apsekoSanai dzivesvieta nav
noradits apsekoSanas pamats. Mingtaja akta konstatejams, ka apsekoSana piedalijas
socialas darbinieces gimeném ar bérniem M, N, Barintiesas priek$sédétaja J un Izglitibas
parvaldes specialiste O.

2019. gada 17. decembra Sarunas apraksta sarunas mérkis noradits — persona A
(telefona numurs) strada algotu darbu. Persona C strada algotu darbu. Sarunas apraksta
fiks€ta personas A sniegta informacija par nekustama Ipasuma iegadi — laiku un personu,
no kuras 1paSums nopirkts. Par notikumiem ipaSuma, kuru vina nopirkusi, uzzinajusi
socialajos tiklos. VienoSanas — apsekoSana dzivesvieta 2019. gada 18. decembri kopa ar
Izglitibas parvaldes un Barintiesas specialistiem. Sarunas aprakstu rakstfjusi un
parakstijusi M un persona A.

2019. gada 18. decembra Akta gimenes (personas) apsekosSanai dzivesvieta nav
noradits apsekoSanas pamats, noradits — informacija no Valsts policijas. Majoklt
deklargto personu skaits — 5 un faktiski dzivojoso personu skaits — 3. Personas — Renars
un Armins nav pazistamas. Akta izdaritas atzimes par majokla labiekartojumu — apkuri,
tdeni, tualeti, vannu/dusu, pavardu, sadzivei nepiecieSamajiem priekSmetiem, sadzives
apstakliem. Komentari — be&rnam nodroSinats viss nepiecieSamais b€rna attistibai un
aprupei. ApsekoSana konstatétais — majas persona A, vinas mamma (vards, uzvards),
vinas teévs (vards, uzvards). Persona A ar parakstu apliecinajusi, ka piekrit apsekoSana
konstatetajam. Aktu parakstijuSas M un P.

[3.4.] Barintiesa sniegusi informacijul tiesibsargam, ka 2019. gada 10. decembri
sanemts Domei adreséts VP GKrPP KIP pieprasijums. Taja liigts kompetences ietvaros
noskaidrot, vai vecaki realiz€ savus pienakumus un vai gimenés notiek bérnu tiesibu
parkapumi konkrétaja adres€. Barintiesai bijis pienakum izpildit min€to uzdevumu. Lai
veiktu savus darba pienakumus, Barintiesas priek$sédetaja 2019. gada 11. decembri
sisttma Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes Personu datu parlika (turpmak teksta —
PMLP PDP) ieguva informaciju par konkrétaja adresé deklarétajam personam. Barintiesa
norada, ka uz parbaudes veikSanas bridi 2019. gada 18. decembri Barintiesas riciba ir
bijusi ierobezotas pieejamibas informacija, kas saistita ar min€to adresi. Informacija
iegiita un parbaudita par personam, kuras faktiski dzivoja/nedzivoja konkrétaja adreseé un
So personu bérniem. lerodoties min&taja adresé, Barintiesas darbiniece nosaukusi savu
vardu, uzvardu un amatu, uzradijusi darba apliecibu, kuru persona A neesot vélgjusies
apskatit. Parbaude konstatéto Barintiesas darbiniece ir fiks€jusi parskata. Dzives apstaklu
parbaudes aktu ir aizpildijusi Socialo lietu parvaldes darbinieki, tadel Barintiesas ieskata,
divi dokumenti viena dzivesvieta nebiitu rakstami.

Saskana ar Socialo lietu parvaldes darbinieku vienoSanos ar personu A par dzives
apstaklu parbaudi vinas dzivesvieta ar Barintiesas un Izglitibas parvaldes piedaliSanos,
lestazu darbinieki parbaudé devusies kopa, ta ietaupot parbaudama adresé dzivojoSo
personu laiku un iestdZzu resursus un ievérojot labas parvaldibas principus. Ieprieks
mingto iestazu darbinieku vienlaiciga ieraSanas noraditaja adres€ bija saistita ar iesp&jami
operativu ricibu, ja atklatos kadi b&rnu tiesibu parkapumi, bérnu veselibas vai droSibas
apdraudéjumi. Barintiesa uzsver, ka VP GKrPP KIP pieprasijuma noradita konkréta
adrese, Iidz ar to iestazu darbinieku veikta parbaude nebija saistita ar personu A un vinas
gimeni. Sis fakts personai A ticis izskaidrots Barintiesas sniegtaja atbilde, ka Barintiesa ir

14 E pilsetas barintiesas 2020. gada 23. marta véstule Nr. 1-13/18.
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sanémusi Valsts policijas apliecinajumu, ka pieprasijumam ka dokumentam ir
“Ierobezotas pieejamibas” statuss, un tas satur ierobezotas pieejamibas informaciju, ka
ar resoriska parbaude neattiecas uz personu A.

Barintiesa norada, ka parbaudi konkrétaja adres€ bez ieprieks€jas bridinasanas nav
bijis iesp&jams veikt, jo, ierodoties adrese 2019. gada 16. decembr, ipaSuma nav bijis
iespejams iekliit (maju apjoz s€ta, s€tas varti aizslegti).

Barintiesa noradijusi, ka saistiba ar personas A gimeni citas darbibas nav veikusi
un informaciju no informacijas sisttmam nav noskaidrojusi, jo VP GKrPP KIP
pieprasijums nav attiecinams uz personas A gimeni.

Domes 2020. gada 3. janvara atbildes véstules projektu VP GKrPP KIP
sagatavotaja Izglitibas parvalde, ka rezoliicijas pirmais adresats, saskanojot ar Socialo
lietu parvaldes un Barintiesas darbiniekiem.

Barintiesas priekssédétajas J 2019. gada 18. decembra parskata par bérnu tiesibu
aizsardzibas normu ievérosanu konkrétaja adrese noradits, ka adres€ tika sastapta persona
A un vinas vecaki. Persona A atbild€jusi, ka TpaSuma dzivo viens bérns. Sniegts telpu
apraksts, tas vizuali novertejot. Bérnam ieraditaja telpa bija nepiecieSamais sadzivei un
bérna attistibai. Kopsavilkums — netiek konstatéta b&rnu tiesibu neievéroSana vai
parkapumi dzivesvieta konkrétaja adrese. Parskatu sagatavojusi un parakstijusi J.

Barintiesa pievienojusi E pils€tas pasvaldibas administracijas Pasvaldibas ipaSumu
parvaldes 2019. gada 11. decembra izzinu par konkrétaja adresé deklarétajam personam.
Mingto izzinu parakstijusi iepriek§ minétas iestades Galvena specialiste dzivesvietas
deklargSanas jautajumos R.

[3.5] lzglitibas parvalde sniegusi informaciju’® tiesibsargam, ka savas
kompetences ietvaros 2019. gada 6. decembri sanéma VP GKrPP KIP pieprasijumu veikt
parbaudi konkr€taja adres€. Izglitibas parvaldei bija pienakums apsekot pieprasijuma
noradito adresi un izpildit uzdevumu - noskaidrot, vai vecaki realiz€ savus pienakumus
un vai gimenés notiek bérnu tiesibu parkapumi, vai konkrétaja adres¢ tiek ievérotas bérnu
tiesibas uz izglitibu.

Pieprasijuma noraditaja adres€ deklarétas personas tika noskaidrotas apsekoSanas
bridi 2019. gada 18. decembri. Tad p&c vizualajiem noveérojumiem Izglitibas parvaldes
galvena specialiste beérnu tiesibu aizsardzibas jautajumos O secinaja, ka uz 2019. gada 18.
decembri konkrétaja adresé nav konstatéjami bérnu tiesibu parkapumi izglitibas joma.
Izglitibas parvaldei Iidz atbildes sniegSanai tiesibsargam nav bijusi nepiecieSamiba
apsekoSanas laika noveroto parbaudit jebkados registros. Pirms apsekoSanas Izglitibas
parvaldes riciba nav bijusi informacija par minétaja adres€ dzivojoSam vai deklarétam
personam. Izglitibas parvalde vér§ uzmanibu, ka VP GKrPP KIP pieprasijuma nav
noradits, ka apsekojama adrese ir personas A dzivesvietas adrese, [idz ar to kliidaini tiek
pienemts, ka paSvaldibas darbinieku ierasanas 2019. gada 18. decembrT bija saistita tieSi
ar personu A un vinas gimeni.

Izglitibas parvalde noradijusi, ka tiesiskais pamats veikt apsekoSanu bijis likuma
“Par paSvaldibam” 15. panta noteikta paSvaldibas autonoma funkcija gadat par
iedzivotaju izglitibu.

Izglitibas parvalde savas kompetences ietvaros istenoja cita starpa Izglitibas
parvaldes nolikuma 11.21. apakSpunkta noteikto uzdevumu — nodro$inat b&rnu tiesibu
aizsardzibu izglitibas joma, un pilnvaroja O parliecinaties, vai noraditaja adresé ir/nav
konstat€jami bérnu tiesibu parkapumi izglitibas joma un vai tiek ieverotas izglitojamo

15 E pilsétas pasvaldibas iestades “E izglitibas parvalde” 2020. gada 20. marta véstule Nr. 1-11/20/69.
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tiesibas. Izglitibas parvalde atkarto, ka fakts, ka apsekojama adrese ir vinas dzivesvietas
adrese, pieprasijjuma nav noradits, tadejadi nekada gadijuma Izglitibas parvaldes
darbiniece O konkrétaja gadijuma nevaréja veikt parbaudi tieSi personas A dzivesvieta.
Tas notika konkrétaja adres€. Attieciba uz iesp&jamibu apsekoSanas laika konstatét bérna
tiesibu uz izglitibu ieveéroSanu noteiktaja adres€ Izglitibas parvalde norada, ka tas ir
iespéjams O profesionalas pieredzes rezultata.

Izglitibas parvaldes konkrétas adreses apsekoSanas mérkis ir bijis tiesibsargajosas
lestades pieprasijuma izpilde - noskaidrot, vai vecaki realizé savus pienakumus, vai
gimen€ notiek b&rnu tiesibu parkapumi un vai konkrétaja adresé tiek ieverotas bérnu
tiesibas uz izglitibu.

Adreses (nevis personas A) apsekosanas laika O uzradija darba apliecibu, tapat
informéja apsekoSanas laika adres€ sastaptas personas, kas vina ir un kadel kopa ar citiem
pasSvaldibas kolégiem tur atrodas. Izglitibas parvalde inform¢, ka pieprasijuma izpildé par
konkrétaja adresé deklaréto bérnu informaciju no pirmsskolas izglitibas iestades nav
pieprasijusi.

Izglitibas parvalde norada, ka par VP GKrPP KIP pieprasijuma izpildi atbildi nav
sniegusi, bet ka sagatavotajs ir piedalijusies Domes 2020. gada 3. janvara atbildes VP
GKrPP KIP sagatavoSana.

[3.6] Dome 2020. gada 3. janvari sniegusi atbildi'® VP GKrPP KIP, ka 2019. gada
16. decembri Socialo lietu parvaldes, Barintiesas un Izglitibas parvaldes darbinieki
ieradas konkrétaja adres€, lai noskaidrotu, vai vecaki realizé savus pienakumus, vai
gimenés notick b&rnu tiesibu parkapumi. Neviena persona minétaja adresé netika
sastapta. Socialo lietu parvaldes darbinieki, ieskatoties Socialas palidzibas un socialo
pakalpojumu administréSanas lietojumprogramma (turpmak teksta — SOPA), bija
parliecinajusies, ka min&taja adres€ ir deklaréta persona A un persona C. Mingtajam
personam atstats uzaicinajums ierasties Socialo lietu parvalde.

2019. gada 16. decembri Socialo lietu parvaldé sapemta informacija no Rigas
dzemdibu nama, ka slimnica tikusi ievietota persona, kurai piedzimis bérns, bet kura
atteikusies no mediciniskas apriipes sev un bérnam. Persona ka faktisko dzivesvietu
noradijusi konkréto adresi.

2019. gada 17. decembrT persona A ieradas Socialo lietu parvaldé un informgja, ka
nekustamo TpaSumu konkrétaja adres€ iegadajusies 2019. gada 23. oktobri un no
iegadasanas briza dzivo minétaja ipasuma. Sarunas laika sociala darbiniece un persona A
vienojusas par dzivesvietas apsekosanu 2019. gada 18. decembri.

2019. gada 18. decembri veikta personas A dzivesvietas apsekoSana. Tika
konstatets, ka adresé deklarétas piecas personas, bet faktiski dzivo tris personas. Persona
A noradijusi, ka ar gimenei nepiedero$ajam personam nav pazistama. ApsekoSanas laika
netika konstatéti bérnu tiesibu aizsardzibas parkapumi.'’

[4] Saskana ar Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma 65.2 panta 2. punktd noteikto
Tiestbsarga birojs 1paSu uzmanibu piever$ valsts vai paSvaldibu iestaZzu un to darbinieku
izdaritajiem bérna tiesibu parkapumiem.

Beérnu tiesibu aizsardzibas TstenoSana attiecigaja administrativaja teritorija saskana
ar likuma “Par pasvaldibam” 15. panta 23. punktu ir viena no paSvaldibas funkcijam,
kura istenojama, iestadém savstarp&ji sadarbojoties. Lai ari Barintiesa, Socialo lietu
parvalde un Izglitibas parvalde ir bérnu tiesibu aizsardzibas subjekti, istenojot likuma

16 E pilsétas domes 2020. gada 3. janvara véstule Nr. 2-24/11579.
17 E pilsétas domes 2020. gada 3. janvara véstule Nr. 2-24/11579.
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noteikto pasvaldibas funkciju, kas saistita ar bérnu tiesibu aizsardzibu, katrai iestadei ir
javeéro savas kompetences robezas. Barintiesa, Socialo lietu parvalde un Izglitibas
parvalde ir pasvaldibas izveidotas iestades, uz kuram ir attiecinami valsts parvaldes
principi. Valsts parvalde ir paklauta likumam un tiesibam. Ta darbojas normativajos
aktos noteiktas kompetences ietvaros. Valsts parvalde savas pilnvaras var izmantot tikai
atbilstosi pilnvarojuma jégai un mérkim.'8

Valsts un pasvaldibas iestazu riciba, kas saistita ar personas dzives apstaklu
parbaudi vai apsekoSanu dzivesvieta, nenoliedzami skar personas tiesibas uz privato un
gimenes dzivi. Tiesibas uz privatas un gimenes dzives neaizskaramibu nav absoliitas un
atseviSskos gadijumos ir pielaujama So tiesibu ierobezoSana. Latvijas Republikas
Satversmes 116. panta ir paredz&éti mérki, kuru nodro$inasanai cilvéktiesibu ierobezojums
var tikt atzits par legitimu. Saskana ar minéto pantu personas tiesibas var ierobezot, lai
aizsargatu citu cilvéku tiesibas, demokratisko valsts iekartu, sabiedribas droSibu,
labklajibu un tikumibu. Tatad parbaudes veikSana ir pielaujama, ja ta ir nepiecieSama, lai
noveérstu bérnu tiesibu iesp&jamu apdraudéjumu dzivesvieta un nodroSinatu bérnu tiesibu
aizsardzibu.

[4.1] Domei, sanemot informaciju, kas skar b&rnu tiesibu aizsardzibas jomu, ta
nekavejoties janodod izpildei kompetentajai paSvaldibas iestadei. Konkrétaja gadijuma uz
VP GKrPP KIP 2019. gada 5. decembra véstules ir tris paSvaldibas amatpersonu vizas ar
dazadiem dotajiem uzdevumiem. V@éstule tikai péc 5 dienam p&c tas sanemsanas nonaca
paSvaldibas iestadés uzdevuma izpildei. Tiesibsarga ieskata Domes priekSseédéetajs
pamatoti un atbilstosi kompetencei vestuli nodevis izpildei Domes izpilddirektorei K, jo
izpilddirektors pasvaldibas nolikuma noteiktaja kartiba ir atbildigs par paSvaldibas
iestazu un pasvaldibas kapitalsabiedribu darbu.!® Izpilddirektore véstuli novizejusi
Domes prick$seédétaja vietniecei L, kas, savukart min&to vestuli noviz&jusi izpildei
Izglitibas parvaldei, Socialo lietu parvaldei un Barigtiesai, uzdodot véstuli izskatit
starpinstitiiciju darba grupa un sagatavot informaciju.

Izglitibas parvalde, Socialo lietu parvalde un Barintiesa nav némusas véra L viza
noradito — informaciju izskatit starpinstitiiciju darba grupa.

Socialo lietu parvalde sniegusi informaciju, ka starpinstitiiciju sanaksme nav
notikusi, jo pieprasijuma nav bijusi norade uz individualu gadijumu. Starpinstitiiciju
sanaksme notiktu, ja VP GKrPP KIP pieprasijuma min€taja adres€ biitu konstatéti bérnu
tiesibu parkapumi, risinot konkréto socialo gadijumu un vienojoties par katras parstavetas
institiicijas veicamajiem pasakumiem un atbilstoSi kompetencei. Min&tais norada uz
atSkirigiem viedokliem jautajumu risinasana bérnu tiesibu aizsardzibas joma un vienotu
izpratnes trikumu pasvaldibas ietvaros.

Bérna tiesibu aizsardziba istenojama, sadarbojoties ar gimeni, valsts un pasvaldibu
institlicijam, sabiedriskajam organizacijam un citam fiziskajam un juridiskajam
personam. Institiiciju sadarbibas organizeSanu un kartibu, kada istenojama bérnu tiesibu
aizsardziba, nosaka Ministru kabinets.?°

2017. gada 12. septembra Ministru kabineta noteikumu Nr. 545 “Noteikumi par
institiciju sadarbibu bérnu tiesibu aizsardziba”, mérkis ir uzlabot starpinstitucionalo
sadarbibu bérnu tiesibu aizsardzibas nodrosinasana. Lai nodroSinatu to, ka tiek ieverotas
bérna labakas intereses, jaizveido visu iesaistito institliciju vienotas sadarbibas
mehanisms, jo pasi $adu starpinstitucionalu sadarbibu attistot un stiprinot pasvaldibu

18 Valsts parvaldes iekartas likuma 10. panta pirma dala.
19 |ikuma “Par pagvaldibam” 68. pants.
20 Bernu tiesibu aizsardzibas likuma 6. panta tresa dala.
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Iimeni. Sadarbibas grupu sanaksmju galvenais uzdevums ir radit platformu, kuras
ietvaros starp iesaistitajam institiicijam notiek regulara informacijas apmaina gan par
sadarbibu kopuma, gan par individualajiem gadijumiem, ka ari savstarp&jas izpratnes
veidoSana par katras no iesaistitajam institiicijam darba specifiku. Sadarbibas grupa
darbojas ka konsultativa kolegiala platforma nolika sekmé&t institliciju efektivu
savstarp&ju sadarbibu bérnu tiesibu aizsardziba un darbu ar bérnu un gimeni katra
iesaistita institiicija veic un lemumus pienem savas kompetences ietvaros??.

Ar E pilsétas domes 2018. gada 25. janvara lémumu ir apstiprinats Bernu
tiesibu aizsardzibas sadarbibas grupas nolikums, kura noteikts, sadarbibas grupa ir
konsultativa kolegiala institiicija, kuras darbibas mérkis ir Tstenot E pilsétas pasvaldibas
kompetento institiiciju saskanotu darbibu bérnu tiesibu aizsardzibas joma un risinat
bérnu tiesibu aizsardzibas nodroSinaSanas jautajumus E pils€tas administrativaja
teritorija.

Tiesibsarga ieskata L pamatoti pasSvaldibas iestadém deva uzdevumu
sadarboties, lai sagatavotu atbildi Valsts policijai un veiktu bérnu tiesibu ievéroSanas
parbaudi konkrétaja adresé. Organizgjot starpinstitiiciju tikSanos, biitu iesp&jams apzinat
katras iestades riciba esoSo informaciju par iesp&jamiem bérnu tiesibu parkapumiem
vecaku religiskas parliecibas dél, ka ar vienoties par bérnu dzives apstaklu parbaudes
veikSanu konkrétaja adrese.

Barintiesa prioritari nodrosina bérna tiesibu un tiesisko intere$u aizsardzibu.??
Barintiesai ir tiesibas parbaudit bérna dzives apstak]us.? Tatad barintiesas kompetencé
ir veikt berna dzives apstaklu parbaudi, turklat par parbaudi ieprieks nebridinot.

Socialo lietu parvalde ir Domes izveidota iestade, kas isteno paSvaldibas
kompetenci socialo pakalpojumu un socialas palidzibas joma.?* Socialo pakalpojumu un
socialas palidzibas likuma 9. panta piektaja dala noteikts, ja persona vélas sanemt
socidlo pakalpojumu, kas tiek finans€ts no valsts budZeta, paSvaldibas pienakums ir
nodro$inat personas dzives apstaklu apsekoSanu un vajadzibu noveértéSanu, ko veic
sociala darba specialists. Klientam ir pienakums atlaut sociala darba specialistam
apsekot dzivesvietu, ja socialo pakalpojumu vai socialas palidzibas sanemsSana saistita
ar klienta materialo resursu novertéSanu vai dzivesvietas apsekoSana ir nepiecieSama,
veicot socialo darbu ar klientu.?®

Socialo lietu parvaldes kompetence neietilpst bérnu dzives apstaklu parbaudes
veikSana, ja tas nav saistits ar sociala darba veikSanu ar gimeni vai socialas palidzibas
vai socialo pakalpojumu nodros$inasanu gimenei. Turklat dzives apstaklu apsekoSana ir
pielaujama ar klienta piekriSanu. Lai gan persona A saruna ar socialo darbinieci bija
piekritusi Socialo lietu parvaldes darbinieku apsekojumam, tam nebija tiesiska pamata,
jo persona A nebija ltgusi nodro$inat socialo palidzibu vai socialos pakalpojumus. Vina
vai vinas gimenes locekli nekad nav bijusi Socialo lietu parvaldes klienti.

Tatad Socialo lietu parvaldes darbinieki, veicot dzives apstaklu apsekojumu
personas A gimenes dzivesvieta, neievéroja normativajos aktos noteikto kompetenci.

21 Ministru kabineta noteikumu projekta ,,Institticiju sadarbibas bérnu tiesibu aizsardziba noteikumi”
sakotngjas ietekmes novertéjuma zinojums (anotacija), https://likumi.lv/ta/id/293496-noteikumi-par-
instituciju-sadarbibu-bernu-tiesibu-aizsardziba.

22 Barintiesu likuma 4. panta otra dala.

23 Barintiesu likuma 16. panta 8. punkts.

24 E pilsétas pasvaldibas iestades “E socialo lietu parvalde” nolikuma 1. punkts.

25 Socialo pakalpojumu un socialas palidzibas likuma 7. panta 6. punkts.
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Izglitibas parvalde ir Domes izveidota iestade, kas isteno paSvaldibas funkciju
izpildi izglitiba. Izglitibas parvaldes parraudziba ir pasvaldibas pirmsskolas izglitibas,
vispargjas izglitibas, specialas izglitibas, profesionalas ievirzes izglitibas, intereSu
1zglitibas iestades un profesionala izglitibas iestades. Normativie akti neparedz Izglitibas
parvaldes tiesibas parbaudit (apsekot) izglitojamo dzives apstaklus un vinu tiesibu
ievérosanu gimene.

Tatad Izglitibas parvaldes darbiniece, veicot dzives apstaklu apsekojumu
personas A gimenes dzivesvieta, neievéroja normativajos aktos noteikto kompetenci.

Ieverojot normativajos aktos noteikto un istenojot bérnu tiesibu nodroSinasanu,
Barintiesas darbiniekiem bija pienakums bez ieprieks$€jas bridinasanas veikt bérna
dzives apstaklu parbaudi personas A gimenes dzivesvieta. Lai gan Barintiesas
priekSsédetaja kopa ar Socialo lietu parvaldes un Izglitibas parvaldes darbiniekiem
2019. gada 16. decembri ieradas konkrétaja adres€, parbaudes veikSanai nevienu
personu nesastopot, parbaudi bija iesp€jams veikt atkartoti cita laika — ar1 arpus
Barintiesas oficiala darba laika?®, kad cilveki atgriezusies no darba. Tiesibsarga ieskata
noskaidrot patieso situaciju bérna dzivesvieta, ja ir sanemta informacija par iesp&jamu
likumparkapumu, var, veicot ieprieks nepieteiktu parbaudi.

Secinams, ka paSvaldibas iestades — Socialo lietu parvalde, Barintiesa un
Izglitibas parvalde, parbaudé dodoties kopigi (pieci cilvéki), nav ievérojoSas labas
parvaldibas principu, personas A un vipas gimenes laiku un iestazu resursus, bet
rikojusas tiesi pretéji minétajam.

[4.2] VP GKrPP sniegtaja atbildé tiesibsargam noradijusi, ka resoriska
parbaude netika veikta pret personu A un vinas gimeni, bet par iesp&jamu likuma
parkapumu religiskaja organizacija “draudze D”.

Barintiesa, atbildot personai A par veikto parbaudi, noradijusi?’, ka
tiesibsargdjosas iestades pieprasijums un Barintiesas parbaude konkrétaja adresé nav
bijusi saistita ar personu A un vinas gimeni, ka to acimredzami persona A ir parpratusi,
bet gan minétas adreses parbaude.

Izglitibas parvalde vérsusi uzmanibu?®, ka VP GKrPP KIP pieprasijuma nav
noradits, ka apsekojama adrese ir personas A dzivesvietas adrese, 1idz ar to kltdaini tiek
pienemts, ka paSvaldibas darbinieku ierasanas 2019. gada 18. decembrT bija saistita tiesi
ar personu A un vinas gimeni.

Tiesibsargs kritiski verte iestazu pausto nostaju, ka parbaude nebija saistita un
netika veikta saistiba ar personu A un vinas gimeni, veicot nevis vinas dzivesvietas
parbaudi, bet gan konkrétas adreses parbaudi.

Dzivesvieta ir jebkura personas brivi izraudzita ar nekustamo TpaSumu saistita
vieta (ar adresi), kura persona labpratigi apmetusies ar tiesi vai klus€jot izteiktu nodomu
tur dzivot, kura dzivot tai ir tiesisks pamats un kuru §1 persona atzist par vietu, kur ta
sasniedzama tiesiskajas attiecibas ar valsti un pagvaldibu.?®

Adresacijas objekts ir dzivoSanai apredzéta €ka.®® Adrese ir noteiktaja seciba
sakartotu nosaukumu un numuru — adreses elementu — kopa, kas nodrosina adresacijas

%6 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2018. gada 16. aprila
spriedums lieta Nr. A420213416.

2T E pilsetas barintiesas 2020. gada 11. februara véstule Nr. 1-16/AFP-17.

28 E pilsétas pasvaldibas iestades “E izglitibas parvalde” 2020. gada 20. marta véstule Nr. 1-11/20/69.
2 Dzivesvietas deklaréSanas likuma 3. panta pirma dala.

%0 Ministru kabineta 2015. gada 8. decembra noteikumu Nr. 698 “Adresacijas noteikumi” 2.8.
apakSpunkts.
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objekta atra$anas vietas noteikSanu valsti.?! Tatad katram TpaSumam (dzivojamai €kai) ir
adrese. Ta nevar eksistet bez objekta atraSanas vietas. Katram nekustamajam Tpasumam
ir noteikts statuss — ipasums, lietojums, valdijums. Persona A un vinas gimene ir
dzivojamas majas konkré&taja adrese 1pasnieki.

Latvijas Republikas 96. pants nosaka, ka ikvienam ir tiesibas uz privatas dzives,
majokla un korespondences neaizskaramibu. Tatad majokla neaizskaramiba ir viena no
cilvéka pamattiesibam. Parbaudes veikSana personas majoklt vistieSaka veida skar taja
dzivojoSo personu tiesibas, tade] tai jablit pamatotai ar noteiktu mérki.

Secinams, ka VP GKrPP KIP, Barintiesas un Izglitibas parvaldes paustais par
parbaudes veikSanu adres€, nevis personas gimené ir pretruna ar normativajos aktos
noteikto. Turklat iesp&jamus bernu tiesibu parkapumus veic personas, neatkarigi no
dzivesvietas vai TpaSuma adreses. Nav pielaujams, ka majokli, kuros ieprieks izdariti
noziedzigi nodarfjumi, biitu Ipasi uzraugami un parbaudami, ja vien tam nav objektiva
un butiska pamata.

Tiesibsarga ieskata biitisks pamats Barintiesas parbaudes veikSanai bija 2019.
gada 16. decembri sanemta informacija no slimnicas, ka taja ievietota persona, kurai
piedzimis bérns un kura atteikusies no mediciniskas apriipes sev un b&rnam, jo persona
ka faktisko dzivesvietu noradijusi konkréto adresi. Jaatzim€, ka min&tajam faktam nav
tieSas saistibas ar VP GKrPP KIP 2019. gada 5. decembra veéstule Nr. 20/2/6-632965
noradito, no kuras sanemSanas Dome bija pagajusas 10 dienas.

[5] Persona A p&c pasvaldibas iestazu parbaudes vElgjusies noskaidrot parbaudes
iemeslus, to tiesisko pamatojumu un iegtit informaciju par vinas personas datu apstradi.

2019. gada 18. decembri persona A versusies Barintiesa ar ligumu sniegt
informaciju par vinas personas datu apstradi Barintiesa.

2020. gada 17. janvari Barintiesa, atbildot uz vinas iesnieguma uzdotajiem
jautajumiem, sniegusi formalas atbildes, kas nav saistitas ar jautajumu biitibu. Pieméram,
uz iesniedz&jas jautajumu: “Vai un uz kada tiesiska pamata, ar kadu meérki un kadi
(attiecigo personas datu kategorijas) mani personas dati ir Jusu datu apstrades sistema?”
Barintiesa sniegusi atbildi: “Atkariba no personas datu apstrades meérka, Barintiesa
apstrada $adas personu datu kategorijas: personas identifikacijas dati, pieméram, vards,
uzvards, personas kods, attéls, dzimums, dzim$anas datums. Kontaktinformacija,
piemé&ram, talruna numurs, dzivesvietas adrese, elektroniska pasta adrese. Attieciba uz
bérnu tiesibu aizsardzibu, tiek apstradati sadi personas dati: adoptétaja vards uzvards,
personas kods, dzivesvieta, darba vieta, telefona numurs, elektroniska pasta adrese, darba
vieta. Adopt§jama b&rna vards, uzvards, personas kods, dzimSanas dati, dzivesvieta
audZugimené vai bérnu nama, macibu iestade vai pirmsskolas iestade.”

Atbildot uz personas A jautajumu: “Vai, kad un kur Barintiesa ieguvusi manus
personas datus?” Barintiesa noradijusi, ka “Barintiesas darbinieks, veicot darba
pienakumus, 2019. gada 11. decembri valsts informacijas sist€éma ieguva datus par
konkré&taja adresé deklarétajam personam”.

2020. gada 24. janvari persona A veérsusies Barintiesa ar ligumu izsniegt vinai
tiesibsargajosas iestadeés dokumenta kopiju, kas bija par pamatu parbaudes veikSanai
vinas gimené un dzivesvietas apsekoSanas akta kopiju.

Barintiesa atbildes véstulé sniegusi personai A skaidrojumu par veikto parbaudi.
Vienlaikus noradits, ka tiesibsargajosas iestades pieprasijums un Barintiesas parbaude
konkrétaja adresé nav bijusi saistita ar personu A un vinas gimeni, ka to acimredzami

81 Ministru kabineta 2015. gada 8. decembra noteikumu Nr. 698 “Adresacijas noteikumi” 3. punkts.
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persona A ir parpratusi, bet gan minétas adreses parbaude, par ko apsekosanas akts nav
sastadits. Barintiesa paskaidrojusi, ka tiesibsargajosas iestades pieprasijumam ir
ierobezotas pieejamibas statuss, par ko Barintiesa 2020. gada 5. februari sapemts
apliecinajums, ka ar to, ka veikta resoriska parbaude neattiecas uz personu A.

2019. gada 18. decembrt persona A versusies Socialo lietu parvalde ar ligumu
sniegt informaciju par vinas personas datu apstradi minétaja iestade.

2020. gada 16. janvari Socialo lietu parvalde, atbildot® personai A uz vinas
iesnieguma uzdotajiem jautdjumiem, sniegusi formalas atbildes, kas nav saistitas ar
jautajumu biitibu. Atbildeé noradits, lai veiktu parbaudi, Socialo lietu parvaldei nebija
jaiegiist vinas personas dati informacijas sist€émas, jo tiesibsargajosas iestades
pieprasijuma tie nebija noraditi.

2019. gada 18. decembrt persona A versusies Izglitibas parvalde ar ligumu sniegt
informaciju par vinas personas datu apstradi min&taja iestade.

Izglitibas parvalde sniegusi atbildi®® personai A par vinas personas datu apstradi
attieciba uz darba tiesiskajam attiecibam pirmsskolas izglitibas iestade, kas ir Izglitibas
parvaldes parraudziba. Par pamatojumu veikt parbaudi personas A dzivesvieta noradits
tiesibsargajosas iestades pieprasijums veikt parbaudi. Pieprasijuma bijusi noradita tikai
apsekojama konkréta adrese, tadel Izglitibas parvaldei neesot bijusi nepiecieSamiba iegiit
personas A vai vinas gimenes loceklu personas datus informacijas sistémas.

2020. gada 24. janvari persona A atkartoti vérsas Izglitibas parvaldé ar ligumu
sniegt informaciju par veikto parbaudi vinas dzivesvieta un ludza sniegt ar parbaudi
saistitos dokumentus.

Izglitibas parvalde atteikusi®* izsniegt VP GKrPP KIP dokumenta kopiju, uz kura
pamata veikusi parbaudi, noradot, ka tas satur ierobezotas pieejamibas informaciju, tadel
Izglitibas parvalde personai A var uzradit dal&ji aizklatu pieprasijuma tekstu. Savukart
apsekoSanas aktu nav iesp€ams izsniegt, jo to sagatavojuSi Socialo lietu parvaldes
specialisti.

Secinams, ka pasvaldibas iestades — Socialo lietu parvalde, Barintiesa un Izglitibas
parvalde nav snieguSas atbildes p&c bitibas personai A par vinas personas datu
izmantoSanu uz vinu interes€joSiem jautajumiem. Turklat konstat€jamas pretrunas
Socialo lietu parvaldes sniegtaja informacija, ka tai nebija jaiegiist vinas personas dati
informacijas sisttmas. Dome véstule VP GKrPP KIP noradijusi, ka Socialo lietu
parvaldes darbinieki, ieskatoties SOPA, bija parliecinajusies, ka min€taja adres€ ir
deklaréta persona A un persona C. Tatad Socialo lietu parvalde personas A un vinas vira
personas datus bija ieguvusi Socialas palidzibas un socialo pakalpojumu administréSanas
lietojumprogramma.

[5.1] Persona A, sapemot Socialo lietu parvaldes, Barintiesas un Izglitibas
parvaldes atteikumu uzradit un izsniegt vinai Valsts policijas dokumentu, uz kura pamata
iestazu darbinieki veica parbaudi vinas dzivesvieta, 2019. gada 18. decembri veérstas ar
iesniegumu Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes E iecirkna Kartibas policijas
nodala (turpmak teksta — VP ZRP E iecirknis) par Sociala dienesta, Barintiesas un
Izglitibas parvaldes veikto parbaudi personai A piederosaja ipasuma. 2020. gada

32 E pilsétas pasvaldibas iestades “E socialo lietu parvalde” 2020. gada 20. marta véstule Nr. 1-
5/369.

33 E pilsétas pasvaldibas iestades “E Izglitibas parvalde” 2020. gada 17. janvara véstule Nr. 1-
16/20/42.

3 E pilsétas pasvaldibas iestades “E Izglitibas parvalde” 2020. gada 18. februara véstule Nr. 1-16/20/84.
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17 janvar1 VP ZRP E iecirknis sniedzis atbildi®*® personai A, ka ir uzsakta resoriska
parbaude un tiek pagarinats tas izskatiSanas termins.

2020. gada 24. janvari VP ZRP E iecirknis informéjis®® personu A, ka vinas
iesniegums izskatits, konstatgjot, ka parbaude veikta, pamatojoties uz VP GKrPP KIP
2019. gada 5. decembra vestuli Nr. 20/2/6-632965. Parbaude veikta, ieverojot
normativajos aktos noteikto. ApsekoSana neesot bijusi vérsta uz kadu konkrétu personu
vai gimeni, bet par konkréto adresi. Iestades parkapumi netika konstatéti.

[5.2.] 2019. gada 18. decembr persona A ar iesniegumu verstas Valsts policijas
Ieksgjas kontroles biroja (turpmak teksta - VP IKB) un liidza sniegt atbildi par Valsts
policijas veikto vinas personu datu apstradi laika no 2019. gada 23. oktobra Iidz 2019.
gada 31. decembrim. Vienlaikus persona A liigusi sniegt skaidrojumu, uz kada pamata
tiek parbaudita vinas gimene.

VP IKB atbildé personai A noradijis, ka vinas datu apstrade veikta, registréjot
vinas iesniegumu lekSlietu ministrijas Informacijas centra informacijas sist€émas
apakssisttma “Elektroniskais notikumu Zurnals”. Dati par personas A deklaréto
dzivesvietu nodoti Domei VP GKrPP KIP 2019. gada 5. decembra véstuleé Nr. 20/2/6-
632965. Attieciba par personas A ligumu skaidrot, uz kada pamata tika parbaudita vinas
gimene, VP IKB inform& par uzsakto resorisko parbaudi VP ZRP E iecirkni, par kuras
rezultatiem vina tiks informé&ta atseviski.

Secinams, ka Valsts policija personai A nav sniegusi atbildes p&c bitibas, tas ir
formalas. Nav saprotams, kadas darbibas VP ZRP E iecirknis ir veicis un kados
normativajos aktos noteiktas tiesibu normas ir némis veéra, lai izdaritu secinajumu, ka
iestades parkapumi nav konstatéti.

[6] No publiski pieejamas informacijas ir secinams, ka noziedzigais nodarijums
pret personas un jaundzimusa veselibu, nesniedzot medicinisko palidzibu, notika 2019.
gada maija. Sabiedriba par min€to notikumu tika inform&ta 2019. gada novembra beigas,
kad tiesa tika uzsakta kriminallietas iztiesaSana un zurnalisti sniedza informaciju par
notikuSo. Valsts policija konkrétaja gadijuma nebija inform&jusi sabiedribu (preses
konferenc€, zinas masu medijiem, u.c) par min€to noziedzigo nodarijjumu. Secinams, ka
Valsts policija lidz bridim, kad sabiedribu informgja Zurnalisti, nebija veérsusi to
administrativo teritoriju, kuras dzivoja draudzes locekli, barintiesu uzmanibu, aicinot
parbaudit bérnu tiesibu ievérosanu draudzes loceklu gimengs. Tapat nebija informéta
Valsts bérnu tiesibu aizsardzibas inspekcija. Atbildigo iestazu riciba sekoja péc zurnalistu
publikacijam par tragiskajiem notikumiem draudzg.

Valsts policija tikai 2019. gada 5. decembri (7 méneSus péc notikuma) ludza
Domei parliecinaties un pazigot par iesp&jamiem bérnu tiesibu parkapumiem saistiba ar
mingto religisko organizaciju un tas locekliem. Tiesibsargs neapSauba Valsts policijas
kompetenci un informacijas nepiecieSamibu resoriskas parbaudes ietvaros, bet secina, ka
VP GKrPP KIP 2019. gada 5. decembra véstule Nr. 20/2/6-632965 nav skaidri un
neparprotami pausts, kada informacija Valsts policijai ir nepiecieSama, kads ir pieprasitas
informacijas apjoms un mérkis (vajadziba resoriskas parbaudes ietvaros). No ve&stules
konteksta jasecina, ka Valsts policijai bija svarigi noskaidrot draudzes loceklu gimenes,
kuras religiskas parliecibas dél, iesp&jams, tiek parkaptas bérnu tiesibas. No Domes

% Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes E iecirkna Kartibas policijas nodalas 2020. gada 17.
janvara véstule Nr. 20/16/27-32910.
% Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes E iecirkna Kartibas policijas nodalas 2020. gada 24.
janvara vestule Nr. 20/16/27-47679.
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sniegtas atbildes Valsts policijai secinams, ka pasvaldibas iestazu darbibas un situacijas
izzinasana bija saistita tikai ar bérnu tiesibu ievéroSanas parbaudi konkrétaja adresg.

Ar So atzinumu parbaudes lietu pabeidzu, konstatéjot:

1) SIA All Media Latvia, SIA “Izdevnieciba Rigas Vilni” un Zurnals Ir riciba
personas A un vinas gimenes tiesibu uz privato dzivi parkapumu;

2) Socialo lietu parvaldes, Barintiesas un Izglitibas parvaldes riciba personas A un
vinas gimenes tiesibu uz privato dzivi un majokla neaizskaramibu parkapumus, ka ari
labas parvaldibas principa parkapumu;

3) Valsts policijas riciba labas parvaldibas principa parkapumu.

Ievérojot profesionalas Zzurnalistikas neatkaribu, aicinu SIA All Media Latvia,
SIA “lIzdevnieciba Rigas Vilni” un Zurnalu Ir izslégt no arhiva pieejamam
publikacijam un televizijas sizetiem informaciju par personas A gimenei piederoso
ipaSumu (ar1 dzivojamas majas fotografijas). Aicinu rakstiski atvainoties personai A par
pielautajiem zurnalistu €tikas parkapumiem, kas radija personas A tiesibu uz privato
dzivi parkapumu.

Aicinu E novada domi:

1) izvertét pasvaldibas iestazu atbildibu, veicot personas A gimenes dzives
apstaklu parbaudi, tai skaita neieverojot L noteikto par situacijas izskatiSanu
starpinstitiiciju darba grupa;

2) parskatit kartibu, kada informacija bérnu tiesibu aizsardzibas joma nonak
atbildigas iestades izpilde, lai uzlabotu tas apriti un iesp&ami atraku nodoSanu
1zskatiSanai;

3) nodroSinat, lai paSvaldibas iestades rikojas atbilstoSi normativajos aktos
noteiktajam kompetencei un neparkapj to;

4) veikt darbibas, lai uzlabotu pasvaldibas iestazu sadarbibu bérnu tiesibu
aizsardzibas joma;

5) novérst pasvaldibas iestazu darbibu bérnu tiesibu joma dublésanu, ta nepielaujot
personu tiesibu uz privato dzivi un majokla neaizskaramibu parkapumus un pasvaldibas
resursu nelietderigu izmantoSanu.

Aicinu Socialo lietu parvaldi, Barintiesu un Izglitibas parvaldi:

l)ieverot normativajos aktos noteikto kompetenci;

2) ieverot, ka, veicot dzives apstaklu parbaudes (apsekojumus), darbinieki ierodas
nekustamaja ipaSuma, kuram ir noteikts statuss un piederiba; adrese ir tikai nekustama
Ipasuma atrasanas vieta;

3) ievérot labas parvaldibas principu un atbildes uz iesniegumiem sniegt péc
biitibas;

4) ieverot normativajos aktos noteikto iestazu sadarbibas principu b&rnu tiesibu
aizsardzibas joma;

5) veicinat iestazu savstarp&jo uzticésanos;

6) veicot dzives apstaklu parbaudes (apsekojumus), uzradit amata apliecibas;

7) rakstiski atvainoties personai A un vinas gimenei par pielauto tiesibu uz privato
dzivi un majokla neaizskaramibu un labas parvaldibas principa parkapumu.

Aicinu Valsts policiju:
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1) konstatgjot riskus, kas norada uz iesp&jamiem b&rnu tiesibu parkapumiem, visos
gadijumos nekav€joties informet atbildigas barintiesas, nepiecieSamibas gadijuma —
Valsts bérnu tiesibu aizsardzibas inspekciju;

2) izvertet, vai visa informacija, kas tiek nositita iestadém noteiktu uzdevumu
izpildei, ir wuzskatama par ierobeZotas pieejamibas informaciju, lai nepamatoti
neierobezotu personas tiesibas iepazities ar informaciju, kas uz vinu attiecas;

3) ja informacija ir uzskatama par ierobeZotas piecjamibas informaciju, tad to
noradit dokumenta;

4) ieverot labas parvaldibas principu un sniegt atbildes uz personu iesniegumu péc
biitibas.

Inform&ju, ka personai A ir tiesibas vérsties tiesa un civiltiesiska kartiba sniegt
prasibu par morala kait€juma atlidzinasanu no SIA All Media Latvia, SIA “Izdevnieciba
Rigas Vilni” un zurnalu Ir un Domé par nemantiska kait€§juma atlidzinajumu par
pasvaldibas iestazu ricibu.

Ar cienu
tiesibsargs Juris Jansons



