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Par viedok]a snieg$anu lietd Nr.2014-33-01

Tiesibsarga biroja sanemta 2014.gada 29.decembra véstule Nr.1-04/420-
pav (registréta 05.01.2015. ar Nr.1), kurai pievienots Latvijas Republikas
Satversmes tiesas 2014.gada 29.decembra 1émums. Ar minéto lémumu tiesa
atzlst tiesibsargu par pieaicinato personu lieta Nr. 2014-33-01 ,Par Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 279.panta pirmas dajas un 288.panta pirmas
dalas atbilstibu Satversmes 92.pantam” un aicina sniegt viedokli par
jautajumiem, kuriem péc tiesibsarga ieskatiem $aja lietd varétu bt nozime.

Latvijas Republikas Satversmes 92.panta noteikts, ka ikviens var aizstavét
savas tiesibas un likumiskds intereses taisniga tiesd. Minétas tiesibas paredz
iesp&ju apstridét iestades vai tiesas nolémumu, kas aizskar personas tiesibas vai
intereses.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak — LAPK) 28. un
257.pants paredz, ka administrativas parkapuma lietvedibas laika personas (t.sk.
juridiskas) tiesibas uz IpaSumu var tikt ierobeZotas (mantas izpemsana) vai ari
atpemtas (konfiskacija), neatkarigi no IpaSnieka procesuald statusa (t.sk. ta
neesamibas) lietd. Vairumd gadijumu amatpersonai un tiesai pastav izvéles
iesp€jas, lemjot par personas tiesibu uz fpaSuma ierobeZoSanu vai atpemsanu.
Tomer speka esofa LAPK 279.panta pirmas dalas un 288.panta pirmas dalas
redakcija neparedz personai, kuras tiesiska@s intereses aizskar administrativa
parkdpuma lieta piepemtais Iémums, bet kura nav pie atbildibas saucama
persona vai cietuSais (turpmdk - tre§a persona), tiesibam parsiidzét
amatpersonas l@mumu (ricibu). ArT Saeimas atbildes rakstdi minéta
likumprojekta Nr.1275/Lp11 (grozijumiem LAPK 262., 268., 279. un 288.panta)
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anotz‘lcijz?t1 noradits, ka ,aizskartajam mantas IpaSnickam tiek ierobeZotas ari
tiesibas uz taisnigu tiesu”. Lidz ar to nav Saubu, ka apstridétas normas ierobeZo
treSo personu tiesibas uz taisnigu tiesu administrativo parkapumu lietas.

Satversme ir vienots veselums, un taja ietvertds normas tulkojamas
sistémiski’. Piepémums, ka Satversmes 92.panta paredz&tajam katras konkrétas
personas tiesibam vispar nevar noteikt ierobeZojumus, nonaktu pretruna gan ar
Satversme garantCtajam citu personu pamattiesibam, gan arf ar ¢itam Satversmes
normim. Tadgjadi gandriz ~visas personas pamattiesibas var tikt samérigi
ierobezotas likuma noteikta kartiba legitima mérka sasniegSanai.

Pieteikuma iesniedzgjs norada, ka ierobezojums nav noteikts ,,saskana ar
likumu”, jo vispar&jas jurisdikcijas tiesa un administrativa tiesa ir pauduSas
atSkirigu viedokli attiectba uz apstridéto normu. Tomeér no Tiesu informacijas
sistémas datiem’ redzams, ka Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu koleglja
2012.gada 12.oktobra 18muma lictd Nr.5-5/0009/3 un Administrativa rajona
tiesa (Rigas tiesu nams) 2014.gada 20.janvara lémuma lietd Nr.A420556912
secingja, ka LAPK neparedz mantu un dokumentu uzskaites un iznpemsanas
protokola atseviSku parsadzibu. Tadgjadi nevar piekrist pieteikuma iesniedzgja
viedoklim par to, ka tiesas dazadi interpreté apstridéto tiesibu normu.

LAPK 279.panta pirmas dalas un 288.panta pirmas dalas skaidri definé
personas, kuram pieskirtas tiesibas apstridét administrativd parkdpuma lieta
piepemto lémumu. K& jau iepriek§ minéts, tre$as personas nav to loka. Tomér
Saecimas atbildes raksta nav minéts meérkis, kura sasniegSanai tre§o personu
tiesibu ierobeZojums sakotnéji tika ieviests.

Satversmes tiesa, skatot p&c biitibas lidzigu lietu Satversmes 105.panta
konteksta, jau secindja, ka LAPK tre§ajam personam neparedz realu un efektivu
iesp&ju aizstavét savas pamattiesibas.® Lai gan tiesibas vérsties tiesd nav
absoliitas, tomeér tas var tikt ierobeZotas vienigi tiktal, ciktal tds netiek atpemtas
péc bitibas. Labumam, ko gilist sabiedriba kopuma ir jabat lielakam par
personas tiesibam un interesém nodarito zaud&jumu.

Viens no valsts parvaldes darbibas tiesiskuma nodroSinasanas
mehanismiem 1r individa parsidzibas tiesibas tiesa. Ta ir parvaldes darbibas
argja kontrole.’ Tadgjadi, liedzot treSajam personam tiesibas apstridét
amatpersonas [LAPK ietvaros pienemto 1émumu, vienlaikus tiek samazinata arl
valsts parvaldes darbibas tiesiskuma kontrole. Attiecigi arl sabiedribas ieguvums
no 5ada tiesibu ierobeZojuma ir vértéjams kritiski.

Tiesibas apstridét amatpersonas ricibu vai piepemto l&émumu
administrativa parkapuma lieta nav absolatas. Lai gan nebiitu samérigi paredzét,
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ka jebkura persona var apstridét administrativa parkapuma lietd piepemto
[émumu, tomér tikpat nesamérigi ir ari personai, kuras tiesiskas intereses
amatpersonas 1émums ir skaris, liegt iespgju veikt jebkadas darbibas savu
aizskarto tiesibu aizsardzibai. Nemot véra iepriek§ minéto, uzskatu, ka LAPK
279.panta pirmaja dala un 288.panta pirmaja dala noteiktais ierobeZojums
treSajam persondm nesamérigi ierobeZo Satversmes %}tapil‘majé teikuma
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