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Par viedokla sniegSanu saistiba ar
personas tiesibam fiksét tiesas gaitu

Tiesibsargs ir sanémis Saeimas Juridiskas komisijas Kriminaltiesibu politikas
apakskomisijas priekssédétaja A. Judina liigumu par viedokla sniegSanu (registréts:
11.02.2020. ar Nr.124) par likumprojekta “Grozijumi Kriminalprocesa likuma”
(Nr.427/Lp13) pirms otra lastjuma izstradato jauno Kriminalprocesa likuma 485. panta
redakciju — “Citu personu tiesibas fiksét tiesas gaitu”. Min&ta panta redakcija ir
izstradata ar mérki palidzeét Zurnalistiem precizak un kvalitativak atspogulot tiesas
procesu norisi kriminallietas. Likumprojekta ir paredzets grozit Kriminalprocesa likuma
485. pantu un izteikt to §ada redakcija:

“485. pants Citu personu tiesibas fiksét tiesas gaitu

(1) Citas personas, kuras nav tiesas darbinieki, tiesas sédes laika var izdarit skanu

ierakstu, netraucgjot tiesas procesu un informgjot par to tiesu.

(2) Attela, ka arT skanu un attéla ierakstu var izdarit, ja to atlauj tiesa. Pirms $a

jautajuma izlemSanas tiesa uzklausa apstdzeta, vina aizstavja, prokurora,
cietusa vai ta parstavja un liecinieka viedokli. “

Saskana ar Tiesibsarga likuma 11. pantu tiesibsarga funkcijas un uzdevumos
ietilpst jautajumi, kas saistiti ar cilvéka pamattiesibu un pamatbrivibu aizsardzibu, ka art
labas parvaldibas principa ievéroSanu valsts parvalde. Izvertejot Saeimas Juridiskas
komisijas Kriminaltiesibu politikas apakSkomisijas un Saeimas Juridiskas komisijas
izstradato Kriminalprocesa 485. panta redakciju, tiesibsargs secina, ka likumprojekta
izstrades laika ir nepiecieSams izvertét kriminallietas dalibnieku tiesibu uz privatas
dzives neaizskaramibu, tai skaita datu aizsardzibu, mijiedarbibu ar tiestbam uz varda un
preses brivibu, ka ar1 sabiedribas tiesibam brivi iegiit informaciju.
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Personas tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu, tostarp tiesibas uz personas
datu aizsardzibu, ir nostiprinatas Latvijas Republikas Satversmes (turpmak: Satversmes)
96. panta un Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas (turpmak:
Konvencija) 8. panta. Interpretéjot Satversmes 96. panta garantétas tiesibas uz privato
dzivi, Satversmes tiesa ir noradijusi, ka §is tiesibas ietver dazadus aspektus. Tiesibas uz
privato dzivi nozimé, ka individam ir tiesibas uz savu privato telpu, iesp&€jami minimali
cieSot no valsts vai citu personu iejaukSanas. Tas aizsarga individa fizisko un garigo
integritati, godu un cienu, identitati un personas datus. Informacija par personu ietilpst
minétd jédziena satural. Eiropas Cilvektiesibu tiesa (turpmak: ECT), tulkojot
Konvencijas 8. pantu, ir atzinusi, ka jédziena ,,privata dzive” tvérums ir plass, tas aptver
dazadus personas fiziskas un socialas identitates aspektus un to nav iesp&jams izsmelosi
defingét. Tadgjadi informacija par personu un tas datu aizsardziba ietilpst tiesibu uz
privatas dzives neaizskaramibu tvéruma?.

Satversmes 100. pants paredz, ka ikvienam ir tiesibas uz varda brivibu, kas ietver
tiesibas brivi iegiit, paturét un izplatit informaciju, paust savus uzskatus. Varda brivibas
nozimi demokratiskas sabiedribas veidoSana uzsver Konvencijas 10. pants, nosakot, ka
tiesibas uz izteiksmes brivibu ietver uzskatu brivibu un tiesibas sanemt un izplatit idejas
bez iejaukSanas no publisko institliciju puses. Satversmes tiesas praks€ ir nostiprinata
atzina, ka varda briviba ietver cilvéka tiesibas turties pie saviem uzskatiem un brivi tos
paust. So tiesibu Tstenoganas priek§noteikums ir briviba sanemt un izplatit informaciju,
kas ir viens no varda brivibas aspektiem®. Valsts var noteikt varda brivibas
ierobezojumus gadijumos, kad personas tiesibas uz varda brivibu tieSi ietekmé citu
personu tiesibas, ka ari gadijumos, kad varda briviba rada neparprotamus un tieSus
draudus sabiedribai®.

Kriminalprocesa norises gaita valsts, izmantojot tiesibsargajoso institliciju
pilnvaras, var iegiit ievérojumu informacijas apjomu par personas (tai skaita, liecinieku,
cietu$o, Tpasi aizsargajamo cietuso) privato dzivi. Veicot tiesas s€des norises fiks€sanu,
pastav risks, ka minéta informacija var nonakt ari treSo personu riciba, kas var to izplatit
talak. Lidz ar to nepiecieSamiba lidzsvarot un aizsargat personas tiesibu uz datu
aizsardzibu no vienas puses un tiesibas uz varda brivibu no otras puses, ir nostiprinats
ar1 Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 27. aprila Regulas (ES) 2016/679 par
fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti
un ar ko atce] Direktivu 95/46/EK (turpmak: Regula). Regulas preambulas 153.
apsvéruma ir uzsverta nepiecieSamiba saglabat Iidzsvaru starp varda brivibas
aizsardzibu un personas tiesibam uz datu aizsardzibu, 1pasi zinu arhivos un preses
bibliotekas. (..) Lai varda brivibas 1pasi svariga loma katra demokratiska sabiedriba biitu
pietickami nemta vera, jeédzieni, kas saistiti ar So brivibu, pieméram, jédziens
“zurnalistika”, ir jainterprete plasi.

Demokratiska sabiedriba tiesibu uz datu aizsardzibu un tiesibu uz varda brivibu
ievéroSana un nodroS§inasana ir vienlidz nozimiga. Vienlaikus valstij ir pienakums
atbilsto$i Kriminalprocesa likuma 1. pantam panakt kriminaltiesisko attiecibu taisnigu
noregul&jumu bez neattaisnotas iejaukSanas personas dzivé. Likumdevé&ja un tiesibu

! Satversmes tiesas 2005.gada 26.janvara sprieduma lieta Nr.2004-17-01 10.punkts, Satversmes tiesas 2011.gada 14.marta spriedums lieta
Nr.2010-51-01, 13.punkts.

2 Eiropas Cilvektiesibu tiesas Lielas palatas 2000.gada 16.februara spriedums lieta ,,Amann v. Switzerland”, Nr.27798/95, 65.punkts, Eiropas
Cilvektiesibu tiesas Lielas palatas 2008.gada 4.decembra spriedums lieta ,,S. and Marper v.the United Kingdom”, Nr.30562/04 un Nr.30566/04,
66. un 103.punkts.

3 Satversmes tiesas 2015. gada 2. julija spriedums lieta Nr.2015-01-01, 11.1 punkts
4 Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2003.gada 5.jiinija spriedums lieta Nr.2003-02- 0106, Secinajumu dalas 1.punkts.
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piemérotaja pienakums biitu atrast balansu starp min&to tiesibu un intereSu ievérosanas
nodroSinasanu, lai vienlaikus netraucétu neatkarigu kriminalprocesa norises gaitu tiesa.

Zurnalistikas galvenais mérkis ir nodrosinat informaciju un idejas sabiedribas
interesg€s, ietverot ne tikai preses tiesibas brivi izplatit informaciju, bet arT sabiedribas
tiesibas brivi sanemt informaciju. Bez §adas funkcijas nodroSinasanas, prese nevarétu
veikt savu sabiedribas sargsuna funkciju®. ECT judikatira ir atzits, ka attieciba uz
kriminalprocesa tiesvedibas gaitas atspoguloSanu presé, $ada veida informacijas
publicesana pieder pie loti svarigam, sabiedribu interes€josam temam, kas paredz preses
tiesibas un pienakumus atspogulot notikumus, par kuriem sabiedribai ir tiesibas zinat,
ciktal informacijas publicéSana neparkapj normativajos tiesibu aktos noteikto®.

Tiesibsargs atbalsta iniciativua, kas atlautu Zurnalistiem precizak un
kvalitativak atspogulot kriminalprocesa norisi, lai nodroSinatu sabiedribas
intereSu ieveéroSanu. Pozitivi ir vért€jams apstaklis, ka atskiriba no paslaik spéka esosas
Kriminalprocesa likuma 485. panta redakcijas, tiesa uzklausis visus kriminallietas
dalibnieku viedoklus, tacu [émumu par atlauju vai aizliegumu fiksét tiesas sédes gaitu
pienems pati tiesa.

Vienlaikus jaatzimé, ka izstradata Kriminalprocesa likuma 485. panta redakcija
attiecas ne tikai uz zurnalistu, bet uz ikvienas personas, kas nav tiesas darbinieks,
tiesibam fikset tiesas sédes gaitu. Proti, personu loks, kuras biis tiesigas fikset tiesas
sédes norisi, tiek paplaSinats 1idz jebkuras personas tiesibam veikt §ada veida darbibas
(arT ne tikai Zurnalistikas vajadzibam sabiedribas interes€s). levérojot minéto, velos
paust viedokli par konkréta likumprojekta panta redakcijas nepiecieSamo pilnveidoSanu,
lai nodroSinatu efektivu kriminallietas dalibnieku tiesibu uz privatas dzives
neaizskaramibu aizsardzibu.

Kriminalprocesa likuma 450. pants paredz, ka kriminallietu ir iesp&jams iztiesat
atklata tiesas s€de vai slégta tiesas s€éde. Atklatuma princips nodroSina, ka Latvijas tiesas
tiesvediba notiek atklati, ja vien nepastav likuma paredzetie ierobezojumi. Ieprieks
minéta panta otra dala nosaka kriminallietu kategorijas, kas tiek izskatitas sleégta tiesas
sédé (noziedzigs nodarijums pret tikumibu un dzimumneaizskaramibu un noziedzigs
nodarijums, ko ir izdarijis nepilngadigais vai kas izdarits pret nepilngadigo, ka ar1
kriminallietu, kura nepiecieSams aizsargat valsts vai adopcijas noslépumu). Savukart
Kriminalprocesa likuma 450. panta treSaja dala ir ietverti gadijumi, kad tiesa ar motivetu
lémumu var noteikt slégtu tiesas s€di. Nemot vera, ka kriminallietas izskatiSana slégta
tiesas séde primari tiek noteikta ar merki aizsargat personas tiesibas uz privatas dzives
neaizskaramibu un to aizsardziba preval@ par sabiedribas tiesibam sanemt informaciju,
tiesibsarga ieskata Kriminalprocesa likuma 485. pants nebiitu piemérojams uz
situacijam, kad kriminallieta tiek izskatita sleégta tiesas séde. Tadejadi citu personu,
kas nav tiesas darbinieki, tiesibas fikset tiesas sédes gaitu ir pielaujamas vienigi
atklatas tiesas sedes.

Regulas 4. panta 1. punkta ir noteikts, ka “personas dati” ir jebkura informacija,
kas attiecas uz identificétu vai identificgjamu fizisku personu (datu subjekts);
identific€jama fiziska persona ir tada, kuru var tieSi vai netiesi identificét, jo 1pasi
atsaucoties uz identifikatoru. Savukart atbilstosi minéta panta 2. punktam, personas datu
apstrade ir jebkura ar personas datiem vai personas datu kopumiem veikta darbiba vai

% Eiropas Cilvektiesibu Lielas palatas 2017.gada 27 jtinija spriedums lieta “Satakunnan Markkinaporssi Oy and Satamedia Oy v. Finland”,
Nr.931/13, 125.punkts, Eiropas Cilvektiesibu tiesas spriedums lieta “Bladet Tromso and Stensaas v. Norway”, Nr. 21980/93, 59.punkts un
62.punkts.

6 Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2000.gada 3.oktobra spriedums lieta “Roy and Malaurie v. France”, Nr.34000/96.
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darbibu kopums. Personas balss skanas ieraksta veikSana tiesas sédes laika Regulas
izpratné ir klasificgjama ka personas datu apstrade, jo personas balss var palidzet
identificét konkrétu personu. Tiesas sédes gaitas fikséSana ar tehniskiem lidzekliem ir
primari saistita ar véléSanos sanemt informaciju un dzirdet tiesas sédes norisi, tadejadi
tiesibsargs nesaskata nepiecieSamibu atSkirigi regulét gadijumus attieciba uz skanas
ieraksta veikSanu tiesas s€d€ no situacijam, kadas tiesas sédes tiek fiksetas ar attela, ka
ar1 skanu un att€la ierakstu. Lai gan personas att€la uznemsana vai filmesana tiesas sédes
laika var lielaka mera traucét tiesas seédes norisi neka audioieraksta veikSana, uzmaniba
biitu pastiprinati pievérSama tieSi personas privatuma aizsardzibas garantijam. Nemot
veéra kriminalprocesa specifiku, ka arT nepiecieSamibu primari aizsargat cietusas
personas vai liecinieka tiesibas un intereses, tiesibsarga ieskata ari par skana ieraksta
veikSanu vajadz€tu sanemt tiesas atlauju un pirms jautajuma izlemsanas tiesa uzklausitu
apstdzeta, vina aizstavja, prokurora, cietusa vai ta parstavja un liecinieka viedokli.

Raugoties no tiesibu piem&roSanas viedokla, likumprojekta anotacija vajadzetu
iestradat noradi, ka citas personas, kuras nav tiesas darbinieki, var izdarit skanu, att€la,
ka ar1 skanu un att€la ierakstu liidzot atlauju tiesai un pamatojot, kadel persona vélas
fikset tiesas seédes norisi. Datu subjektiem, kas $aja gadijuma ir kriminallietas dalibnieki,
ir tiesibas noskaidrot datu apstrades noliku. Nemot véra, ka likumprojekta izstradataja
Kriminalprocesa likuma 485. panta redakcija ir nostiprinatas citu personu, kuras nav
tiesas darbinieki, tiesibas fikset tiesas gaitu, janorada, ka min&tais formul&jums paver
iesp&ju loti plasam personu lokam, ne tikai Zurnalistiem, fiksé€t tiesas sédes norisi ar
tehniskiem lidzekliem. Attiecigi, lai noveérstu iesp&jamus kriminallieta iesaistito personu
tiesibu uz privatas dzives neaizskaramibu parkapumus, ka ar1 palidzetu kriminallietas
dalibniekiem un tiesai izlemt jautdjumu par atlauju vai aizliegumu fikset tiesas sédi,
personai biitu janorada, kadam meérkim ta vé€las fiksét tiesas s€des norisi un ievakt
personas datus. Vienlaikus nebiitu atbalstama situacija, kada persona noraditu parak
visparigu personas datu apstrades meérki. Pieméram, Zurnalistam vajadzetu noradit savu
profesiju, ka art to, ka personas datu apstrade tiek veikta zurnalistikas intereses, lai
nodro$inatu sabiedribas tiesibu uz informaciju ievérosanu. Savukart situacija, kada tiesa
atlauj citam personam, kuras nav tiesas darbinieki, fikset tiesas sédes norisi, tiesai biitu
jabridina personas par atbildibu, kas tam var iestaties par Regula noteikto prasibu vai
citos normativajos tiesibu aktos noteikto prasibu parkapumiem.

Nosléguma v€los noradit, ka Konvencijas 13. panta ir nostiprinats valsts
pienakums izveidot efektivu tiesibu aizsardzibas mehanismu, kurda persona var€tu
versties situacijas, kadas konstat€jams iesp&jams cilvektiesibu parkapums. Tadgjadi
biitu apsverams ar1 jautajums par negativa tiesas Iémuma apstridésanas kartibu.

Ar cienu

Tiestbsargs J. Jansons

Sis dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zimogu.



