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2021.gada 6.decembr1 Nr. 6-6/54

[persona A]
[e-pasta adrese]

Varaklanu novada paSvaldiba
varaklani@varaklani.lv

Par Varaklanu novada pasvaldibas ricibu
administrativa parkapuma lietas izskatiSana

Tiesibsargs sanéma [personas A] 2021.gada 12.novembra iesniegumu (registréts
24.11.2021 ar Nr.1741) par Varaklanu novada pasvaldibas amatpersonu ricibu.

Ka redzams no iesniedz&ja iesnieguma satura un tam pielikuma pievienotajiem
dokumentiem, tad Varaklanu novada paSvaldibas Administrativa komisija 2021.gada
16.aprili administrativa parkapuma lieta pienéma l&émumu Nr.[16...20-8] par iesniedz&ja
saukSanu pie administrativas atbildibas un naudas soda piemérosanu 50 euro apmeéra.
Minéto lémumu iesniedzgjs 2021.gada 29.aprili parsudzgja Varaklanu novada
paSvaldibas priekSsédétajam. Lai gan Varaklanu novada paSvaldibas Administrativas
komisijas 2021.gada 16.aprila 1@émums tika parsiidzets, tomer jau 2021.gada 24.maija
iesniedz€jam tika nosiitits atgadinajums par brivpratigas naudas soda izpildes termina
beigam. Ar Varaklanu novada pasvaldibas izpilddirektora 2021.gada 27.maija [émumu
Varaklanu novada paSvaldibas Administrativas komisijas 2021.gada 16.aprila [€émums
Nr.[16...20-8] tika atstats negrozits un iesniedz€ja siidziba noraidita. Par mingto 1émumu
iesniedz€js 2021.gada 4.junija iesniedza stidzibu tiesa, ko Varaklanu novada pasvaldibas
Administrativa komisija ar administrativas parkapuma lietas Nr.[16...20] materialiem
nosiitlja Vidzemes rajona tiesai tikai 2021.gada 24.augusta. Ar Vidzemes rajona tiesas
2021.gada 2.novembra spriedumu lieta Nr.[1A...39] Varaklanu novada pasvaldibas
Administrativas komisijas 2021.gada 16.aprila 1émums lieta Nr.[16...20-8] tika atcelts un
administrativa parkapuma lieta tika izbeigta. Tomer ka secinams no lietas materialiem,
tad Varaklanu novada pasvaldiba, nesagaidot galigo noregul&jumu lieta, vérsas ar izpildu
dokumentu pie zv€rinatas tiesu izpilditajas [personas B] par piemérota naudas soda 50
euro apmera piedzinu. Ka norada iesniedzgjs, tad par minéto faktu vin§ esot uzzinajis
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2021.gada augusta, ka rezultata esot bijis spiests lugt darba dev€jam pieskirt vinam
atvalinajumu, tostarp bezalgas, un no darba vietas Vacija atgriezties Latvija, lai atrisinatu
min€to situaciju. lesniedzgjs norada, ka pé€c sazinasanas ar tiesu izpilditaju tika
noskaidrots, ka ir uzlikts liegums transportlidzekla atsavinaSanai un paSvaldiba ir ligusi
piemérot virkni piespiedu izpildes lidzeklus pret iesniedz€ju. lesniedzgjs norada, ka pec
sazinasanas ar Varaklanu novada pasvaldibu tiesu izpilditajai tika nosutits ligums par
izpildu darbibu atlikSanu, ko tiesu izpilditaja 2021.gada 24.augusta noléma apmierinat.
Tomer iesniedz€js ver§ uzmanibu, ka Varaklanu novada paSvaldiba joprojam nebija
atsaukusi savu izpildu dokumentu par naudas soda piedzinu, ka rezultata iesniedzgjs bija
spiests liigt darba dev&jam pieskirt vel vienu bezalgas atvalindjumu. Secigi iesniedzgjs
2021.gada 19.oktobr1 atkartoti veérsas pie Varaklanu novada paSvaldibas ar lugumu
nodrosinat uzsaktas izpildu lietvedibas apturéSanu, uz ko tika sniegta atbilde, ka tiesu
izpilditaja ir 1€musi atlikt izpildu darbibas. Turklat iesniedz€js ver§ uzmanibu uz to, ka
Varaklanu novada paSvaldibas Administrativa komisija ka augstaka amatpersona
2021.gada 9.novembri pienéma Iémumu Nr.[16...20-10], ar kuru atc€la lémumu
Nr.[16...20-8] un izbeidza administrativa parkapuma procesu lieta Nr.[16...20], lai gan
par to jau ieprieks bija 18musi tiesa. Papildus iesniedz&js norada, ka 1idz sava iesnieguma
sastadiSanas bridim joprojam neesot sanémis l@mumu par izpildu lietvedibas izbeigSanu.
Iesniedzgjs norada, ka Varaklanu novada pasSvaldibas amatpersonas ar savu ricibu ir
radijusas iesniedz€jam materialus un nematerialus zaud&umus. Iesniedzgjs uzskata, ka
Varaklanu novada pasvaldibas amatpersonas ir klaji ignor&jusas iesniedz€ja tiesibas un
likumigas intereses, ignor&jusas likumus un rikojusas patvaligi. Ievérojot iesnieguma
paustos apstaklus, iesniedzgjs ludz tiesibsargam veikt attiecigu parbaudi Varaklanu
novada pasvaldiba.

Izverteéjot 1iesniedz€ja iesnieguma saturu un tam pielikuma pievienotos
dokumentus, tiesibsargs konstaté, ka Varaklanu novada pasvaldiba administrativa
parkapuma lieta Nr.[16...20] attieciba uz iesniedz&ju ir pielavusi virkni parkapumu un
rikojusies neatbilstoS§i normativajos aktos noteiktajai kartibai. Iev€rojot minéto,
tiesibsargs ierosina parbaudes lietu Nr.2021-56-4F-27J par tiesiskuma principa un
labas parvaldibas principa ievéroSanu Varaklanu novada paSvaldibas darbiba
administrativa parkapuma lieta Nr.[16...20], un sniedz sekojo$u atzinumu.

1. Visupirms noradams, ka tiesibsargs nav to Administrativas atbildibas likuma
(turpmak — AAL) 115.panta noteikto amatpersonu skaita, kuras ir tiesigas veikt
administrativa parkapuma procesu. Tadgjadi tiesibsarga kompetenc€ nav tiesibu izvertet
konkrétas lietas apstaklus péc biitibas, lai konstatétu, vai personas riciba ir saskatamas
administrativa parkapuma pazimes. AAL ir izveidots tiesibu aizsardzibas mehanisms,
kuru persona var izmantot savu tiesibu un likumigo intereSu aizsardzibai. Ka izriet no
konkrétas lietas apstakliem, tad iesniedzgjs to ari veiksmigi izmantoja, ka rezultata
panaca sev nelabvéliga [emuma atcelSanu un lietas izbeigSanu.

Vienlaikus tiesibsargs konstaté vairakus biitiskus procesualos parkapumus, ko
Varaklanu novada paSvaldiba pielava sava darbiba administrativas parkapuma lietas
Nr.[16...20] izskatiSanas laika.

2. Pirmkart, ka pamatoti norada iesniedzgjs, tad Varaklanu novada pasvaldiba vél
pirms lieta galigd nolémuma spéka stasanas prettiesiski izdeva izpildu dokumentu
zverinatai tiesu izpilditajai par piem&rota naudas soda piedzinu. AAL 254.pants nosaka,
ka “administrativa soda izpildes pamats ir $aja likuma noteiktaja kartiba speka stajies
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nolémums par sodu”. Atbilstosi AAL 262.pantam “soditajai personai piemé&rotais naudas
sods pilna apmeéra samaksajams ne vélak ka viena ménesa laika no dienas, kad stajies
speka nolémums par sodu”. Lidz ar to AAL neparprotami nosaka, ka pamats izpildit
administrativa parkapuma lieta piemerotu sodu, tostarp naudas sodu, ir ar bridi, kad lieta
Ir stajies speka nolémums par sodu.

Saja sakara papildus inform&ju iesniedzgju, ka péc sazinaganas ar Latvijas
Zverinatu tiesu izpilditdju padomi tika noskaidrots, ka Varaklanu novada pasvaldibas
riciba, ladzot tiesu izpilditajai atbilstosi Civilprocesa likuma (turpmak — CPL)
559.pantam atlikt izpildu darbibas, nevis atsaukt izdoto izpildu dokumentu atbilstosi CPL
565.panta nosacijumiem, iesp&jams, ir saistita ar to, ka ped€ja gadijuma pasvaldibai
naktos segt sprieduma izpildes izdevumus!. Sada pagvaldibas pieeja situdcijas
risinajumam tiesibsarga ieskata nav atbilstoSa nedz AAL regul€§jumam, nedz saskaniga ar
labas parvaldibas principu?. Ta vieta, lai paSvaldiba atsauktu savu nepamatoti izdoto
izpildu dokumentu, ta liidza tiesu izpilditajai atlikt izpildu darbibas, kas paSvaldibai
pozitiva administrativas parkapuma lietas iznakuma gadijuma atvieglotu tiesibas piedzit
paradu no iesniedzgja. Vienlaikus ka tas izriet no CPL regul€juma un ka to apstiprinaja
Latvijas Zverinatu tiesu izpilditaju padome, tad sekas iesniedz€am viena vai otra
mehanisma pieméroSanas gadijuma ir vienadas, proti — personai netiek pieméroti
piespiedu izpildes lidzekli. Vienlaikus inform&ju iesniedz&ju, ka v€l pirms tiesas
2021.gada 2.novembra sprieduma taisiSanas tiesu izpilditajam nebija iesp&jas lemt par
izpildu lietvedibas izbeigSanu vai apturéSanu, jo CPL 560. un 563.pants izsmeloS§i nosaka
tos pamatus, kad tiesu izpilditajs var izbeigt vai apturét izpildu lietvedibu, kas konkrétaja
gadijuma neizpildijas.

Savukart Sobrid, kad lieta jau ir ticis pienemts tiesas spriedums par institlicijas
Iémuma atcel$anu, uz kura pamata ir izsniegts izpildu dokuments, tiesu izpilditajs
atbilstoSi CPL 563.panta pirmas dalas 5.punktam ir tiesigs pec ieinteresétas personas
liguma lemt par izpildu lietvedibas izbeigSanu. Ka 2021.gada 2.decembra telefonsaruna
Tiesibsarga biroja darbiniekam apstiprinaja Varaklanu novada pasvaldibas parstave, tad
pasvaldiba 2021.gada 9.novembr vérsas pie tiesu izpilditajas ar ligumu izbeigt izpildu
lietvedibu. Varaklanu novada paSvaldibas parstave inform&ja, ka tiesu izpilditaja
2021.gada 12.novembri esot sastadijusi aprékinu par pienakumu paSvaldibai segt
sprieduma izpildes uzdevumus®, ko paSvaldiba sanéma 2021.gada 25.novembrd.
Pasvaldiba noradija, ka 2021.gada 25.novembri uz tiesu izpilditajas depozita kontu esot
parskaitits pieprasitais maksajums. Lidz ar to secinams, ka Varaklanu novada pasvaldiba
ir segusi tiesu izpilditajas sastaditos sprieduma izpildes izdevumus un tiesu izpilditajai
atbilstoSi CPL 564.panta nosacijumiem biitu jalem;j par izpildu lietvedibas izbeigSanu, par
ko ar1 iesniedz&jam tiks pazinots. Papildus inform&ju iesniedz&ju, ka atbilstosi CPL
563.panta ceturtajai un piektajai dalai, ja izpildu lietvedibu izbeidz, péc sprieduma
izpildes izdevumu segSanas visi tiesu izpilditaja pienemtie piespiedu izpildu lidzekli tiek
atcelti un izbeigto izpildu lietvedibu nevar uzsakt no jauna.

3. Otrkart, Varaklanu novada paSvaldiba vairakkartigi ignor€ja likuma noteikto, ka
paSvaldibu administrativajam komisijam AAL izpratn€ nav augstakas amatpersonas un

! Minéta sakara sk. CPL 568.panta 1'.dalu.

2 Valsts parvaldes iekartas likuma 10.panta piekta dala: Valsts parvalde sava darbiba ievéro labas parvaldibas
principu. Tas ietver atklatibu pret privatpersonu un sabiedribu, datu aizsardzibu, taisnigu procediiru TstenoSanu
sapratiga laika un citus noteikumus, kuru mérkis ir panakt, lai valsts parvalde ievérotu privatpersonas tiesibas un
tiesiskas intereses.

3 Minéta sakara sk. CPL 568.panta 12.dalu.
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tas léemumi ir parsidzami uzreiz tiesa. Ka redzams no lietas materialiem, tad Varaklanu
novada pasvaldibas izpilddirektors 2021.gada 27.maija pienéma Iémumu, ar kuru
Varaklanu novada paSvaldibas Administrativas komisijas 2021.gada 16.aprila [emums
Nr.[16...20-8] tika atstats negrozits un iesniedz&ja stidziba noraidita, lai gan likuma “Par
pasvaldibam” 61.panta ceturta dala precizi nosaka, ka paSvaldibas administrativas
komisijas l€mumu var parsiidzét rajona (pilsétas) tiesa. Uz min€to apstakli sava
sprieduma turklat noradija ar1 tiesa®. Tafu neskatoties uz mingto, Varaklanu novada
pasvaldibas Administrativa komisija jau ka augstaka amatpersona 2021.gada 9.novembri
pienéma I€émumu Nr.[16...20-10], ar kuru atc€la 1&émumu Nr.[16...20-8] un izbeidza
administrativa parkapuma procesu lieta Nr.[16...20]. Saja situacija nav saprotams, par ko
Varaklanu novada pasvaldibas Administrativa komisija 1€ma, ja jau lieta ieprieks tiesa
taisija savu spriedumu par lémuma atcelSanu un lietas izbeigS8anu. VérSu uzmanibu, ka
iestades augstaka amatpersona nevar 1istenot péeckontroli par tiesas pienemtiem
nol€émumiem, jo tadejadi tiek izjaukta AAL struktira un kompetencu sadalijums. Turklat
tas var liecinat par iestades iejaukSanos neatkarigas tiesas sprieSana, ko aizsarga likuma
“Par tiesu varu” 1l.pants. Turklat Varaklanu novada paSvaldibas Administrativas
komisijas 2021.gada 9.novembra 1émuma Nr.[16...20-10] ir ne tikai prettiesiski lemts par
jau atcelta lémuma atcelSanu un jau izbeigtas lietas izbeigSanu, bet arT maldinoS$i sniegta
informacija par iesniedzgja tiesibam So I€émumu parsiidzet tiesa.

4. Valsts parvaldes iekartas likuma 10.panta otraja dala noteikts, ka valsts
parvalde, tostarp pasvaldiba ka atvasinata publiska persona, sava darbiba ieveéro
cilvektiesibas. Atbilstosi §a panta pirmajai dalai valsts parvalde ir paklauta likumam un
tiestbam. Viens no vispargjiem tiesibu principiem ir tiesiskuma princips. Savukart
taisniguma princips ir viens no principiem, kas veido Latvijas Republikas Satversmes
92.panta noteikto tiesibu uz taisnigu tiesu saturu un ir bitisks tiesiskuma stiprinasana
kopuma. Turklat taisniguma princips caurvij Valsts parvaldes iekartas likuma 10.panta
piektaja dala nostiprinato labas parvaldibas principu, nosakot, ka Vvalsts parvaldei ir
janodro$ina taisnigu procediiru istenoSanu sapratiga laika, kuru meérkis ir panakt, lai
valsts parvalde iev€rotu privatpersonas tiesibas un tiesiskas intereses.

[evérojot Saja atzinuma iepriekSminétos apstaklus, tiestbsargs konstaté, ka
Varaklanu novada paSvaldiba nav nodroSinajusi minéto principu ievéroSanu
administrativas parkapuma lietas Nr.[16...20] izskatiSana.

Lidz ar to tiesibsargs aicina Varaklanu novada paSvaldibu uz pienakumu turpmak
administrativa parkapuma procesa ieverot tiesiskuma principu un darboties normativajos
aktos noteikto pilnvaru ietvaros un savas pilnvaras izmantot tikai atbilstosi pilnvarojuma
jégai un meérkim, lai panaktu tiesisko attiecibu taisnigu noreguléSanu ikviena
administrativa parkapuma procesa (AAL 1. un 28.pants).

5. Saskana ar Tiesibsarga likuma 25.panta ceturto dalu tiesibsarga atzinumam ir
rekomendgjoss raksturs. Tadgjadi tiesibsarga atzinums nekaveé personu izmantot likuma
noteiktos tiesibu aizsardzibas lidzeklus.

Lidz ar to informé&ju iesniedzgju par tiesibam Kriminalprocesa un administrativo
parkapumu lietvediba nodarita kait€juma atlidzinasanas likuma (turpmak — Kait&juma
atlidzinajuma likums) noteiktaja kartiba pieprasit atbilstigu atlidzinajumu par nodarito
kaitgjumu. Kaitejuma atlidzinajuma likuma 5.panta 1.punkta a) apakSpunkts paredz, ka

# Sk. Vidzemes rajona tiesas 2021.gada 2.novembra sprieduma lieta Nr.1A/21/2439 4. un 5.Ipp.
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privatpersonai ir tiesibas uz kait€juma atlidzinajumu, ja speka stdjies lémums par
administrativa parkapuma lietvedibas izbeigSanu sakara ar to, ka nav bijis notikuma vai
taja nav administrativa parkapuma sastava. Vienlaikus atbilstosi §a likuma 2.panta otrajai
dalai “$a likuma noteikumi piem&rojami ari $aja likuma tie$i nemin&tos gadijumos, ja
kriminalprocesa vai administrativa parkapuma lietvediba privatpersonai nodarits
kait€jums iestades, prokuratiiras vai tiesas prettiesiskas ricibas del”.

Kaitgjuma atlidzinajuma likuma 10.panta pirma un otra dala paredz, ka
“zaudgjums $a likuma izpratn€ ir mantiski novert€jams pametums, kas privatpersonai
radies iestades, prokuratiiras vai tiesas prettiesiskas vai nepamatotas ricibas d€l
kriminalprocesa vai administrativo parkapumu lietvediba. Aprékinot zaud€jumu, nem
vera arl atrauto pelnu, ja privatpersona sp€j pieradit, ka notikumu parastas attistibas gaita
pelna tiktu giita”. Nosakot atrautds pelpas apméru, 1€émgjiestade vai tiesa nem vera
visparigos riskus un konkréta gadijuma apstaklus, kas ietekme atrautas pelnas varbitibu.
Atrauta pelna atlidzinama tada apmera, kas saskana ar Valsts ienémumu dienesta datiem
par privatpersonas pédéja taksacijas gada ienakumu apjomu neparsniedz S$is personas
vidgjos gada ienakumus, par kuriem nomaksati nodokli. Ja fiziskajai personai radito
zaudgjumu veido nesanemta darba samaksa, zaudéjuma apméra ietver ari nomaksajama
iedzivotaju ienakuma nodokla summu un valsts socialas apdroSinaSanas obligato iemaksu
darba néméja dalu (Kaitg§juma atlidzinajuma likuma 12.panta tre$a un ceturta dala).
Savukart attieciba uz nemantisko kaitéjumu KaitSjuma atlidzinajuma likuma 11.panta
1.punkts paredz, ka tas ir fiziskas personas dzivibas, veselibas, brivibas, goda un cienas,
personiska vai gimenes noslépuma, citu nemantisko tiesibu vai ar likumu aizsargato
intereSu aizskarums, ka rezultata radusas nelabvéligas nemantiskas sekas. Nemantisko
kait€jumu nosaka atbilstoSi aizskarto tiesibu un ar likumu aizsargato interesSu
nozimigumam un konkréta aizskaruma smagumam, nemot véra iestades, prokuratiiras vai
tiesas ricibas raksturu (6. pants), apstidzibas smagumu, kriminalprocesa ilgumu, fiziskas
personas personibu un ricibu, Iidzatbildibu, ka ari citus konkrétaja gadijuma bitiskus
apstaklus (Kaitgjuma atlidzinajuma likuma 14.panta pirma dala).

Ievérojot iepriekSminéto, iesniedz€jam pastav tiesibas Kaitejuma atlidzinajuma
likuma noteiktaja kartiba vérsties Varaklanu novada pasvaldibas dome® (Rigas iela 13,
Varaklani, Varaklanu novads, LV-4838; e-pasts: varaklani@varaklani.lv) un prasit
atbilstigu atlidzinajumu par nodarito kaite§jumu. Iesnieguma par kait€juma atlidzinasanu
janorada: 1) iesniedzgja vardu, uzvardu, personas kodu (vai dzimSanas gadu un datumu)
un dzivesvietu, bet juridiskajai personai — nosaukumu, registracijas numuru un juridisko
adresi; 2) prasyjumu; 3) faktus, kas pamato tiesibas uz kait§juma atlidzinajumu; 4)
fiziskajai personai — personiga konta rekvizitus kreditiestade vai pasta norékinu sist€éma,
juridiskajai personai — konta rekvizitus kreditiestade, uz kuru parskaitama kait€juma
atlidziba. Iesniegumam pievieno dokumentus, kas apliecina kait€juma nodariSanas faktu
un kait€juma atlidzibas apméru. Pieprasot kaitgjuma atlidzinasanu par vairakiem
kaitg§juma veidiem, iesnieguma norada atseviski katra kait§juma veidu un pieprasito
summu. Pieprasot zaudéjuma (nesanemtas darba samaksas) atlidzinasanu, privatpersonai
ir pienakums iesniegt darba dev€ja izzinu, kura tas noradijis: 1) laikposmu, par kuru
izmaksajama nesanemta darba samaksa [laikposmu, kura fiziskajai personai pastavéja
darba tiesiskas vai dienesta tiesiskas attiecibas un darba samaksa nav sanemta sakara ar
nespeju pildit darba (amata) pienakumus, ja ir iestdjies kads no $a likuma 4. panta

% Kaitgjuma atlidzindgjuma likuma 17.panta trea dala: Lémgjiestade par administrativo parkapumu lietvediba
nodarTta kait€juma atlidzinasanu ir paSvaldibas dome, ja 1@mumu administrativa parkapuma lieta pienémusi
pasvaldibas iestade.
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pirmaja dala vai 5. panta minétajiem apstakliem]; 2) aprékinato nesanemto darba
samaksu, tai skaita kompensaciju par neizmantoto atvalinajumu; 3) aprékinatas darba
némeja valsts socialas apdroSinaSanas obligatas iemaksas; 4) aprekinato iedzivotaju
ienakuma nodokli; 5) fiziskajai personai izmaksajamo nesanemto darba samaksas summu
[zaud€juma atlidzibas (nesanemtas darba samaksas) summu] péc iedzivotaju ienakuma
nodokla un valsts socialas apdroSinasanas obligato iemaksu darba némeéja dalas
ieturgjuma; 6) valsts socialas apdroSinasanas obligato iemaksu darba dev€ja dalu par
privatpersonai izmaksajamo nesanemto darba samaksas summu. Ja persona nevar
iesniegt §a panta ceturtaja dala minéto izzinu, ta iesnieguma par kaitéjuma atlidzinasanu
norada pamatotu iemeslu, kadél minéto izzinu nav iesp&jams iesniegt. Sa panta ceturtaja
dala mingto zinu nesniegSana vai nepilniga to sniegSana var biit par pamatu atteikumam
atlidzinat zaudéumu — nesanemto darba samaksu. (Kait€juma atlidzinajuma likuma
19.panta 1.-5.dala).

AtbilstoSi Kait€juma atlidzibas likuma 20.pantam iesniegumu par kait€juma
atlidzinasanu iesniedz seSu ménesu laika peéc $a likuma 4. vai 5.panta minéto apstaklu
iestasanas. Leémeéjiestade triju meénesu laika p€c iesnieguma sanemsanas izverte kait€juma
atlidzinajuma tiesisko pamatu un pienem lémumu par kaitejuma atlidzinasanu. Gadijuma,
ja tiks pienemts nelabveéligs 1émums, iesniedz&jam pastavés tiesibas to parsiidzet tiesa
saskana ar Administrativa procesa likumu (sk. Kait§juma atlidzinajuma likuma 21. un
23.pantu).

Ar So atzinumu parbaudes lieta tiek pabeigta.

Ar cienu
tiesibsargs Juris Jansons

Sis dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zimogu



