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Par papildu viedokla sniegsanu lieta Nr.2017-10-01

2017.gada 3.augusta Tiesibsarga biroja sanemta Jisu véstule, kura tiesibsargs
aicinats papildus sniegt Satversmes tiesai viedokli, vai ir konstatéjams Satversmes
91.panta pirma teikuma parkapums, ja procesa par noziedzigi iegiitu mantu mantiskie
jautajumi ar mantu saistitajai personai (aizskartas mantas ipaSniekam) tiek risinati
divas instanc@s, bet tad, ja $ads process netiek izdalits no kriminalprocesa, - tris
instances.

Atbildot uz Jasu vestuli, sniedzu Sadu viedokli.

Satversmes 91.panta pirmais teikums noteic, ka wvisi cilveki Latvija ir
vienlidzigi likuma un tiesas prieksa.

Tiesiskas vienlidzibas princips liedz valsts institlicijam izdot tadas normas, kas
bez sapratiga pamata pielauj atskirigu attieksmi pret personam, kuras atrodas vienados
un salidzinamos apstaklos. Vienlaikus vienlidzibas princips pielauj un pat prasa
atSkirigu attieksmi pret personam, kuras atrodas atskirigos apstaklos, ka ari pielauj
atSkirigu attieksmi pret personam, kuras atrodas vienados apstaklos, ja tam ir objektivs
un sapratigs pamats.l

Satversmes tiesa ir noradijusi, ka Satversmes 91l.panta pirmaja teikuma
nostiprinatajam vienlidzibas principam ir jagarante vienotas tiesiskas kartibas
pastavéSana. Proti, ta uzdevums ir nodroS$inat, lai tiktu stenota tada tiesiskas valsts
prasiba ka likumu aptverosa ietekme uz visam personam un lai likums tiktu piemeérots
bez jebkadam privilégijam. Tas arT garant€ likuma pilnigu iedarbibu, ta piemé&rosanas
objektivitati un bezkaislibu, ka ari to, ka nevienam nav lauts neievérot likuma
prieksrakstus.” Tomér $ada tiesiskas kartibas vienotiba nenozimé nivelédanu, jo
“vienlidziba pielauj diferencétu pieeju, ja ta demokratiska sabiedriba ir attaisnojama”.?

Lai izvertetu, vai apstridéta norma atbilst Satversmes 91.panta pirmajam
teikumam, nepiecieSams noskaidrot: pirmkart, vai ir personas (personu grupas), kuras

! Satversmes tiesas 2001.gada 3.aprila sprieduma lieta Nr.2000-07-0409 secinajumu dalas 1.punkts.
2 Sk. Satversmes tiesas 2005.gada 14.septembra sprieduma lietd Nr.2005-02-0106 9.1.punktu.
¥ Satversmes tiesas 2001.gada 26 jinija sprieduma lieta Nr.2001-02-0106 secinajumu dalas 4.punkts.



atrodas vienados un salidzinamos apstaklos; otrkart, vai apstridéta norma paredz
vienadu vai atSkirigu attieksmi pret STm personam; treskart, vai Sadai attiecksmei ir
objektivs un sapratigs pamats.*

Konkrétaja situacija vienu un to paSu personu grupu tiesibas var tikt skartas,
gan izlemjot mantiskos jautajumus pamata kriminalprocesa, gan izdalot tos atseviska
kriminalprocesa par noziedzigi ieglitu mantu.

Satversmes tiesas uzdotais jautajums péc bitibas jau norada uz atSkirigas
atticksmes esamibu attieciba uz pienemto I€mumu parsiidzibas kartibu, un konkrétaja
gadijuma ir izvert€jams, vai $adai attieksmei ir objektivs un sapratigs pamats.

Vertgjot to, vai Sada atskiriga attieksme ir pielaujama, veért€jami vairaki secigi
elementi. Proti, vai atSkirigai atticksmei ir legitims merkis, un vai ir ievérots
sam@riguma princips.

Izskatamaja lieta apstridéta norma Kriminalprocesa likuma 631.panta tresas
dalas otrais teikums ir viena no procesu par noziedzigi iegltu mantu
reglament&joSajam normam, kas ieklauta Kriminalprocesa likuma 59.nodala. Augstaka
tiesa ir atzinusi, ka process par noziedzigi ieglitu mantu ir uzskatams par vienu no
seviSka procesa veidiem kriminalprocesa. Satversmes tiesa ir uzsverusi, ka process par
noziedzigi ieglitu mantu uzskatams par iznp€mumu no vispariga kriminalprocesa, kura
lémumu par ricibu ar noziedzigi iegiitu mantu pienem vienlaikus ar galigo [emumu
kriminalprocesa.” Cietusa tiesibu aizsardzibas interesés likumdevéjs ir noteicis tiesisko
reguléjumu, kas nodroSina tiesisko attiecibu noregulgjumu tada veida, lai cietuSajam
atjaunotu to stavokli, kas tika iztrauc€ts noziedziga nodarfjuma rezultata, un cik vien
atri tas iesp&jams.®

Satversmes tiesa iepriek$ ir atzinusi, ka ierobezojot pusu parsiidzibas tiesibas,
laiks, kura lieta tiek izskatita p&c biitibas un tiek taisits spriedums, samazinatos,
tadgjadi palielinot tiesas procesa efektivitati, nodroSinot lietas izskatiSanu sapratiga
termina, ka ar mazinot tiesu noslogotibu.” Turklat, lai tiesisko attiecibu noregul&jums
biitu taisnigs, kriminalprocesa ir japastav tadam tiesiskajam regul§jumam, ar kuru tiktu
nodro$inats cietusa tiesibu aizsardzibas princips. Satversmes tiesa ir atzinusi, ka
taisniguma nodroSinaSana ir demokratiskas un tiesiskas valsts likumu galvenais
mérl,(is.8

Konkrétaja gadijuma pienemta tiesibu norma nodroSina atraku un efektivaku
mantisko jautajumu izskatiSanu kriminalprocesa, kas veicina ari cietuSo tiesibu
aizsardzibu. leve€rojot min€to, apstridétais regul&jums atbilst Satversmes 116.panta
ietvertajam legitimajam mérkim — citu cilvéku tiesibu aizsardzibai.

Sads parsiidzibas ierobezojums speciilaja kriminalprocesa ir piemérots legitima
mérka sasniegSanai, laujot atrak izlemt jautajumus par ricibu ar noziedzigi iegiitu
mantu.

Vertgjot, vai legittimo mérki nevar sasniegt ar mazak ierobezojosiem lidzekliem,
Satversmes tiesa uzsveérusi, ka saudzgejosaks lidzeklis ir nevis jebkurs cits, bet tikai tads
lidzeklis, ar kuru legitimo mérki var sasniegt vismaz tada pasa kvalitate.” Attiecigi
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janorada, ka lietas izskatiSana kasacijas instanc€ ietekm@s lietas kopigo izskatiSanas
terminu tiesa, tadejadi paildzinot procesa par noziedzigi iegiitu mantu norisi. Lidz ar to
legittimo mérki nevar sasniegt ar mazak ierobezojosiem Iidzekliem.

Aplukojot ierobeZzojuma (atSkirigas attieksmes) samérigumu, ka butiskakais
apsvérums janorada tas, ka specialaja procesa par noziedzigi ieglitu mantu tiesa ir
ierobezots izskatamo jautajumu apjoms, ko noteic Kriminalprocesa likuma 630.panta
pirma dala. Uz to, ka praksé apgabaltiesa netiek izvert€ta procesualo parkapumu
ietekme uz procesa tiesiskumu, ir noradijis ar konstitucionalas stidzibas iesniedzgjs.
Attiecigi pats kriminalprocess par noziedzigi iegiitu mantu specialaja kartiba neparedz
tikpat pilnvertigu personas tiesibu aizsardzibu, ka kriminalprocess, kura kriminallietu
izskata p&c butibas.

Turklat zinama mera ta ir procesa virzitaja izvéle, kada procesa ietvaros izvertet
mantiskos jautajumus kriminalprocesa, ka rezultata tiek ietekméts parstidzibas tiesibu
apjoms aizskartas mantas TpaSniekam. Nenoliedzami Kriminalprocesa likuma
pamatprincipi prasa procesa virzitajam izve€leties to procediiru, kas visefektivak var
aizsargat cietu$sa intereses un nodroSinat procesa norisi bez neattaisnotas
novilcinasSanas. Tomér Kriminalprocesa likuma 626.pants norada, ka ta ir procesa
virzitaja izvele — izmantot tiesibas izdalit no kriminallietas materialus par noziedzigi
iegiitu mantu un uzsakt procesu, vai né€. Savukart aizskartas mantas paSnieks pret Sadu
ricibu var iebilst, tikai parstidzot pienemto l@mumu par noziedzigi iegiito mantu p&c
biitibas.

levérojot minéto, nevar atzit, ka tiek panakts sameérigs Iidzsvars starp
atSkirigajam interes€m kriminalprocesa, un nevar uzskatit, ka S$adai atSkirigai
atticksmei parsiidzibas kartiba ir sapratigs pamats. Lidz ar to ir konstatejams
Satversmes 91.panta pirma teikuma parkapums.

Ar cienu

tiesibsarga vietniece Ineta Pilane



