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Ar 2009.gada 155jija Iémumu Latvijas Republikas tigssargs ir atits par
pieaicirato personu un uzaicits sniegt viedokli liet Nr.2009-12-03 ,Par Ministru
kabineta 2006.gada 31.oktobra noteikumu Nr.899  Alalorajai ars€Sanai
paredzto zlu un medimisko iefcu iegides izdevumu kompehdjas kirtiba”
92.punkta off teikuma virdu ,zalu iecides izdevumu kompeagjai piekirto
lidzeKu ietvaros”, 94.punktaavdu ,iznemot $0 noteikumu 10Qunké& mingto
gadjumu”, 100.punkta &rdu ,ne vaigk ka 10 000 latu ap@ra vienam pacientam
12 nmeneSu period@’ un 100punkta ot teikuma atbilsbu Latvijas Republikas
Satversmes 93. un 110.pantam”.

levérojot Tiegbsarga likurAa noteikto Latvijas Republikas tigsarga
kompetenci, sniedzu Jums turomoradito viedokli lieta Nr.2009-12-03.

1. Ministru kabineta 2006.gada 31.oktobra noteikunir.899
~AmbulatorajaiarstSanai paredi#o zalu un meditisko ieicu iegades izdevumu
kompengcijas lartiba” (turpnik teksa — Noteikumi Nr.899) paredz divuslm
kompengcijas melanismus: vispréjo un individialo.

1.1. Vis@rgja zalu kompenscijas melnisma ietveros tiek kompegis
medikamenti, kas ietverti kompe@mo zju sarakst un paredzti Noteikumu
Nr.899 1.pielikum minctajam diagnogm atbilstoSo slinbu arstSanai.
Kompensgjamo z]Ju sarakstu veido#@u cenu valstsgentira atbilstosi Noteikumu
Nr.899 6.punkt minctajiem pamatprincipiem, un tas sastno trim ddam:
A saraksta, B saraksta un C saraksta. A sara#iilstoSi Noteikumu Nr.899
23.punké un V nodd mingtajiem kri€rijiem ieklauj savstargji aizvietojanas
zales Alu vispariga nosaukuma vaiatu farmakoterapeitigis grupas ietvaros un
savstarpji aizvietojanas medi@niskas iefices. B sarakst atbilstoSi Noteikumu
Nr.899 23.punkt un V nodd mingtajiem kri€rijiem ieklauj tidas zles un
medianiskas iefices, kuim kompengamo Zlu sarakst nav savstami
aizvietojamu 2lu vai medignisko ief¢u. C sarakat atbilstoSi Noteikumu Nr.899
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VI nodda mingtajiem kririjiem ieklauj @das ales un medimiskas iefices, kuru
izmaksas viena paciendssttSanai jarsniedz 3000 latu gadun kuam Noteikumu
Nr.899 55.punkt minctie izrakstSanas nosg@cmi nav pietiekami, lai ierobezotu
pacientu skaitu atbilstoSi kompengai piekirtajiem lidzeliem.

Kompensgjamo zlu iedades izdevumus sedz noteilkdpjons, nemot \era
slimibas raksturu un smaguma ppk Saskaa ar Noteikumu Nr.899
4.1.apakSpunktu ggddmos, kad pacientam konstet hroniska, dxibu
apdraudoSa slitha vai sliniba, kas izraisa smagu neatgriezenisku invatiditn
kuras arsteSara ir nepiecieSama attieggo Zju lietoSana, lai uztétu pacienta
dzvibas funkcijas, kompeansija tiek veikta 100 procentu apm. Pargjos
gadjumos, kad pacienta tabas funkciju uztwSana ir apditinata, ka af, ja ZAju
lietoSanu uztur vai uzlabo vesms sivokli, valsts komperisddu no zlu iegades
izdevumiem.

1.2. Individwlais zJu kompenscijas melanisms paredz kompegamo
zalu sarakgt neiekauto zlu iegades izdevumu kompeadsju individualam
persomm.

Noteikumu Nr.899 92.punkts noteic, ka Vababk obligtas apdroSiaSanas
valsts &enftira, pamatojoties uz personas iesniegumu, kam ietseattietgas
arstnie@dbas nozaresrstu kondija Iémums, ir tiegga pimemt Emumu par zju un
medianisko ief¢u iegades izdevumu kompeadju individualiem pacientiem.
Ming&tos izdevumus kompediszalu iegides izdevumu kompehdjai piekirto
valsts budzetaidzelu ietvaros divos gamimos. Pirmigrt, ja diagnoze nav
ieklauta Noteikumu Nr.899 1.pielikugnn, attieggo slimbu arstjot, bez konk&to
zalu lietoSanas nav ieg@ams uztudt pacienta dwibas funkcijas. Otrkt, ja
diagnoze ir ielauta Noteikumu Nr.899 1.pielikuimun davibas funkciju
uztuSanai nav piegrotas nevienas no kompejmram zlém (nepiecieSama
tadu AJu lietoSana, kuras nav ilutas kompergamo zu sarakdt). Tadgjadi
individualais Zilu kompenscijas melanisms ir paredds tikai attietha uz &im
persoam, kuram zales nepiecieSamaszas funkciju uztweSanai.

Sados gafjumos saskg ar Noteikumu Nr.899 94. punktu Vegrms
obligatas apdroSiaSanas valsts genfira piemem Emumu par Zlu iecaides
izdevumu kompengiju 100 procentu apém, tatu atbilstoSi noteikumu
100.punktam ne vak ka 10 000 latu apara vienam pacientam 12 dmeSu
periodi. Atbilstosi noteikumu 10€punktam, ja paredzamie izdevumirgniedz
10 000 latu, préjo summu sedz pacients peanot zles aptiek.

2. Konkrftaja gadjuma Gustavam Zanam saskea ar Medianiskas
geretikas kiinikasarstu kondlija 2007.gada 11.oktobrarhumu noteikta diagnoze
Go& slimiba 1.tips. So slitbu iesgjams arstt tikai ar zlém Imiglucerase
(Flac.Cerezyme 200V), kas nav ielautas Latvijas Republikas gistréto zaju
saraksi, bet ir iejautas Eiropas afu nowrteéSanas genfiras reistréto zlu
sarakst un Alem nav analoga. AtbilstoSi individlajam zJu kompenscijas
mehanismam G.Zariam nolemts kompefs zalu iegides izdevumus 10 000 latu
apnera 12 neneSu period, kas ir aptuveni 12 procenti nala iegades cenas (Ls
81 900).

Augstikas tiesas Seta Administraivo lietu departaments (turgin —
Serats), iz\ertejot konkietas lietas apaklus, ar 2009.gada 21.mai@mumu liet
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Nr.A42561810 ir apsidejis vairakas Noteikumu Nr.899 noras attiegba uz
individualo zalu kompenscijas melanismu ietverto @rdu atbilstbu Latvijas
Republikas Satversmes (turpkn- Satversme) 93. un 110.pantam.

Mingtajas nornas ietvertais reggjums ir \ersts uz zlu iecades izdevumu
kompen&cijas apndra ierobezojumu individilos gadjumos — atkaba no zlu
legades izdevumu kompeadjai piekirtajiem budzetailzeiem un ne vaik ka
10 000 latu apwra vienam pacientam 12 ameSu periodl Serats, iz\ertgjot
konkretas lietas apaklus, secifja, ka valsts araliem ierobezojumiem gokapj
personas ti@bas uz dwibu, it ipasSi attietha uz lkErniem invaidiem. Lidz ar to
sakotngji nepiecieSams iArtét, vai Alu kompenscijas apnara ierobezojumi skar
personas ti@gbas uz dm/ibu.

3. Zalu iecades izdevumu kompefmdja pamad tiek saisita ar pie
sochlajam tiegbam piederodm tiegbam uz vesabas aizsardbu® No tiesbam uz
veseibas aizsardbu, kas nostipriitas Satversmes 111.pantizriet valsts
pierakums veikt pagkumus, kas nepiecieSami cka vesdabas aizsargpanai,
tostarp, nodroSinot vesbhs apipes pakalpojumu un alu esartbu un
pieejanibu ?

Taja pad laika saskaa ar nusdienu starptautisko tigm atzham gan
pilsoniskis un politiskis, gan ekonomigls un sodilas tiegbas ir univeralas,
nedalimas, savstagji atkafgas un savstagp saisttas® Tadgjadi af tiesbas uz
veseibas aizsardbu ir cieSi saigtas ar ciim cilvektiesbam, tap skait atsevigos
gadjumos ar tiegam uz davibu.

4. Satversmes 93.pants paredz, ka ikvienabassuz dwibu aizsarg
likums.

Satversmes tiesadiz Sim savos spriedumos nav interpueti Satversmes
93.pantu, idz ar to & saturs noskaidrojams ckeSasaist ar Satversmes 89.pantu,
kas noteic, ka valsts ast un aizsargcilveka pamattiesas saskg ar Satversmi,
likumiem un Latvijai saistoSiem starptautiskajieiguimiem. No & panta redzams,
ka likumde\gja merkis nav bijis pretstat Satversra ietvergs cilvektiesbu normas
starptautiskam cilvektiesbu nornam, bet bijis gluzi pres — paakt So normu
savstarpju harmoniju? Starptautiskis tiesbas un to pie@roSanas prakse var
kalpot par idzekli Satvers@ noteikto tie®ou normu un principu satura
noskaidrosandi.

Art Eiropas Cileka tiesbu un pamathyvibu aizsardibas konvencijas
(turpmiek — Konvencija) 2.panta pirmiajeikuna ir nostipriratas ikviena tiegas uz
dzvibu. Mingtas tiegbas lntiba ir atkhta un atistita Eiropas Cilektiesbu tiesas
praks, kas saskg@ ar saigbam, ko Latvija uaémusies (likuma ,Par 1950.gada
4.novembra Eiropas Citka tiegbu un pamathvibu aizsardibas konvenciju un
tas 1., 2., 4., 7. un 1ll.protokolu” 4.pants), ir ghia attiegba uz Konvencijas
normu interpretciju, un § prakse izmantojama faattiedgo Satversmes normu
tulkoanaf’

! Satversmes tiesas 2008.gada 29.decembra spridigtartdr.2008-37-03 secjuma ddas 12.punkts.

2 Turpat, secifjuma ddas 11.2.punkts.

% Nikeley, Ogus & Barendt's. The Law of Social Seéty(5th edition). UK: Reed Elsevier Ltd, 2002,48.

* Satversmes tiesas 2000.gada 30.augusta sprietktindrl 2000-03-01 secfijuma ddas 5.punkts.

® Satversmes tiesas 2008.gada 29.decembra sprididiiridr.2008-37-03 seciijuma ddas 11.2.apak3punkts.
® Satversmes tiesas 2000.gada 30.augusta sprietktindrl 2000-03-01 seciijuma ddas 5.punkts.
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Ka Eiropas Cilektiesbu tiesa atzinusi vdkas lieas, Konvencijas
2.panta pirmais teikums uzliek valstij par gikamu ne tikai attugties no iSas un
nelikumigas davibas atemsSanas, bet auzliek par pieakumu spert atbilstoSus
sdus, lai aizsargfu tas teritorig dzivojosSo cileku dzvibas. Tiesas ieskanevar
tikt izslégts, ka valsts dartba vai bezdaiba vesabas aplipes jona zinamos
apstiklos var novest pie atbilobas par Konvencijas 2.panietver poziiva
pierakuma neizpildy.

KopS biza, kad Eiropas Cibktiesbu tiesas prakstika atats, ka valsts
darliba vai bezdaiba vesabas apipes joma zinamos apgiklos var novest pie
atbildibas par Konvencijas 2.panetveré pozitva pierakuma neizpildi, tiesaidiz
Sim to saigjusi ar valsts sistiskiem un struktliem pierakumiem Saj joma,
tadiem |4, lai valst tiktu noteiktas prabas slimiicam cilveka davibas
aizsardmai, ka ar ieviests efekvs tiegbu aizsardibas meBnismu ar pacienta
navi saisttu lietu izmekéSanaiarstniecisko pakalpojumu snieg$anas asef Ka
otru piengru, tiesa min gagumus, kad cilgka daviba tiek pakauta riskam,
liedzot idus pakalpojumus,akiu valsts garaatparsvag visiem iedzvotajiem.?

Kaut gan Eiropas CiBktiesbu tiesas prakspamat tiek noadits uz ieprieks
minctajiem valsts pieikumiem saigba ar Konvencijas 2.pantu, i2sigjot
konkretas lietas apgk]us, tiesa to@r nem \era attieadgaj gadjuma valsts veiktos
pagsikumus vesébas apiipes jona personas d¥ibas nodroSiiganai. Pie@ram,
lieta Nitecki pret Poliju tiesanéma \era, ka valsts kompegslielako ddu zalu
legades izdevumu. dpat lie Pentovica un citi pret Moldovu tiesa secifija, ka
lesniedzji tiek nodroSirati ar mininalo veseibas apiipi, kas nepiecieSamiagu
pacientu dwibas uztugSanai.

Kopunia secirmams, ka tiesa nesaista valstgilsu ar tiesbu uz davibu
aizslarumu, ja valsts iesu robeas ir veikusi kdu pozitvu ricibu So tiegu
realizSars, tad¢jadi ne tikai atzstot §s tiegbas, bet ar aizsargjot un &s
nodrosinot. Attietgi katra konkietaja gadjuma ir izvérte§jams jaudjums par valsts
veiktajiem paskumiem cil\eka davibas aizsardbai.

Vacijas Fedetla konstitucionla tiesa ir atzinusi, ka no tigm uzkermena
integritati, kas ietilpst tiesbbu uz davibu sasiva, izriet objekivs valsts pieakums
aizsargt un sekmt Sis tiegbas.Nemot \era valsts plasSoicibas bivibu, pildot Sos
pierakumus, konstitucicflas sidzibas ietvaros atti@oa uz So pieakumu izpildi
iesEjams p@rbaudt, vai valsts veiktie pakumi, aizsargjot Sis tiesbas, nav
pilnigi nepiengroti vai neatbilstost?

Nemot \&ra iepriekS migto, ka af cilveka davibu ka pamatertibu,
secirams, ka noteicoSais ir valsts veiktie plasmi personas dvibas aizsardbai —
vai tadi ir veikti vispar un, ja ir, vai tie ir pier@roti un atbilstosi. Attietgi tiegbas
uz davibu tiek skartas tikai gadmos, kad ir konstafams, ka valsts iesju
robezs nav veikusi visus nepiecieSamosaiasnus personas tabas aizsardbai
un fidz ar to i ir apdraudta.

" Sk., piem., Eiropas Citktiesbu tiesas dmumus lieis Powell v. United Kongdom (Application no.9310/81),
Nitecki v. Poland (Application no.65653/01).

8 Eiropas Cilektiesbu tiesasdmumu liefi John Shelley v. United Kongdom (Application no.23800/06).

° Sk., piem., Eiropas Citktiesibu tiesasdmums lies Cyprusv. Turkey (Application no.25781/94).

9B, Mathieu. The right to life. Council of Europefiishing, 2006, p.96.
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5. Cilveka tiesbas uz dwibu ir viena no cileka pamattieham. Tas ir
visparpiepemts un agnredzams, kagsejam cilvektiesbam nav nommes, ja netiek
nodrosSirata efekiva 3s tiegbas aizsardba. Mirgta iemesla d] tiegbas uz dwibu
lenemipasu un aizsasgamu vietu gan cilektiestbu doktina, gan starptautiskag
tiegbas. Ta ka tiegbam uz dzavibu ir starptautisks raksturs (patitdz ka uz am
attiecagus cogens doktiina), tis nepi¢auj to ierobeZosanu paragartiba.™*

Lai gan SatversmSo tiesbu ki neahemamu un neierobezojamu fies
statuss nav tieSi veidnostiprirats, tonr to ir iesgjams seciat, interpregjot
Satversmes 8.notlaatbilstoSi Eiropas Cibktiesbu tiesas praksei un Konvencijai.
Piengram, Konvencijas 15.panta atdda nepi¢auj atlkipes no Konvencijas
2.panta (tiedas uz dwibu) nosagumiem pat inémuma sivokla gadjuma, kas
lauj seciit, ka %o tiedu ierobeZzoSana parastartiba vispar nav pidaujama:
Konvencijas 2.panta atrdda pidauj tiegbu uz davibu ierobezoSanu tikai divos
gadjumos: 1) ja tiek izpiltts tiesa spriedumsep apsidzibas noziegum par kuru
likums paredz avessodu (ratifigjot Konvencijas 6.protokolu, didvalstis ir
uzpému&s piermkumu nepiererot mavessodu miera laily; 2) ja divibas
apemSana notiek sga pielietoSanas rezati, neprsniedzot galjas
nepiecieSafas robezas. Mitais uzskaijums lidz ar to uzskatns par izsm@3su
un nav paplasams.

levérojot mirgto, japiekrit Serita nofditajam, ka tiefbas uz dwibu var
ierobezot viergi Konvencijas 2.panta oteapda mingtajos gagumos. Lidz ar to
gadjuma, ja tiek konstaits, ka valsts iesju robeZs nav veikusi visus
nepiecieSamos palsumus personas tdbas aizsardbai, tas jebkur gadjuma tiks
uzskaits par Satversmes 93.pantakadpumu.

6. Ka jau noadits ieprieks, Z]u iegades izdevumu kompeasja pamai tiek
saistta ar pie soalajam tiegham piederodm tiesbam uz vesabas aizsardbu
(sk. 3.punktu).

Zinatniskap literatira pasév viedoklis, ka so@io tiesbu ierobezojumu
izvérteSana pilsonisko un politisko tigsl aspekt norak zinama pretrura. Ja
Konvencijas ietvetis tiegbas \érstas uz inditda aizsardibu attiegba pret valsti,
tad socilas tiegbas \rstas aruz sabiedbas labumu kopuan Domirgjot socilo
tiegbu aizsardiba individuala rakstura tiebu aizsardibas ataiam, sabiedibas
intereses var tikt noviftas otraj plana, tadél uzdevums ir &a diwkjada rakstura
lietas atrast saptigu balansu starp individlajam un sabiedbas inteream.’?

Nemot \&ra, ka tiesbu uz davibu mrkapuma izErteSara noteicoSie ir valsts
veiktie pagkumi, savulirt to veikSanas pieskums un saturs izriet no tiesam uz
veseibas aizsardbu, valsts piefikumi af attieaba uz tiesbu uz dzvibu
aizsardzmu ir izvertejami caur tiefu uz vesabas aizsardbu prizmu, itipasi
nemot \era nepieciesaibu ie\erot afl sabiedibas intereses.

7. No tiesbam uz vesabas aizsardbu cita starp izriet valsts pozits
pierakums veikt pagkumus, lai nodroSiatu personas iesp sasniegt visaugako

1 The Jurisprudence of Human Rights Law: A Compagitinterpretive Approach. Edited by T.S.Orlin, AfRs
and M.Scheinin. Institute for Human Rights, 20007 4.

12 pleps J., Pastars E., Plakane |. Konstituisntiesbas. Rga: Latvijas \&stnesis, 2004, 712. — 713.Ipp.

13 p. Schouken. The right to Access helth care: Hezte according to European social security lastriments.
Medicine and Law, 2008, No.27, p. 501.
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vesetbas tmenil* Sis pieakums sevietver at pieraskumu nodro$iat pieeju
zalem.

Sads pieakums Kk tads nenoliedzami ir atkags no valstsiciba esosajiem
resursiem, kas ir sado tiesbu galvea atiriba no pilsoniskam un politiskagm
tiesbam. Lidz ar to saisha ar valsts pieejamiem resursiem var tikt ierobexzaiia
atsevigas personas tigsms. Tordr tas nenoung, ka &idi ierobezojumi piaujami
jebkada forma, jo Satversme ¥ vienots dokuments prasa, lai atagarangto
pamattiesou ierobezojumi tiktu noteikti demaoitrska valst pienemana veida, tas
ir, ar likumu vai uza pamata, turkit ierobezojumi pitujami tikai tikel, ciktal tie
nepiecieSami mia merka sasniegSanai, tas ir, tiemabijt sangrigiem
(proporcioriliem) ar $o rarki.*®

AtbilstoSi apstidétajam normam individualajos gadiumos pieeja Zu
kompen4&cijai tiek ierobezota atk#ha no zlu iecades izdevumu kompeasjai
piekirtajiem budzZetaitizediem un ne vaik ka 10 000 latu ap@ra vienam
pacientam 12 @neSu perioal Vertgjot attiedga ierobeZzojuma pamatbi,
japievienojas Seita 15. — 18.punkt nomaditajiem argumentiemjpaSi uzsverot
Sadus apstklus:

7.1. Socilo un ekonomisko tigabu realizcija ir cieSi saigta ar valsts
budzetu un ekonomiku kopudmntoner tas nav Kerslis &du jaugjumu juridiskai
anaizei tieSi prioriiSu un budzeta sadmima iz\erte§jumam atbilstoSi starptautisko
tiesbu principient®

Valsts pieejamo resursiwedziens var tikt tulkots Saska un plagka
noame.'” Sauiika noAmé Sis jgdziens tiek izprastsakvalsts piekirtie budZeta
ITdzeli konkrgto tiesbu realizZSanai, bet plaga noZzme ka jebkuri resursi, ko
valstij iesggjams novirzt 3o tiesbu realizSanai*® Zinatniskaf literatira ir izteikts
pienemums, ka izprototédzienu ,pieejamie resursi” Saka noazme, tiesbu uz
veseibas aizsardbu noZme tiek \gjinata un &s tiek f@arvérstas viemgi par valsts
politikas prioriaitem.'® Istim tiegbam jabat tam, kas nosaka valsts politikas
prioritati, tas nedtkst Hit vierigi viens no politikas prioriu elementierf’

Ari atbilstoSi ANO Ekonomisko, satb un kuliiras tiesbu komitejas
sniegtajiem skaidrojumiem valstij tiés uz ves@bas aizsardbu realizSara
jaizmanto maksirli pieejamie resursit Ar to tiek saprasti ne tikai attizgmjai
jomai atelétie resursi, bet valstpieejamie resursi kopuan Vel vairak ANO
Ekonomisko, so@io un kulfiras tiesbu komiteja ir uzsgrusi, ka, lai sasniegtu

14 Committee on Economic, Social & Cultural Rights @&t Comment 14http://cesr.org/generalcomment14
!5 satversmes tiesas 2002.gada 22.oktobra spriedetnalt. 2002-04-03 seciifumu ddas 2.punkts.
16 M.A.Baderin and R. McCorquodale. The InternatioGavenant on Economic, Social and Cultural Rightaty
Yers of Development. Book: Economic, Social andt@al Rights in Action. New York: Oxford Universifress,
2007, p. 13.
7D, Bilchitz. Poverty and Fundamental Rights: thetification and Enforcement of Socio-Economic RégiNew
York: Oxford University Press, 2007, p. 227.
18 i

Ibid.
9 D. Bilchitz. Poverty and Fundamental Rights: thetification and Enforcement of Socio-Economic RigiNew
York: Oxford University Press, 2007., p. 228.
20 i

Ibid.
2L Committee on Economic, Social & Cultural Rightsnéel Comment 14ttp://cesr.org/general comment14,.
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pilnigi tiesbu uz ves@bas aizsardbu realiaciju, valstij nepiecieSarhas
gadjuma ir jaladz af starptautisk palidziba®?

Lidz ar to, ¥rtgjot ierobezojuma pamaftbu, iz\rt§jums veicams visu
valstij pieejamo resursu sadales aspehlevis viefgi veseibas apiipei at\Eléta
budzeta ietvaros.

Valsts pieakums progrewi attistit socilo tiegbu realiZSanu neuzliek par
uzdevumu nekayjoties piegirt veselbas aizsardbai idzeKus, kas nodroSina
visaugsiko veseibas aizsardbas imeni, t&u tas uzdod valstijtipigi sadait
pieejamos resursus, @wjot tiegbu priorititi.?® Pirmkart, jo lielakus kdzeKus
valsts atel dargam un eliaram vajadzbam un liekki ir valsts resursi, jo maks ir
attaisnojums fundameitti tiegbu, tai skad tiegbu uz vesébas aizsardbu,
ierobezoSanai. Otakt, jo lielakas un steidzaakas ir sabiedbas vajadibas, jo
mazk ir attaisnojumu valsts idzeQu noviraSanai drgam un eliiram
vajadabam 2

Veselbas apiipei piekirtie budzetaidzeHli neliecina par atti@go principu
ievéroSanu. Bc ekspertu atzinumiem, lai vesms aizsardbas sistma hitu
pietiekami efeliva, s budZetamapit apreram 7% no iek$zemes kopprodukia.
Latvija 2007.gad veseibas aizsardbas budzets bija 4,5 procenti no iekS§zemes
kopprodukta, savukt 2008.gad tas samaziis uz 3,4 procentiem no iekSzemes
kopprodukta® Tas, ka Latvij vesetbas aizsardbas budZets salzinajuma ar
citam jomam ir neliels un procendli pret iekSzemes kopproduktu nepali@snbet
gan tieSi otadi — samazias, lauj seciat, ka finangjuma piegirSana vesébas
aizsardmai netiek nodroSita maksinali pieejamo resursu ietvaros.

Turklat ierobezojums ,atkapa no Zlu iegides izdevumu kompe#ndjai
piekirtajiem budzetaitizediem” un ,ne vaigk ka 10 000 latu apgra vienam
pacientam 12 aneSu perioal’ liegtu kompenst zalu iegades izdevumus lieka
apntra, pat, ja budzatbitu iesgjams SositizeKus atrast.

7.2. apieknt Semta noaditajam, ka likumdesjs, Noteikumos Nr.899
amemoties kompers pilna apnera medikamentus, kas nepiecieSamivilzas
funkciju uztugSanai, ir apliecifjis davibas k augsikas \ertibas prioriiti. Lidz
ar to, iz\ertéjot ierobezojuma sagrigumu, dzvibai ir piekirama auggika vertiba.

Konkrétaja gadjuma nav Saubu par G.Zaam nepiecieSamo alu
terapeitisko efektivitti, jo tas ir ieautas Eiropas #u nowrtéSanas gentiras
registréto zalu sarakgt, tam nav analoga urasg izmaksu za ir visefekivakas.
Taja pa% laika, nemot \&ra, ka &is nav iekautas kompergamo medikamentu
sarakst tieSi izmaksu efektivittes @&, G.Zarham tiek komperii tikai aptuveni
12 procenti (Z]lu cena Ls 81 900) no nepiecieSamajieaiu Zecades izdevumiem,
kamer citam persoam, ku@am konstatta Noteikumu 1.pielikumieklau@ dzvibu
apdraudoSa slitha, kompengamo zlu iecides izdevumi tiek kompegis pilna
apnera. Lidz ar to netiek paikts sapitigs kidzsvars starp indida tiesbam un

22 M. Craven. The International Convenant in EcongnSiocial and Cultural Rights. Oxford: Clarendon Rre
1995, p. 145.

%3 |bid.

2 |bid.

% Report on the situation og Fundamental Rightsatvia in 2003. (ziojums par Latvijas sificijas atbilstbu ES
Pamattietbu hartai) http://www.politika.lv/index.php?id=4893

% | idzeKi vesetbas apiipei, % no IKP http://www.vm.gov.lv/index.php?id=246&top=129
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sabiedibas tietham kopuns, proti, indiida tiegbas tiek nesasnigi
lerobezotas sabiadbas intereSu lab

Kaut gan saprotams, ka valsts nevar apatakisas personai nepieciesasn
zales, ton@r izvertgjot individualajos gadumos zlu terapeitisko efektiviti,
dzvildzi, dzvibas apdraugumu un iespju to nowrst ar citiemidzeliem, ka af,
nemot \era personas matatas iesgjas, mtu mekkEjams indiida tiesbu mazk
lerobezojoSsitizeklis.

7.3. Nemot &ra iepriekS migto, uzskatu, ka valsts iegp robezs nav
veikusi visus iesfjamos padkumus personas dabas aizsardbai, &dgjadi
apstidetais regutjums neatbilst Satversmes 93.pantam.

8. Senta ieskai apstrdétas normas neatbilst mSatversmes 110.pantam,
kas noteic: ,Valsts aizsaigin atbalsta &na tiesbas. Valstgpasi paidz kerniem
invalidiem.”

ANO Konvencijas par #na tiesbam 3.panta pirta dda noteic brna
intereSu prioriti. Satversra paredztais valsts pietkums aizsargt bérnu tiegbas
Ir precizts Bernu tiegbu aizsardibas likuna, kura 6.panta pirmajdda ir noteikts,
ka tiesiskajs attietbas, kas skar &nu, lErna tiesbas un intereses ir priairas.
Un & paSa panta dtrdda papildina, ka ,viam darbbam attieGba uz kernu
neatkafgi no @, vai s veic valsts vai paSvalol institicijas, sabiedrisis
organizcijas vai citas fizisks un juridiskis personas, kas nodarbojas arnh
apimipi, ka an tiesas un citas ti@mizsardibas iestdes, prioriéri ir janodroSina
bérna intereses”.

No mirgta izriet princips, ka tiesiskag attie@bas, kas skar &nu, un vigs
darhbas attie@ba uz Erniem prioriéiras ir k&rna tiesbas un intereses. Tas Moz,
ka ne vien tiesai un @m institicijam savi Emumi japienem, pamatojoties uz to,
kas ir [&rna interess, bet ar likumdewjam jaievero, lai pimemtie vai gro#ie
normalvie akti aizsargtu bérnu intereses iesfami lakakaja veida. 2’

levérojot mirgto, japievienojas Seita no&ditajam, ka Satversmes 110.pants
izvirza augstkas prambas likumdegam noteikt idu tiesisko reg@jumu, kas
ievero individuala pacienta, kura dviba ir atkafga no medikamentiem, vecumu.
Valsts, nosakot visiem individlajiem pacientiem vierdu valsts komperggmo
zalu finan€Sanas meinismu, neiegro 110.parit nostiprirato principu par brnu,
it ipasi ar invalidiiti, intereSu prioriiti.

Nemot \era, ka leErnu intereSu priorite ir aptikojama kopsakar ar
attieagaam tiegbam, iepriek$ migtais seciajums tiek pamatots ar argumentiem,
kas no&diti, izvertejot apstrdéto normu atbilgbu Satversmes 93.pantam.

Ar ciengu
Tiesbsargs R.Af8s

Putnia 67686768
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