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Tiesbsarga birgj tika smemts disu Emums, ar kuru Tiébsargs afits par
pieaiciraito personu ligt Nr.2010-55-0106, & an lugts lkdz 2010.gada
9.decembrim rakstveidsniegt atbildes uzdiem jaugjumiem:

1) vai Operavas darhibas likuma (turprik tekst — ODL) 7.panta piekt
dala atbilst Latvijas Republikas Satversmes (tutpnteksa — Satversme)
96.pantam un Eiropas Cika tiesbu un pamathyvibu aizsardibas konvencijas
(turpmik tekse — Konvencija) 13.pantam;

2) Vai ODL 35.panta pirds ddas pirmais teikums atbilst Satversmes
92.pantam;

3) vai ir pidaujams ODL 7.panta piekto ldainterprett tad¢jadi, ka tiesnesSu
akcepts navapapem, ja operavas darbibas paskumi ir pabeigti pirms 72 stundu
termina iesiSarss.

[1] ODL 7.panta piekt dda nosaka: ,Gagumos, kad jrikojas nekagjoties, lai

nowerstu terorismu, slepkavu, ban@tismu, masu nektibas, citu smagu vai
seviki smagu noziegumu,akan tad, kad rali ir apdraud@ta personas daviba,

veseiba vai ipaSums, & panta ceturtaj dda minétos operavas darlbas

paskumus var veikt bez tiesneSa akcepta. Par to 2Adstlaila japazino

prokuroram un 72 stundu laikjasapem tiesneSa akcepts. R§et gadjuma

operaivas darlbas veikSana i@partrauc”.

[1.2] Satversmes 96.pants nosaka: ,lkvienam iriliees uz priatas daves,
majokla un korespondences neaizskatani
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[1.3] Konvencijas 13.paatir teikts: ,lkvienam, kura tigbas un bivibas, kas
noteiktas Saj Konvencip, tiek parkaptas, ir nodroSisita efekitva aizsardiba valsts
institicijas, neskatoties uz to, karkapumu ir izdafjuSas personas, pildot dienesta
pierakumus.”

[2] Sakotngji jaizverte, vai ODL 7.panta piektdda aizskar Satversmes 96.gant
nostipriratas tiesbas.

[2.1] ODL 7.panta pielitdda regué iznpémuma lartibu, kada tiek veikti pagkumi,

kuri noteikti ODL 7.panta ceturtajdda, proti, operavo sarunu noklaaSanos,
operalvas personas paust vai uzglabtas informicijas satura iegsana no
tehniskajiemidzeliem, operawa nepublisku sarunu slepena noki&asas (af pa
talruni, ar elektroniskajiem un cita veida sakadzéKiem) un operava iekliSana.
No iepriek§ migta uzskaitjuma redzams, kas ir darlibas, kuru rérkis ir iegit

publiski nepieejamu inforaciju par personas prito dvi.

[2.2] Tadgjadi nav Saubu, ka ODL 7.panta pigldda ietvertais reg@ums skar
Satversmes 96.panminétas tiegbas.

[3] Satversmes 116.pannoteikts: ,Personas tidgss, kas noteiktas Satversmes
devindesmit sestaj devihdesmit septaja, devihdesmit astotaj simtap, simt
otraja, simt treSaj, simt sesta] un simt astotaj pant, var ierobezot likum
paredztajos gagjumos, lai aizsagju citu cilvéku tiegbas, demokitisko valsts
iekartu, sabiedibas drofou, labkhjtbu un tikumbu. Uz Sa& pant mincto
nosagjumu pamata var ierobezot aeligiskas parliecibas pausanu.”

[3.1] Satversmes 96. panhoteikéis pamattiedbas var ierobezot, ja ierobezojums
ir noteikts ar piefciga karta piepemtu likumu, tam ir lgittims nerkis un tas ir
santrigs.

[3.2] Edziens ,noteikts ar likumu”, &kto interpretjusi Eiropas Cilektiesbu tiesa
(turpmak - ECT) sad prak€, prasa ne tikai, lai nacialajas tiesbas pasivétu
tiesbu norma, kas attigg pielauj iejaukSanos personas ptea dzve, bet ar
izvirza noteiktus kvalittes kri€rijus attiedgajai tiesbu normai, proti, normakpat
skaidri formuétai, lai atautu personai pareélz sekas, kas vaiu rasties no
iejaukSags, un tai jbut formuletai tik preazi, lai ierobeZotuicibas bivibu, ka af
patvaigu vailaunpatigu normas piegrosand.

Lai tiesbu norma, kas regul slepenu daibu realizSanu, atbilstu
parredzanibas pragai, c ECT domm tai patbilst mininilam aizsardibas
pragbam, kuras ir noteiktas normiggja reguEjuma, proti, reguéjumam stigri
japaredz:

— to @rkapumu raksturs, kuri vardb iemesls nokladSaras ordera izdoSanai;
— to cilveku uzskaitjumu, kuru telefoniem var tikt veikta noklagarss;

1 2000.gada 4.maija ECT spriedumsdiBbtaru v. Romania5.punkts.
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— laika ierobezojums attig® uz telefonu nokladSaras ilgumu;

— iegito datu apstdes izmantoSanas un gi&hnas &rtiba;

— piesardibas paskumus, kuri fiveic, nododot datus @M persoam, un
apstiklus, kuros ierakstus var izekt, izdZst vai izricinat®.

[3.3] Saskaa ar ODL 7.panta piekto dia sevika veida veicamos pakums drkst
veikt, lai nowrstu slepkaibu, band@tismu, masu neittibas, citu smagu vai sekis
smagu noziegumu akai tad, kad rali ir apdraudta personas dviba, vesaba vai
ipasSums. lepriekS méta norma ir konstréta, minot noziediga nodaijuma tieSos
objektus (slepkata, banttisms, masu neiktibas), @c noziedzga nodaijuma
smaguma (smags vai sediSsmags noziedgs nodajums) un noziedga
nodafjuma grupas objekta (Krimatlikuma Xl nodda ,NoravéSana”, XIll
nodda ,NoziedZgi nodafumi pret personas veSel” un XVIII nodda
.Noziedzigi nodarjumi pret ipaSumu”). lepriekS mittaja norna ietvertie tieSie
objekti atbilst &lak uzskaittiem noziedmiem nodajumiem @Ec smaguma.

[3.4] Likumibas princips nosaka, ka likumam pietiekami skaigimosaka
kompetemim institicijam doto pilnvaru apjoms un t@stenoSanas veids,
nemot \&ra noteiké I1dzela legitimo nerki, lai sniegtu indivdam adek&tu

aizsardzbu pret patvigu iejauk3anod.ODL nav skaidri un negprotami

noteikts, Kidiem priekSnosapumiem jiestjas, lai neatliekafas krtiba

varctu uzsikt sevika veida veicanas operaivas darhibas. Proti, izriet, ka

neatliekaribas krtiba specilas operatvas darbbas var veikt ar péc

atsevi&u noziediga nodafjuma grupas objektiem, kuru starpir arn

noziegumi, kuri tiek kvalifieéti ka kriminalparkapumi un mazk smagi

noziedZgi nodarjumi.

[3.5] Nemot ra iepriekS§ migto, secinu, ka Sold ierobezojums nav
noteikts pietiekami skaidri un preg, tapéc nevar at#, ka ierobezojums ir
noteikts ar likumu.

[3.6] Papildus Tietsargs ¢las \rst Satversmes tiesas uzriam uz
apstkli, ka sevika veida veicanis operatvas darbibas drkst veikt jau
uzsakta kriminalprocesa ietvaros. algjadi var izveidoties sitacija, ka
noteiktas personas tidms uz priatas daves, majokla un korespondences
neaizskarafibu var tikt aizskartas ak ar sevi§a veida veicanam operatvam
darlibam, & an ar spedilajam izmekESanas dafbam, kas nav saénigi.
Jaatzme, ka Latvijas Republik ir devipas operavas darlibas un astgs
pirmstiesas izmekfanas iedtles un divas atsekds amatpersonas, kuru
kompeteng ietilpst veikt operavos paskumus un sevi@ veida veicanas
izmekkSanas dafbas. No am septhas institicijas ir tieggas veikt & operalvos
pasikumus, i af sevi%a veida veicanas izmekESanas dafbas.

22006.gada 2%ija ECT spriedums ligtNr.54934/00Weber and Saravia v. Germar8b.punks.
%1984.gada 2.augusta ECT spriedums INit8691/79Malone v. The United Kingdom
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[4] Konvencijas 13.paatir teikts: ,lkvienam, kura tigbas un bivibas, kas
noteiktas Saj Konvencip, tiek parkaptas, ir nodroSiita efekiva aizsardiba valsts
institicijas, neskatoties uz to, karkapumu ir izdafjuSas personas, pildot dienesta
pierakumus.”

[4.1] Efekiva aizsardiba saskad ar Konvencijas 13.pantu rio®x aizsardzu,
kas ir “tik efekiva, cik vien tas ir iegffams”, nemot \Era attieagas lietas apaklus
(sk., pieraram, ECT sprieduma ligi “Chahal v. the United Kingdom” 142.)§
Proti, ka persona, izmantojot tiba aizsardibas mehnismu, vagtu parakt sev
pozitivu lemumu pie noteiktiem faktiskajiem un juridiskajiemsakliem.

[4.2] ODL 5.pants paredz iegp jebkurai personai arsties ar iesniegumu
prokurafira, ja & uzskata, ka opefatis darlibas subjekts ar savicibu ir parkapis
tas likumigas tiegbas un bivibu. Tongr iepriekS migto nevar attiecit uz ODL
7.panta piekto da. Proti, lai izmantotu iepriekS mnito aizsardibas tdzekli,
personai ir jiesniedz s8dziba. Tas nomng, ka personaiapit informétai par
veiktajiem paskumiem. Savufrt personas infor@iiba par sevig veida
veicamiem operatas darlibas padkumiem, pat pc to veikSanas, var nelabgi
leteknet ODL noteikto narki.

[4.3] No iepriek§ minta izriet, ka personas infogtiba par operatas darbibas
pagikumu veikSanu navélama. Savufrt prokuratira neuzaks parbaudi, ja nebs
sapiemts personas iesniegums. ODL nav ietverts éggubk, kurS noteiktu, ka
prokuratirai javeic parbaude, ja sevi& veida veicamie pazkumi tiek veikti
saskaa ar ODL 7.panta piekto dia Nemot \era iepriekS migto, uzskatu, ka ODL
7.panta piekit dda neatbilst Konvencijas 13.pantam.

[5] ODL 35.panta pirmis ddas pirmais teikums nosaka: ,Uzratlolz par
operaivas darfbas atbilsbu likumiem veic genealprokurors un wa ipaSi
pilnvaroti prokurori”.

[5.1.] Vertgjot, vai ODL 35.panta piras ddas pirmais teikums atbilst Satversmes
92.pantam, kas garanpersonai tiebas uz taisigu tiesu, jsecina, ka apgsticta
tiesbu norma dizak bitu apiikojama no atbilsbas Konvencijas 13.pantam,
respekivi, no tiesbu aizsardibas mehnisma efektiviites viedoka.

Tiegbsargs jau sniedzot atbildi uz pirmo Satversmesasieizdoto jaapumu
secirija, ka ODL ietvertais opefi@b darbbu uzraudibas mehBnisms ir
neefekivs, &de] tas aizskar personai Satversmes 92zpgarangtas tiesbas uz
taisrgu tiesu.

[6] ECT sawv judikafira ir normadijusi, ka ,& ka ne attietgajai personai, ne
sabiedibai kopum nav iespjas detalizti parbaudt, ka praks tiek istenoti
pasikumi, kuri ietver personu slepenu r@oeSanu, tas diu pretru ar likuma

* Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2004.gadsktbbra spriedums li@iNr. 2004-06-01.
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varas principu, ja izpildvaras ingtdijam juridiski garangta ricibas btviba hitu
neierobezota. ade] likumam ir pietiekami skaidri anosaka kompetentan
iesdem piekirtas ficibas bivibas apréri un tas pielietoSanas veids, i&wjot
attieaga pasikuma leittimo nerki, lai sniegtu personai adeiw aizsardibu pret
patvdigu iejauk3anos®.

[6.1.] Atbildot uz Satversmes tiesas treSogaumu, \Elos noadit, ka ODL 7.panta
piekta dda,nemot \era tas lezitimo nerki, batu formukta korekik, ja noteiktu, ka
pant mingtos operavas darbbas paskumus var_uzikt bez tiesneSa akcepta,
tomer likuma noteiktaj laika paziojot par to uzakSanu prokuroram un semot
akceptu no tiesnesa.

[6.2.] ODL 7.panta pieks ddas interpreicija tadejadi, ka tiesneSa akcepts nav
jasapem vienndr, kad sitiacija prasa nekajoSu operavo darhibu realizZzSanu un
operaivas darbbas ir pabeigtas 72 stundu Ilaikbatu vertejama k& bitisks
cilvektiesbu parkapums. Nemot \Era legitimas kontroles ndmi atsevigu
operaivo darhbu apstipriasara, tiesneSa akceptargansana ir obligta neatkagi
no @, kad operavas darlbas paskumi tiek pabeigti, jo tiesu kontrole sniedz
labakas neatkabas, objektiviites un pieacigas procedras garantijas gadmos,
kad valsts institciju vara tiek istenota slepeni. Kontrolestikuma gaguma
operaivas darbbas subjektiem var tikt piksta parak plasSa cibas biviba un
lesgEja normu pierdrot patvargi vai pat launpatigi, tadgjadi palielinot risku
aizskart tietbas uz pridgtas dAves neaizskaraiol’.
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