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Par informdcijas sniegsanu

Tiesibsarga biroja [..] sanemts Jasu iesniegums [..], kura noradat, ka kopa ar
gimeni esat izlikta no dzivojamam telpam [..]. Min&tais veikts bez spéka stajusas
tiesas sprieduma, lai gan, ka noradat, Jums ar majas 1pasnieci [..] ir noslégts nomas
ligums. IzlikSanas procesa piedalijusas Jums vairakas nezinamas personas, tai skaita,
ar1 zverinats tiesu izpilditajs [..] un policijas darbinieki.

[1] lzvertgjot iesniegumu, verSam Jusu uzmanibu uz sekojoso — iesnieguma un
tam pievienotajos pielikumos noradits, ka starp Jums un majas ipasSnieci noslegts
nomas ligums nevis dzivojamo telpu 1res ligumus, kuru sarga likums ,,Par dzivojamo
telpu 1ri”. Civillikuma 2112.pants noteic, ka noma vai Tre ir ligums, ar ko viena puse
pieskir vai apsola otrai par zinamu nomas vai ires maksu kadas lietas lietoSanu.
Ligums, ar kuru pieskir vai apsola auglu nes€jas lietas lietoSanu auglu ievakSanai no
tas, ir noma, bet ikviens cits lietoSanas pieSkiruma ligums — ire. Seviski noteikumi par
izir§jamam telpam atrodas likuma par telpu 1ri. Savukart, pamatojoties uz Civillikuma
2126.pantu, nomnieks vai irnieks iegiist lietu tiesibu, kas ir speka ari pret treSajam
personam, ierakstot nomas vai Tres ligumu zemes gramatas. No ta secinams, ka nomu
Civillikums sarga, ja ta ir registréta zemesgramata.

Lidz ar to, pienemot, ka starp abam pusém ir slégts dzivojamo telpu 1res ligums,
paskaidrojam, ka paslaik Latvijas Republika spéka esoSie normativie akti nepielauj
personas patvarigu izlik§anu. Likums ,,Par dzivojamo telpu 1ri” noteic, ka jautajums
par personas piespiedu izlikSanu ir risinams tiesas cela. Art gadijuma, ja dzivojamas
telpas 1paSnieks uzskata, ka personai nav tiesiska pamata lietot tas aiznemto dzivojamo
telpu, to drikst izlikt vienigi tiesas cela. Tikai tad, kad tiesa ir izvert€jusi jautajumu par
personas tiesibam lietot dzivojamo telpu un ir stajies spéka attiecigs tiesas spriedums,
ir pielaujama personas piespiedu izlikSana. Patvarigas izlikSanas gadijuma iespg&jams
risinat gan jautajumu par lietoSanas tiesibam uz dzivojamo telpu civilprocesuala
karttba, gan jautajumu par kriminalatbildibas pieméroSanu p&c Kriminallikuma
143.panta (dzivokla neaizskaramibas parkapSana), Kriminallikuma 279.panta
(patvariba) un/vai Kriminallikuma 175.panta (zadziba). Jautdjuma risinasana tiesa



civilprocesuala kartiba neizsledz kriminalatbildibas piemé&roSanu. Abi tiesibu
aizsardzibas mehanismi var tikt izmantoti vienlaikus.

Arguments, ka starp dzivojamas telpas IpaSnieku un personu, kura lieto
dzivojamo telpu, pastav civiltiesisks strids par lietoSanas tiesibam uz attiecigu
dzivojamo telpu, nedrikst tikt izmantots, lai pamatotu lémumu par atteikSanos uzsakt
kriminalprocesu, jo likums aizliedz personas patvarigu izlikSanu no dzivojamas telpas,
par to paredzot kriminalatbildibu. Patvariga izlik§ana no dzivojamas telpas ir
noziedzigs nodarfjums, par kuru kriminalatbildiba iestajas neatkarigi no
civilprocesualu tiesibu aizsardzibas lidzeklu izmantoSanas.

[2] Ja dzivojama telpa/maja ir pardota izsol€, secigi ir notikusi jauna ipasnicka
ievesana nekustama 1paSuma valdfjuma. Juridiskaja literattira jedziens “nekustama
IpaSuma ieguvéja ievesana valdijuma” minéts Civillikuma 995.panta, no kura izriet, ka
mantas atsavinasana notikusi pret agrako 1pasnieku gribu, t.i., publiska izsol€, ko veic
zverinats tiesu izpilditajs atbilstosi Civilprocesa likumam. Lidz ar ieveSanu valdijuma
ieguvejs, lai gan v€l nav nostiprindjis savas IpaSuma tiesibas zemesgramata, var
rikoties ar nekustamo TpaSumu ar ipaSnieka tiesibam un tatad var but izirétajs, bet

Likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 8.pants nosaka, ja dzivojama maja vai
dzivoklis pariet citas juridiskas vai fiziskas personas IpaSuma, jaunajam Ipasniekam ir
saistoSi 1epriek$¢ja T1paSnieka noslégtie dzivojamas telpas T1res Iligumi. Tatad
dzivojamas telpas ligums saglaba savu speku ar visiem liguma nosacijumiem. Ari
juridiskaja literatiira ir noradits, ka ieveSanas valdijuma gadijuma ieguvéjam ir saistoss
ieprieksgja pasSnicka noslégtais Tres ligums ar Trnieku un So Tres ligumu var izbeigt
tikai likuma paredzetajos gadijumosz. Tadgjadi secinams, ka, ievedot valdijuma jauno
ipaSnieku, nedrikst tikt aizskarti un izlikti majoklt dzivojoSie irnieki. IleveSana
valdijuma nenozimgé, ka Trniekiem zud tiesiskais pamats uzturéties Saja majokli un to
lietot.

Ar1 Rigas apgabaltiesa Civillietu tiesu kolégija 2010.gada 20.septembra [émuma
lietas Nr.C17110410 konstat&josa dala norada, ka dzivojamo telpu atbrivoSana sakara
ar prasitaja ieveSanu valdijuma veicama Civilprocesa likuma 74.?nodala paredzétaja
kartiba. No min€taja nodala noradita tiesa secina, ka pienakums atbrivot nekustamo
TpaSumu nav sasaistams ar to personu piespiedu izlik§anu no dzivojamas telpas, kuram
Saja Tpasuma ir dzives vieta, taja skaita, arT to personu izlikSana, kas nav bijuSas
procesa dalibnieki. Tiesa secindjusi, ka zverinatam tiesu izpilditajam nav tiesibas
vertét noslégto res ligumu péc bitibas, bet nododot nekustamo ipaSumu — ievedot
nekustama TpaSuma valdijuma, javadas no Civilprocesa likuma 74.*nodala noteikta.
Saskana ar Civilprocesa likuma 620.°panta pirmo un otro dalu, izpildot spriedumu par
ieveSanu nekustama ipasuma valdijuma, priekSlikumu labpratigi atbrivot nekustamo
ipaSumu un nodot to ieguv€jam tiesu izpilditajs izsniedz $a likuma 555.panta
noteiktaja kartiba personai, no kuras valdijuma nekustamais Ipasums iznemams, t.i.,
paradniekam.’

Attieciba uz to, vai zverinata tiesu izpilditaja priekSlikums labpratigi atbrivot
nekustamo TpaSumu un nodot to ieguv&jam attiecas ari uz Irnieku, tiesu prakse ir
sniegta $ada atbilde: ,,[Irnieks] nav paradnieks, un Civillikuma izpratné nav dzivokla
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[..] valditajs, bet gan turétajs, Iidz ar to zv€rinatam tiesu izpilditajam nebija nekada
tiesiska pamata attiecinat priek§likumu uz [frnieku].” *

Civilprocesa likuma 620°.panta otraja dala noteikto no Ipafuma izlickamo
personu loks ir izsmeloss. Ja nekustamaja ipaSuma atrodas personas, kas nav minétas
CPL 620° panta otraja dala, vai $adu personu mantas, tas nav izlickamas bez speka
esoSa tiesas sprieduma par izlikSanu.

[3] Informgjam, ka tiesibsargajoSajas iestadés un Saeimas Cilvektiesibu un
sabiedrisko lietu komisija ir aktualiz€ts jautajums par policijas iesaistiSanos un ricibu
situacijas, kad konstatéjami iesp&jami Trnieka tiesibu parkapumi, tadgjadi Valsts
policija ir izstradajusi vadlinijas policijas darbiniekiem, lai nodroSinatu irnieku tiesibu
aizsardzibu no namipaSnieku valditaju prettiesiskiem apdraud€jumiem, atjaunotu
1rnieku tiesibas brivi rikoties ar to TpaSuma kustamu mantu, ka ar nodroSinatu majokla
neaizskaramibu.

Turklat Latvijas Republikas Generalprokuratira ir noradijusi, ka policijas
amatpersonai ir janodroSina Trnieku tiesibu atjaunoSana jeb restitiicija, kas saprotams
ar tadu apstaklu radiSanu, lai 1rnieks, kur§ ir cietis no valditaja prettiesiskas ricibas,
varétu netraucéti realiz€t savas tiesibas uz majokla neaizskaramibu un brivu ricibu ar
sava Tpa§uma esodu kustamo mantu. Sada situacija policijas amatpersonas pienakums
ir ar savu klatbiitni nodrosSinat sabiedrisko kartibu un netraucétu rnieka iekltSanu
majokli, vienlaikus personigi neveicot fiziskas darbibas, pieméram, durvju lauSanu,
mantu parvietoSanu u.c.

Sobrid tiek izstradati grozijumi Civilprocesa likuma, kas paredzés pagaidu
aizsardzibas Iidzeklu noteikSanu par dzivojamas telpas lietoSanas tiesibu parkapumiem
un aizsardzibu, radot Satversmé garantto tiesibu, proti, majokla neaizskaramibas
aizsardzibu no negodpratigu izirétaju puses. Ar $§ada jauna pagaidu regul&juma izstradi
valsts nodrosinatu tas sp&ju operativi reagét situacijas, kad prettiesiski tiek apdraudétas
irnieku tiesibas.
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