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Par grozijumiem Latvijas Sodu izpildes
kodeksa un Apcietinajuma turésanas
kartibas likuma

Tiesibsarga biroja 2015.gada aktualizgjas jautdjums par normativaja regul€juma
noteikto ierobezojumu ieslodzito korespondencei atbilstibu cilvektiesibu prasibam. Saja
sakara péc Eiropas Cilvektiesibu tiesas un attiecigi Latvijas normativa reguléjuma izpéetes
2015.gada 19.maija sniedzu atzinumu (registréts 19.05.2015. ar Nr.1-5/118) Tieslietu
ministrijai par ieslodzito korespondences ierobezojumiem.

Atzinuma konstatgju turpmako:

Korespondences ierobezojumi notiesatajiem ir noteikti Latvijas Sodu izpildes
kodeksa (turpmak — SIK), savukart, Apcietinajuma turéSanas kartibas likuma (turpmak —
ATKL) ir paredzeti ierobezojumi attieciba uz personam, kuram ka drosibas lidzeklis ir
piemerots apcietinajums.

[1] SIK 4l.panta septita dala paredz, ka notiesatajiem adres€to pasta sitijumu un
pienesumu saturs tiek parbaudits. Notiesato sarakste tiek parbaudita, to izlasot, iznemot
saraksti ar valsts un pasvaldibu institiicijam. SIK 50.panta tre$as dalas pirmais teikums
nosaka, ka notiesato sarakste ar Apvienoto Naciju Organizacijas institiicijam, Saeimas
Cilvektiesibu un sabiedrisko lietu komisiju, Tiesibsarga biroju, prokuratiiru, tiesu, aizstavi,
ka arT notiesata arvalsts pilsona sarakste ar savas valsts vai tas diplomatisko vai konsularo
parstavniecibu, kura pilnvarota parstavet vina intereses, nav paklauta parbaudei. Secinams,
ka notiesato personu sarakste atbilsto$i normativajam reguléjumam tiek parbaudita, to
izlasot, iznemot, sarakste ar valsts un pasvaldibu iestadem, ka ar1 attieciba uz ieprieks
minétajam institiicijam un sarakste ar aizstavi.

[2]Attieciba uz apcietinatajiem ATKL 28.panta 2.dalas pirmaja teikuma ir ietverts lidzigs
normativais regul€jums, proti, izmekleSanas cietuma darbinieki kontrolé apcietinata
saraksti un telefonsarunas (iznemot saraksti un telefonsarunas ar §a likuma 15.panta tresaja
dala minétajiem adresatiem). ATKL 15.panta 3.punkts paredz, ka apcietinata sarakste ar
valsts un starptautiskajam cilvektiesibu institiicijam, Saeimas Cilvéktiesibu un sabiedrisko
lietu komisiju, prokuratiiru, tiesu, aizstavi, procesa virzitaju, ka ar1 apcietinata arvalsts
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pilsona sarakste ar savas valsts diplomatisko vai konsularo parstavniecibu, kura pilnvarota
parstavet vina intereses, nav paklauta kontrolei un tiek nosiitita par izmekleSanas cietuma
lidzekliem. Secinams, ka attieciba uz apcietinatajiem atbilstoS§i normativaja
reguléjuma noteiktajam, parbaudei ir paklauta visa korespondence, iznemot ar
augstak minetajam institucijam, ka arT ar aizstavi.

[3] Latvijas Republikas Satversmes 96.pants nosaka, ka ikvienam ir tiesibas uz privatas
dzives, majokla un korespondences neaizskaramibu. Eiropas Padomes Cilvektiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas (turpmak — Konvencija) 8.pants paredz, ka
ikvienam ir tiesibas uz savas privatas un gimenes dzives, dzivokla un korespondences
neaizskaramibu. Tiesibu zinatng ir atzits, ka tiesibas uz privato dzivi, tiesibas uz gimenes
dzivi, tiesibas uz majokla neaizskaramibu un tiesibas uz korespondences neaizskaramibu
nav iesp&jams precizi norobezot. Tas cita citu papildina un ari savstarpgji parklajas. Tapec
termins ,,privata dzive” nereti tiek lietots ka plasaks apzim&jums, kas sevi ietver gimenes
dzivi, majokla un korespondences neaizskaramibu.! Tapat sarakstes neaizskaramiba ir
iesaistita citu Konvencija noteikto tiesibu istenosSana - tiesibam uz aizstavibu, izpausmes
brivibu un citam. Ipasi ir uzsverta saistiba starp korespondences neaizskaramibu un tiesibu
uz privato dzivi istenoSanu. Ta ka ieslodzijuma tiek krasi ierobeZota cilvéka personiska
briviba, korespondencei ir liela ietekme uz ieslodzita personigo telpu?. Tadejadi var secinat,
ka tiesibas uz privato dzivi cita starpa ietver ari tadas pamattiesibas ka korespondences
neaizskaramiba.

[4] Atbilstosi Konvencijas 8.panta otraja dala noteiktajam, tiesibas uz privatas dzives,
majokla un korespondences neaizskaramibu sabiedriskas institiicijas nedrikst traucét
baudit, iznemot gadijumus, kas paredzeti likuma un ir nepiecieSami demokratiska
sabiedriba, lai aizstaveétu valsts droSibas, sabiedriskas kartibas vai valsts labklajibas
intereses, lai nepielautu nekartibas vai noziegumus, lai aizsargatu veselibu vai morali, vai,
lai aizstavetu citu tiesibas un brivibas.

[4.1.]leslodzito personu tiesibas nav tadas pasas ka briviba esoSajam personam, tomer $o
tiesibu ierobezojumam ir jaizriet no pasa ieslodzijuma jégas un biitibas. Ta Eiropas cietumu
noteikumu (Eiropas Padomes Ministru komitejas Ieteikums Rec(2006)2 dalibvalstim par
Eiropas cietumu noteikumiem) 3.punkta uzsverts, ka ,,personam, kuram atnemta briviba,
nosaka minimalos nepiecieSamos ierobezojumus, kas ir proporcionali likumigajam
meérkim, kura sasniegSanai tie noteikti”. Ar1 Satversmes tiesa vairakkartigi ir noradijusi, ka
notiesatas personas tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu neapSaubami atSkiras no
briviba esoSo personu tiesibam uz privato dzivi. Noziedzigo nodarijumu izdarijusas
personas privatas dzives dala — tiesibas dzivot péc sava prata un saskana ar savam vélmeém
— tiek ierobezota sabiedribas likumigo intereSu aizsardzibas labad. Ari attieciba uz
apcietinatajam personam Satversmes tiesa ir atzinusi, ka tas nebauda tiesibas uz privato
dzivi tada pa$a mera ka personas, kas atrodas briviba.® Tacu ir janem véra, ka apcietinata
vaina noziedziga nodarijuma izdariSana vél nav konstateta. L1dz ar to §adas personas drikst
paklaut tikai tadiem pamattiesibu ierobeZojumiem, kas ir absoliiti nepiecieSami, lai
nodro$inatu apcietindgjuma mérka sasniegSanu un nodro§inatu kartibu ieslodzijuma vieta.*
Attieciba uz notiesatajiem Satversmes tiesa savos spriedumos ir uzsverusi, ka pasakumi,

! Satversmes tiesas 2009.gada 18.decembra spriedums lieta Nr.2009-10-01, 9.1.p.

2 Roagna I. Protecting the right to respect for private and family life under the European Convention on Human Rights. Strasbourg:Council of
Europe, 2012, p.38

3 satversmes tiesas 2009. gada 7.oktobra spriedums lieta Nr.2009-05-01, 14.p.

4 Satversmes tiesas 2009.gada 23.aprila spriedums lieta Nr.2008-42-01, 10.p.
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kas saistiti ar vigpu pamattiesibu ierobezojumiem, nedrikst bt lielaki, ka nepiecieSams
piespriesta soda veida un rakstura, ka arT soda izpildes reZima dgl, un tie pielaujami tikai
tada apmeéra, kads nepiecie$ams legitima mérka sasnieg$anai®. Tadejadi pat, ja persona
atrodas ieslodzijuma vieta, ta saglaba Konvencija noteiktas tiesibas, tostarp ari
korespondences neaizskaramibu un jebkadiem personas pamattiesibu ierobeZojumiem ir
jabut sapratigiem un piemérotiem legitima mérka sasnieg8ana un tie nevar bt lielaki neka
tas ir nepiecieSams brivibas atnemSanas soda un droSibas lidzekla — apcietinajuma izpildes
mérka nodroSinasanai. Liela nozime ir arT nosacijumiem, saskana ar kuriem tiek noteikti
ierobezojumi: tiem ir jabiit skaidri formul&tiem un ,,paredzétiem likuma”, ka tas noteikts
Konvencijas 8.panta 2.punkta, un tos nedrikst atstat cietumu administracijas zina.
Mingtajai sazigai japieméro vismazakie ierobezZojumi, kas saderigi ar tas raditajiem
draudiem. Ta, pieméram, saraksti var parbaudit, lai parliecinatos, vai tas saturs ir likumigs,
tacu tas parlasiSana nepiecieSama tikai tad, ja ir Ipasas norades par to, ka tas saturs varétu
biit pretlikumigs.’

[5.] Iepazistoties ar Eiropas Cilvektiesibu tiesas judikatiiru, ir secinams, ka, vert€jot
ieslodzito korespondences kontroles nepiecieSamibu un saméribu, ta izmanto Iidzigus
kriterijus’. Attieciba uz notiesatajam personam sarakstes ierobezojumi pamata ir saistiti ar
soda izpildes nodroSinasanu, jo izmekl€Sana ir noslégusies un persona izcie§ brivibas
atnems$anas sodu, kura viens no mérkiem ir personas reintegracija sabiedriba. Tadejadi
ECT ir noradijusi uz to, ka ar brivibas atpemSanu soditu personu automatiska
korespondences parbaude ir vél mazak pielaujama, jo izmekl&$ana jau ir noslégusies. Sada
iejaukSanas butu attaisnojama saistiba ar pastavoso drosibas risku vai slepenu vieno$anos
starp ieslodzito un treSo personu, pieméram, saistiba ar jebkadu valsts Iiment notiekoSu
procesu vai noziedzigu aktivitati, vai ricibu.® Tada gadijuma uz So risku ir janorada katra
konkréta gadijuma, nevis japarbauda pilnigi visa notiesato sarakste.

[5.1.]Tapat no ECT judikatiiras izriet, ka korespondences ierobezoSanas izpausme un
apjoms ir atkarigs no sarakstes un/vai telefona sarunas adresata. Ta, pieméram, ECT
atseviSkas lietas ir secindjusi, ka korespondences ierobezoSana attieciba uz daziem
adresatiem ir mazak nepiecieSama neka attieciba uz citiem, tadejadi atskirigs regul&jums ir
paredzams ari likuma.®

[5.2.]Sarakste ar publiskam institiicijam parasti nebiitu paklaujama kontrolei'®. Publisko
institiciju loka ietilpst valsts un paSvaldibu institlicijas, cilveéktiesibas sargajosas
starptautiskas un nevalstiskas organizacijas. Ipasi kritiski ECT vérté korespondences
ierobezo$anu ar Eiropas Padomes organiem, to skaita - pasu ECT™,

[5.3.]ECT sava judikattra arT ieslodzito korespondenci ar arstu neaizskaramibas zina ir
pielidzinajusi sazinai ar advokatu. Tas izriet no personas datu, TpaSi medicinisko datu
aizsardzibas, kam ir fundamentala loma personas tiesibas uz privato dzivi. Medicinisko

5 Satversmes tiesas 2006. gada 6.februdra spriedums lieta Nr.2005-17-01, 6.p.

6Commentary to recommendation REC (2006)2 of the Committee of Ministers to member states on the European prison rules.
http://www.coe.int/t/dghl/standardsetting/prisons/E%20commentary%20t0%20the%20EPR.pdf , p.11

7 Piem. Eiropas Cilvektiesibu tiesas 1996.gada 21.oktobra spriedums lieta Calogero Diana pret Italiu,Nr.15211/89, 28.p.; Eiropas Cilvektiesibu
tiesas 2000.gada 6.aprila spriedums lieta Labita pret Italiju, Nr.26772/95, 176.-179.p.

8 Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2010.gada 28.oktobra spriedums lieta Boris Popov pret Krieviju, Nr.23284/04, 108.p.

% Piem. Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2000.gada 4 julija spriedums lieta Niedbala pret Poliju, Nr.27915/95, 81-82.p.

10 van Zyl Smit d., Snacken S. Principles of European Prison Law and Policy. New York: Oxford Universiy Press, 2009, p.220

u Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2014.gada 10.julija spriedums lieta Buglovs pret Ukrainu, Nr.28825/02, 128.punkts; Eiropas Cilvéktiesibu tiesas
2003.gada 19.marta spriedums lieta Salapa pret Poliju, Nr.35489/97, 94.p.
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datu konfidencialitates princips ir atzits visas Konvencijas valstis.'? Ja nekas neliecina par
to, ka ieslodzitais launpratigi izmanto So konfidencialitati, lai ar $adu sazinu veiktu
nelikumigas darbibas, nav pamata ierobezot korespondences neaizskaramibu, to paklaujot
parbaudei. Lai ierobezotu ieslodzita korespondenci ar arstu lielaka méra ka korespondenci
ar advokatu, valstij ir japamato, kada veida §1 sazina ir saistita ar lielaku risku.®

[5.4.]ArT sarakste ar gimenes locekliem bauda visai augstu aizsardzibas ITmeni, nemot véra
saistitas tiesibas uz gimenes dzivi. Kaut gan ieslodzijums neizb&égami nozime privatas un
gimenes dzives tiesibu ierobezojumus, valstij ir janodroSina kontakta saglabasana ar
gimenes locekliem.** Parmeriga sarakstes kontrole traucé §Tm attiecibam, tade] to nedrikst
nepamatoti ierobezot. Vienlaikus ECT vairakas lietas ir uzsverusi, ka ieslodzitas personas
tiesibas uz privata rakstura korespondences neaizskaramibu var tikt atseviskos gadijumos
ierobezotas, un, ka ,,noteikta [imena ieslodzito korespondences kontrole pati par sevi nav
nesavienojama ar Konvenciju.”®® Tomér, lai $ada kontrole neparkaptu Konvencijas
8.pantu, tai buitu jabut skaidri noteiktai nacionalaja likuma un jabut paredzétiem ari
konkrétiem aizsargmehanismiem pret patvaligu iejaukSanos personu tiesibas.'®ECT
izskatot lietas saistiba ar Konvencijas 8.pantu ir uzsvérusi, ka uzturot attiecibas ar gimeni
un draugiem, ieslodzitais tiek sagatavots reintegracijai sabiedriba, kas ir 1pasi nozimigi
notiesatajam un sabiedribai kopuma.'’

[6]Attieciba uz normativo reguléjumu $aja jautajuma, ECT sava judikatiira ir konstatejusi
vairakus trikumus:

Dlikums visparigi atlauj kontrolét saraksti, bet nenosaka kontroles izpausmes
veidus;

2)likums neparedz atskirigu kontroli atkariba no korespondences adresata; 3)likums

nenosaka apjomu, kada saraksti kontrolg;

4)likums nenosaka sarakstes ierobezojumu ilgumu;

5)likums nenosaka sarakstes ierobezoSanas Tstenotajiem pienakumu izvertet
kontroles nepiecieSamibu,

6)likums neparedz ieslodzitajam apstridét kontroles istenoSanu.

Tomer vienlaikus ECT ir atzinusi, ka nav iesp&jams izveidot absoliiti skrupulozu
normativo reguléjumu'®. Tomér ierobezojums nedrikst biit noteikts ar visparigu likumu,
kas dod pilnigu ricibas brivibu publiskas varas parstavjiem, jo tas var novest pie
nevajadzigiem ierobezojumiem.’® Tapat jaatzimé, ka ECT vairakkartigi ir konstat&jusi
8.panta parkapumu, jo likums, kas paredz€ja apcietinato sarakstes kontroli, nenoteica
ierobezojumu apjomu un ilgumu laika?®. ECT tapat ir noradijusi, ka ierobeZojumi ir
japamato, lai nodro§inatu to saistibu ar legitimo mérki. IzvértéSanas pienakums joprojam
gulstas uz ierobezojumu istenotdjiem, taCu likumdev€ja zina ir noteikt pamatoSanas

2 Skat.piem., Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 1997.gada 27.februara spriedums lieta Z pret Somiju, Nr.22009/93, 95.p.
3 Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2009.gada 2.jalija spriedums lieta Szuluk pret Apvienoto Karalisti, Nr.36936/05, 53.p.
14 Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2008.gada 9.0ktobra spriedums lieta Moiseyev pret Krieviju, Nr.62936/00, 246.p.

5 Eiropas Cilvektiesibu tiesas 1983.gada 25.marta spriedums lieta Silver un citi pret Apvienoto Karalisti, Nr. 5947/72; 6205/73; 7052/75;
7061/75; 7107/75; 7113/75; 7136/75, 98.p.

16 Eiropas Cilvektiesibu tiesas 1992.gada 24.septembra spriedums lieta Herczegfalvy pret Austriju, Nr. 10533/83, 89.p.
& Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2007.gada 19.junija spriedums lieta Ciorap pret Moldovu, Nr.12066/02, 107.p.

18 Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2004.gada 16.marta spriedums lieta Mianowski pret Poliju, Nr.42083/98, 61.p.

8 Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2008.gada 9.oktobra spriedums lieta Moiseyev pret Krieviju, Nr.62936/00, 266.p.

2 Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2009.gada 17.septembra spriedums lieta Enea pret Italiju, Nr.74912/01, 143.p.; Eiropas Cilvektiesibu tiesas
1996.gada 15.novembra spriedums lieta Domenichini pret Italiju, Nr.15943/90, 32-33p.; Eiropas Cilvektiesibu tiesas 1996.gada 21.oktobra
spriedums lieta Calogero Diana pret Italiju, Nr.15211/89 32.p.; Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2000.gada 6.aprila spriedums lieta Labita pret Italiju,
Nr.26772/95, 176.p.
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pienakumu ka tadu likuma. Pret§ja gadijuma likums neaizsarga no varas parstavju
iesp&jamas patvalas.?!

Valstij japaredz procesuala kartiba, kada ieslodzitais var apstridét sarakstes
ierobeZojumus, lai garantetu tiesibu ierobeZzojuma sameriguma izvert€Sanu jau valsts
limeni.?

Ja likuma noteiktais ierobezojums nav pietieckami precizs, proti, nav noteikts
ierobeZojuma veids, apjoms, ilgums, vai arT konkr€ta ierobeZojuma pamatoSanas
pienakums, iesp€ja ierobezojumu apstridét, ka tas izriet no ECT judikatiiras, Sadi
ierobezojumi nav bijusi noteikti likuma. Lieta Ciapas pret Lietuvu?® ECT saskatija
trikumus likuma, jo taja nebija noteikts ne ierobezojumu apjoms, ilgums, ka ari
ierobeZojuma pamatoSanas pienakums. Vienlaikus, uzsverot, ka $ada kontroles forma
sniedz parlieku lielu ricibas brivibu varas parstavjiem, kas parlieku liela méra kontrole
apcietinata komunikaciju ar apkartgjo pasauli. Tada gadijuma jau pasa likuma trilkuma dg]
ir konstat€jams Konvencijas 8.panta parkapums.

[7] Izvertgjot normativo regul&jumu attieciba uz ieslodzito korespondences (apcietinato un
notiesato) kontroli, ir konstat€jama neatbilstiba ECT judikatiirai, kura Latvijas Republikai
ir saistoSa atbilsto$i likuma “Par 1950.gada 4.novembra Eiropas Cilvéka tiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvenciju un tas 1., 2., 4.,7. un 11.protokolu” 4.pantam.

[7.1.] Gan SIK, gan ATKL pastavosa automatiska kontroles kartiba attieciba visiem
tiem adresatiem, kuri neietilpst to institiiciju (personu) saraksta ar kuriem, likums pielauj
saraksti necenzet, ir pretruna Konvencijas 8.panta un Latvijas Republikas Satversmes
96.panta garant€tajam tiesibam uz korespondences neaizskaramibu. Tapat atbilstoSi ECT
judikatiirai nav pielaujams, ka sarakste ar arstu automatiski bez individuala izvertejuma
tiek paklauta parbaudei. Likuma ir japaredz ipasa aizsardziba ieslodzita privatajai sarakstei
ar gimenes locekliem. Sarakstei ar gimenes locekliem biitu jabtt paklautai parbaudei tikai
1izn€muma situacijas. Korespondences parbaude ir istenojama tikai nepiecieSamibas
gadijuma, proti, nepiecieSamibas gadijumu saistot ar korespondences kontroles legitimo
mérki. NepiecieSamibas gadijums ir, pieméram, ja pastav pamatotas aizdomas, ka
korespondence apdraud dro$ibu, kartibu cietuma, citu personu tiesibas.?*

[7.2.]Normativaja reguléjuma ir precizi janosaka, kados gadijumos ieslodzita sarakste ir
paklauta parbaude, proti, kados gadijumos to ir atlauts parbaudit, tikai atverot veéstuli,
kados gadijumos ir atlauts to izlasit, kados gadijumos to aiztur vai atsavina. Katra
individuala gadijuma ir jabut pamatojumam ierobeZzojumam ar konkrétu adresatu un ir
janosaka ST ierobezojuma ilgums.

[7.3.]Ir paredzams procesuals mehanisms, lai ieslodzitais varétu apstridét iesp&jamu
patvaligu iejaukSanos no cietuma amatpersonu puses.

Nemot véra atzinuma konstatéto, Tieslietu ministrijai tika ligts lidz 2015.gada

tika sanemta Tieslietu ministrijas veéstule (21.07.2015. ar Nr.1-17/2632), kura cita starpa ir
noradits, ka jautajums par ieslodzito korespondences ierobezojumiem tiks izskatits

2 Turpat

2 Skat.piem., Eiropas Cilvektiesibu tiesas 1983.gada 25.marta spriedums lieta Silver un citi pret Apvienoto Karalisti, Nr.594/72, 6205/73,
7052/75, 7061/75, 7113/75, 7136/75, 90.p.

z Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2006.gada 16.novembra spriedums lieta Ciapas pret Lietuvu, Nr.4902/02

2 Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2002.gada 14.marta spriedums lieta Puzinas pret Lietuvu, Nr.44800/98, 21.p.
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nakamaja Kriminalsodu izpildes darba grupa, kura planota 2015.gada rudeni. Lidz $im
bridim min&tais jautajums Kriminalsodu izpildes darba grupa nav aktualizéts.

Jaatzim€, ka ar 2015.gada S.augusta Tieslietu ministra rikojumu Nr.1-1288,
Tieslietu ministrija ir izveidota darba grupa jauna Kriminalsodu izpildes likuma izstradei,
kura ka eksperts ar padomdeve€ja tiesibam ir pieaicinats ar1 Tiesibsarga biroja parstavis.
Tadejadi vienlaikus notiek darbs pie jauna Kriminalsodu izpildes likuma izstrades. Darba
grupa diskusiju laika Tiesibsarga biroja parstave vairakkart ir aktualizéjusi jautajumu par
nepiecieSamibu izstradat cilvéktiesibam atbilstoSu normativo reguléjumu attieciba uz
notiesato korespondences kontroli. Atbilstosi 2016.gada 17.oktobra darba grupas par jauna
Kriminalsodu izpildes likuma izstrades sanaksmes protokolam (2016.gada 17.oktobra
darba grupas séde Tiesibsarga biroja parstavis nepiedalijas), darba grupa ir nolemusi: “(..)
atteikties no korespondences satura parbaudes un noteikt, ka korespondence tiek
parbaudita ar mérki konstatét aizliegtas vielas un priekSmetus un turpinat diskusiju ar
Tiestbsarga biroju par iesp€ju paredzét KSIL noteiktos gadijumos atvert korespondenci”.
Mingtais ir ve€rt€jams pozitivi, tomeér jagem vera, ka jauna likuma izstrade var ilgt vairakus
gadus un nav pielaujams, ka cilvektiesibu parkapumi attieciba uz korespondences kontroli
turpinas.

Lai noverstu speka eso$a normativa reguléjuma neatbilstibu Satversmes 96.pantam,
Konvencijas 8.pantam un ECT judikatiirai, pamatojoties uz Tiesibsarga likuma 12.panta
astoto dalu, aicinu Saeimu lidz 2017.gada 1l.maijam veikt grozijumus Latvijas Sodu
izpildes kodeksa 41.panta 7.dala un Apcietindjuma turéSanas kartibas likuma 28.panta
2.dala.

Tiesibsargs J.Jansons



