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Par bérna aizgadibas un saskarsmes tiesibas
aizsardzibas mehanisma efektivitati

Peéc Jusu iesnieguma tika ir ierosinata parbaudes lieta par valsts un pasvaldibu
iestazu ricibu un tiesibu normu piemé&roSanu praksg, nodrosinot Jiisu meitas [personas B]
tiesibu aizsardzibu, un valsti noteikta Jisu tiesibu aizsardzibas mehanisma efektivitati, lai
istenotu bérna aizgadibas un saskarsmes tiesibas.

Katrai iestadei ir savas likuma noteiktas funkcijas. Tiesibsarga funkcija ir veicinat
privatpersonas cilvektiesibu aizsardzibu, sekmét vienlidzigas attieksmes principa
ieveéroSanu un jebkada veida diskriminacijas novérSanu un sekmét, lai valsts vara tiktu
istenota tiesiski, lietderigi un atbilstoSi labas parvaldibas principam. Tiesibsarga
kompetencg ir parliecinaties, vai valstt ir izveidots tiesibu aizsardzibas mehanisms un vai
tas darbojas efektivi.t

Saskana ar Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma 65.2 panta 2. un 3. punkta noteikto
tiesibsargs izskata stidzibas par bérna tiesibu parkapumiem, 1pasSu uzmanibu pieversot
valsts vai paSvaldibu iestazu un to darbinieku izdaritajiem parkapumiem, un iesniedz
priekslikumus, kas veicina bérna tiesibu ievérosanu.

Vispusigai situdcijas izpratnei tiesibsargs parbaudes lietas ietvaros liidza
informaciju Tieslietu ministrijai (turpmak teksta — Ministrija), Administrativajai
apgabaltiesai, Valsts policijai un Valsts bérnu tiesibu aizsardzibas inspekcijai.

[1] Situacijas apraksts

Jums un [personai C] ir kopiga meita [persona B], dzimusi 2005. gada [..]. Péc
kopdzives partraukSanas Jums ar [personu C] bija strids par bérna dzivesvietu, kura
1zSkirSanu Jiis nodevat tiesai. Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2018. gada
16. janvara nolémumu Jisu meitas [personas B] dzivesvieta tika noteikta pie Jums. 2018.
gada 27. decembri ar [..] novada barintiesas (turpmak teksta — Barintiesa) locekles
[personas D] pienemto vienpersonisko 1émumu Jums tika partrauktas aizgadibas tiesibas
un Jisu meitai tika ierobezotas attiecibas un tiesi kontakti ar Jums. IerobeZojums attiecibu

! Tiestbsarga likuma 11. pants.



un tieSu kontaktu uztur€Sanai izbeidzas p&c vienpersoniski pienemta l[émuma darbibas
beigam — péc 15 dienam. Bérna aizgadibas tiesibas [..] pilsétas barintiesa Jums atjaunoja
2019. gada 29. janvari. Savukart [persona C] ar meitu 2019. gada 27. janvari devas uz vinas
dzivesvietu Apvienotaja Karaliste. Jisu un [personas C] strids par bérna dzivesvietu un
uzturlidzeklu piedzinu [personas B] uzturam tika izSkirts Latvijas tiesas. Savukart lieta
Jiisu un meitas saskarsmes tiesibu istenosanas kartibas noteikSanai tika nodota izskatiSanai
Apvienotas Karalistes kompetentaja tiesa.

Tiesibas izlietojamas un pienakumi pildami péc labas ticibas.?

Lietas, kas saistitas ar bérna tiesibu vai intereSu nodroSinasanu, tiesa izskatamas
arpus kartas.® Tiesibas uz lietas izskati$anu sapratiga termina (atra un efektiva procesa) ir
viens no tiesibu uz taisnigu tiesu pamatelementiem.

Lai panaktu taisnigu situacijas atrisindjumu vai taisnigu tiesas nolémumu, ir biitiski,
lai persona spétu izmantot un izmantotu valstl noteikto savu un bérna tiesibu aizsardzibas
mehanismu.

Tiesas nolemums, kas stajas likumiga speka, ir izpildams. Sadam nolémumam ir
likuma speks, visiem tas ir obligats, un pret to jaizturas ar tadu pasu cienu ka pret likumu.*

[2] Par Barintiesas locekles vienpersoniski pienemta lémuma tiesiskuma
izverteSanu

[2.1] Lidz pilngadibas sasniegSanai bérns ir vecaku aizgadiba®. Tas nozimé, ka
vecakam kops bérna piedzimsSanas ir aizgadibas tiesibas par bérnu. Ja bérna dzives apstaklu
parbaude vai citadi atklajas, ka bérns atrodas veselibai vai dzivibai bistamos apstaklos, ka
ar1 tad, ja bérna turpmaka atrasanas gimené var apdraudét vina veselibu vai dzivibu,
barintiesas priekSsédetajs, barintiesas priekSsédetaja vietnieks vai barintiesas loceklis
vienpersoniski pienem lémumu par bérna aizgadibas tiesibu partraukSanu vecakam.®
Nemot véra vienpersoniski pienemta lémuma darbibas laiku — 15 dienas’, lemums ir
pagaidu risinajums lidz barintiesas kolegiala lémuma par aizgadibas tiesibu atjaunoS$anu
vail neatjaunosanu pienemsanai. Min€ta lémuma tiesiskuma izverté€Sana ir administrativas
tiesas kompetencg.

[2.2] 2018. gada 27. decembri Barintiesas locekle [persona D] pienéma
vienpersonisku Ilémumu Nr. 1-6/227 (turpmak teksta — L€émums), nolemjot Jums partraukt
aizgadibas tiesibas un bérnu ievietot droSos apstaklos — nodibinajuma “Zantes gimenes
krizes centrs”. Ar min€to lémumu Jisu meitai tika ierobeZotas attiecibas un tiesi kontakti
ar Jums.

Jis i1zmantojat savas tiesibas un nodevat min€to 1€mumu tiesas izverte€Sanai.
Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama 2019. gada 24. janvari tika uzsakta
administrativa lieta Nr. [1].

Ar Administrativas rajona tiesas 2019. gada 12. jilija spriedumu nolemts pilniba
noraidit Jisu pieteikums par Barintiesas 2018. gada 27. decembra 1@muma Nr.1-6/227
atziSanu par prettiesisku un mantisko zaudéjumu 1047 euro apmeéra atlidzinasanu.

JUs izmantojat savas tiesibas un parstidz&jat Administrativas rajona tiesas 2019.
gada 12. julija spriedumu apgabaltiesa. Administrativa apgabaltiesa 2020. gada 10. janvari
pienéma spriedumu noraidit Jisu pieteikumu.

2 Civillikuma 1. pants.

3 Bernu tiesibu aizsardzibas likuma 20. panta tre3a dala.
4 Likuma “Par tiesu varu” 16. panta otra un ceturta dala.
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Jis izmantojat savas tiesibas un par Administrativas apgabaltiesas 2020. gada 10.
janvara spriedumu iesniedzat kasacijas siidzibu.

Latvijas Republikas Senats 2020. gada 15. maija pienéma spriedumu atcelt
Administrativas apgabaltiesas 2020. gada 10. janvara spriedumu un nositit lietu
Administrativajai apgabaltiesai jaunai izskatiSanai, jo konstat€ja, ka apgabaltiesa nebija
izvertejusi visus bitiskos apstaklus Barintiesu likuma 23. panta piemé&roSanai. Latvijas
Republikas Senats noradijis, ka Administrativa apgabaltiesa nav izvert€jusi, vai Barintiesa
pirms vienpersoniska 1€émuma pienemsanas apsvéra citu apriipes iesp&ju pie tuviem
radinickiem, citam b&rna uzticibas personam vai audzugimeng, jo tikai konstatgjot, ka cita
apriipes iesp&ja nepastav, berns biitu ievietojams krizes centra. Administrativajai
apgabaltiesai bija javérte, kada Saja lieta ir bijusi Barintiesas sadarbiba ar Jisu gimeni
pirms vienpersoniska 1€muma pienemsSanas, proti, vai ta ir bijusi vérsta uz palidzibas
sniegS8anu gimenei bérna tiesibu un intereSu nodrosinasana.

Leémuma tiesiskuma izvertéSanai Jus izmantojat valstt noteikto tiesibu aizsardzibas
mehanismu, par tiesu instances pienemtajiem nol€émumiem verSoties augstaka tiesu
instanc€. Nemot véra, ka administrativa lieta [1] tika uzsakta 2019. gada 24. janvart un
Latvijas Republikas Senats spriedumu pienéma 2020. gada 15. maija, uzskatams, ka
administrativa lieta Iidz lietas nosttiSanai Administrativajai apgabaltiesai jaunai
1zskatiSanai tika izskatita sapratiga termina.

[2.3] Administrativa apgabaltiesa administrativo lietu [1] sanéma 2020. gada 22.
maija. Pirmo tiesas s€di lietas izskatiSanai Administrativa apgabaltiesa nozimgja 2021.
gada 13. janvari. Administrativa lieta [1] tris tiesas s€dés nonemta no izskatiSanas (13.01.,
03.03., 16.09.2021.) un divas reizes — lietas izskatisana atlikta (28.04., 30.06.2021.)%

Jis versaties pie Administrativas apgabaltiesas priekSsédetaja par procesuala
termina neieveéroSanu, bet arl tas nedeva rezultatu — spriedums lieta ilgstoSi netika
pasludinats. Jus vairakas reizes sané€mat tiesas pazinojumus par jaunu sprieduma taisisanas
terminu. Piem&ram, 2022. gada 6. janvara pazinojuma bija noradits, ka nav zinams
sprieduma sastadiSanas termins.

Tiesibsargs veérsas pie Administrativas tiesas priekSsédétaja un ludza sniegt
informaciju par iemesliem, kuru dél ir kavéta sprieduma pasludinasana administrativaja
lieta [1] un iesp&jamiem risinajumiem sprieduma pasludinasanai iesp&jami 1saka laika.

Administrativas apgabaltiesas priekSsédetajs parbaudija administrativas lietas
materialus un informéja®, ka ar Administrativas apgabaltiesas tiesneses [personas E] 2020.
gada 27. maija 1@mumu lieta noteikta izskatiSanai rakstveida procesa 2020. gada
16.septembri. Lietas izskatiSana p&c biitibas pabeigta 16. septembrT un noteikts, ka saskana
ar Administrativa procesa likuma 259. panta pirmo dalu spriedums lieta tiks sastadits 2020.
gada 7. oktobri. Sakara ar tiesneses [personas E] attaisnotu prombiitni (darbnespgju)
spriedumu nebija iesp&jams sastadit noteiktaja datuma un sprieduma sastadiSanai noteikts
jauns datums 2020. gada 5. novembris. Administrativa apgabaltiesa tiesas apspriedes laika
atzinusi, ka, lai noskaidrotu patiesos lietas apstaklus un panaktu tiesisku un taisnigu lietas
izskatiSanu, nepiecieSams parbaudit lieta esoSos pieradijumus un iegiit papildu
pieradijumus. Tapat apgabaltiesa tiesas apspriedes laika atzinusi, ka nepiecieSams tiesas
s€éde nopratinat lieciniekus. Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 244. panta
pirmo dalu, ar Administrativas apgabaltiesas 2020. gada 5. novembra [@mumu nolemts
atsakt lietas izskatiSanu p€c bitibas mutvardu procesa un noteikt tiesas sédi 2021. gada 13.

8 https://manas.tiesas.lv/e TiesasMvc/e-pakalpojumi/tiesvedibas-gaita.
® Administrativas apgabaltiesas 2022. gada 3. februara véstule Nr. [1].
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janvari. Nemot veéra, ka valsti izsludinata arkartgja situacija ar Ministru kabineta 2020.
gada 30. decembra rikojumu Nr.801 pagarinata lidz 2021. gada 7. februarim, nolemts
parcelt 2021. gada 13. janvari noziméto tiesas sédi uz 3. martu. Savukart 2021. gada 3.
martd noziméta lietas izskatiSana parcelta uz 28. aprili, ieverojot, ka valst1 izsludinata
arkart€ja situacija ar Ministru kabineta 2021. gada 5. februara rikojumu Nr. 74 pagarinata
lidz 2021. gada 6. aprilim. 2021. gada 28. aprili un 30. junija tiesas s€des tiesa atzina, ka
nepiecieSams atlikt lietas izskatiSanu, jo pieteic€ja parstavji uzturgja ligumu atkartoti
aicinat lieciniekus. Savukart 2021. gada 16. septembrT tiesas s€de nonemta no izskatiSanas
sakara ar tiesneses [personas E] attaisnoto prombitni (darbnesp&ju). Administrativas
apgabaltiesas priekSs€detajs noradijis, ka administrativa lieta tika noziméta izskatiSanai ka
steidzami izskatama lieta, kura skartas bérnu tiesibas. Vienlaikus noradits, ka diemz€l ne
vienmer var paredzeét katras lietas faktisko pabeigSanas datumu un konkr&taja lieta
izskatiSana atlikta vairaku objektivu apstaklu dél (valsti izsludinata arkartgja situacija,
liecinieku neierasanas, tiesneses darbnesp€ja). Administrativaja apgabaltiesa lietas
1zskatiSana péc biitibas ir pabeigta, bet sprieduma pasludinasana tiek kavéta tiesneses
[personas E] darbnespgjas del.

Administrativa apgabaltiesa spriedumu pasludinaja 2022. gada 22. februari.
Apgabaltiesa atkartoti noléma noraidit Jiisu pieteikumu dala par Barintiesas 2018. gada 27.
decembra 1@émuma Nr.1-6/227 atziSanu par prettiesisku un par mantisko zaud&umu
atlidzinaSanu dala, kuru Jus uzturgjat.

Secinams, ka atkartoti administrativa lieta [1] Administrativaja apgabaltiesa
1zskatita nesamérigi ilgi — no lietas sanemSanas 2020. gada 22. maija lidz 2022. gada 22.
februarim. Var piekrist Administrativas apgabaltiesas priekSsédétaja viedoklim, ka ne
vienmer var paredzet lietas faktisko pabeigSanas terminu, tomér lietas, kas skar b&rna
intereses, ir jaizskata iesp€ami 1saka termina. To iesp€jams nodroSinat, nenosakot
maksimali pielaujamos terminus noteiktu procesualu darbibu veikSanai, bet paredzot
normativajos aktos noteiktos minimalos terminus, piemé&ram, tiesas sprieduma
sastadiSanai, nozimé&jot nakamo tiesas s€di, objektivi nosakot terminus pieradijumu
iesniegSanai, neparedzot tam parak ilgu laiku u.c., nemot véra faktiskos apstaklus katra
konkrétaja lieta. Nevar noliegt, ka lietas izskatiSanas ilgumu ietekméja ar1 valsti noteikta
arkartgja situacija, tomer valsi bija noteikts mehanisms lietu izskatiSanai tiesa arkart€jas
situacijas laika. Nemot véra, ka administrativaja lieta [1] tika skartas bérna tiesibas, ari
arkart€jas situacijas laika ta bija jaskata ieverojot tas prioritati.

Administrativas apgabaltiesas priekSsédetajs noradijis, ka ar 2020. gada 27. maija
lémumu lieta noteikta izskatiSanai rakstveida procesa 2020. gada 16. septembri. Lietas
1zskatiSana péc biitibas pabeigta 16. septembrT un noteikts, ka spriedums lieta tiks sastadits
2020. gada 7. oktobri. Tiesneses attaisnotas prombiitnes (darbnesp&ja) dél sprieduma
sastadiSanai noteikts jauns datums 2020. gada 5. novembris. Administrativa apgabaltiesa
tiesas apspriedes laika atzinusi, ka, lai noskaidrotu patiesos lietas apstaklus un panaktu
tiesisku un taisnigu lietas izskatiSanu, nepiecieSams parbaudit lieta esoSos pieradijumus un
iegiit papildu pieradijumus. Tapat apgabaltiesa tiesas apspriedes laika atzinusi, ka
nepiecieSams tiesas seédé nopratinat lieciniekus. Ar Administrativas apgabaltiesas 2020.
gada 5. novembra [émumu nolemts atsakt lietas izskatiSanu péc biitibas mutvardu procesa
un noteikt tiesas sédi 2021. gada 13. janvari.

Vienlaikus Administrativas apgabaltiesas tiesnese [persona E] 2020. gada 3.
septembra vestulé Jums noradijusi: “Administrativaja apgabaltiesa 2020. gada 18. augusta
sanemts pieteicja [personas A] iesniegums, kura tostarp liigts izskatit lietu mutvardu
procesa un ka lieciniekus nopratinat [..]. Lugumu par lietas izskatiSanu mutvardu procesa



pieteicgjs izteicis arT 2020. gada 28. augusta atsauksmé par par&jo procesa dalibnieku
paskaidrojumiem.

Attieciba uz minétajiem ligumiem noradu, ka Sobrid nav pamata noteikt lietas
1zskatiSanu mutvardu procesa, jo lieta esoSie materiali, tostarp rakstveida pieradijumi un
administrativa procesa dalibnieku rakstveida un pirmas instances tiesas s€d€ sniegtie
paskaidrojumi, ir pietiekami, lai lietu objektivi izskatitu rakstveida procesa. Tapat nav
nepiecieSams i1zsaukt uz tiesu un nopratinat pieteic€ja noraditos lieciniekus, jo no lietas
materialos esosas informacijas nav iesp&jams secinat, ka §1s personas varétu sniegt liecibas
par lieta nozimigiem apstakliem. Tadgjadi pieteic€ja izteiktie ligumi ir noraidami.”

Apelacijas instances tiesa administrativo lietu izskata kolegiali.'? Lietas izskatisana
rakstveida procesa pec bitibas bijusi pabeigta 2020. gada 16. septembri, bet tikai 5.
novembr1 Administrativa apgabaltiesa tiesas apspriedes laika atzinusi, ka, lai noskaidrotu
patiesos lietas apstaklus un panaktu tiesisku un taisnigu lietas izskatiSanu, nepiecieSams
parbaudit lieta jau esoSos pieradijumus un iegiit papildu pieradijumus. Min€to tiesa atzinusi
tikai diena, kad bija noteikts jau otrs sprieduma sastadiSanas datums.

Tiesa administrativaja procesa, pildot savus pienakumus, pati (ex officio) objektivi
noskaidro lietas apstaklus un dod tiem juridisku vertejumu, izskatot lietu sapratiga
termina. !

Tiesibsarga ieskata patieso lietas apstaklu noskaidroSana, lai panaktu tiesisku un
taisnigu lietas izskatiSanu, lieta jau esoSo pieradijumu parbaude un papildu pieradijumu
iegiisana ir tiesas pamatuzdevums, bez ka nav iesp€jama neviena lietas izskatiSana tiesa
pec biitibas. Administrativas apgabaltiesas priekSsedétajs nav noradijis, ka, pieméram,
gatavojot spriedumu lieta, tika konstatéti kadi apstakli vai nesakritibas, kuras bija
nepiecieSams parbaudit, iegiit papildu pieradijumus u.c.

Secinams, ka kavéSanas administrativas lietas [1] izskatiSana bijusi, lietu izskatot
rakstveida procesa, lietas apstaklu nenoskaidroSanas un papildu pieradijumu trilkkuma dél.

[2.4]]J0s izmantojat savas tiesibas un par Administrativa apgabaltiesas 2022. gada
22. februara spriedumu iesniedzat kasacijas stdzibu.
atteikt ierosinat kasacijas tiesvedibu sakara ar Jisu kasacijas stidzibu par Administrativas
apgabaltiesas 2022. gada 22. februara spriedumu. L€mums nav parsiidzams.

Jis esat izmantojis valstt noteikto mehanismu savu tiesibu aizsardzibai, verSoties
par tiesu nolémumiem augstaka tiesu instanc€. Péc Barintiesas Lémuma tiesiskuma
izverteéSanas tiesu instances tas ir atzits par tiesisku. Tatad nav konstatéts, ka Barintiesa,
pienemot vienpersonisku [émumu par Jisu aizgadibas tiesibu partraukSanu un Jisu meitas
tiesibu ierobeZojumu attiecibu un tieSu kontaktu uzturéSanai ar Jums, ir rikojusies
neatbilstosi.

Attieciba uz tiesas procesa ilguma pamatotibu nepiecieSams nemt véra vairakus
kriterijus: lietas raksturu un sarezgitibu (faktiskie apstakli, pieradijumu daudzums,
nopratinamie liecinieki u.c.), lietas dalibnieku un kompetentas valsts institiicijas ricibu,
procesa iesaistitas intereses svarigumu un neatliekamibu.

Administrativa lieta [1], kas saistita tikai ar Barintiesas Lémuma tiesiskuma
parbaudi, ir lieta, kas bija jaizskata prioritari, jo ta skar bérna tiesibas. Tomér lieta tika
izskatita saméra ilgi - no 2019. gada 24. janvara lidz 2022. gada 30. jinijam. Vienlaikus
secinams, ka lietas izskatiSanas kavéSanas notikusi vienigi Administrativaja apgabaltiesa
péc lietas atgrieSanas jaunai izskatiSanai.

10 Administrativa procesa likuma 109. panta otra dala.
11 Administrativa procesa likuma 103. panta otra dala.



[3] Vecaku strida par aizgadibas un saskarsmes tiestham izSkirSana

[3.1] Ja vecaki dzivo $kirti, vecaku kopiga aizgadiba turpinas.’? Par bérna
audzinaSanu un apripi ir vienlidz atbildigi abi vecaki. Ja vien nav pieradits pret€jais, tad
abu vecaku iesaistisanas bérna dzivé ir bérna labakajas interesés.®

Bérnam ir tiesibas uzturet personiskas attiecibas un tieSus kontaktus ar jebkuru no
vecakiem (saskarsmes tiesiba).

Katram vecakam ir pienakums un tiesibas uzturét personiskas attiecibas un tieSus
kontaktus ar bérnu. Sis noteikums piemérojams ari tad, ja bérns ir 8kirts no gimenes vai
nedzivo kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem. Tam vecakam, kur§ nedzivo kopa
ar beérnu, ir tiesibas sanemt zinas par vinu, it Tpasi zinas par vina attistibu, veselibu, sekmém
macibas, interesém un sadzives apstakliem.

Jebkurai personai ir pienakums atturéties no tadam darbibam, kas var€tu negativi
iespaidot bérna attiecibas ar kadu no vecakiem.

Lietas, kas izriet no aizgadibas un saskarsmes tiesibam, vecaku stridu izskir tiesa.

Bérna intereses un bérna viedoklis nav viens un tas pats. Bérna intereses, vertgjot
objektivi, var nesakrist ar bérna pasa v€lmem jeb vina subjektivo viedokli.

Bérna viedoklis ir javerte, nemot véra ne tikai bérna vecumu, bet ar1 vina individualas
personibas iezimes, uztveres Ipatnibas un viedokla pausanas apstaklus, tostarp, vai bérna
viedokli nav ietekmgjusas citas personas. Jo ilgak b&rnam nav iesp&€ams nodibinat
kontaktu ar vienu vecaku, jo neobjektivaks var klit bérna viedoklis. ™

Pienemot jebkada veida l[émumus, kas skar bérnu, ir svarigi uzklausit vina viedokli.
Sis pienakums var atikirties atkariba no bérna vecuma un brieduma pakapes. Pienakums
uzklausit (noskaidrot) bérna viedokli nenozimé, ka tas biis noteicoSais faktors bérna
intereSu noskaidrosana, jo tikpat labi atbildiga iestade var taisnigi izlemt, ka bérna labakas
intereses attiecigaja bridi nesakrit ar vina personigo viedokli. Turklat ir iesp&amas
situacijas, kad nav vélams iesaistit vecakus lémuma pienemSanas procesa. Pienemot
lémumus, kas skar bérna tiesibas, 1pasi pastavot stridam starp vecakiem, janem véra, ka
bérns nav 1pasums, kas jaatdod ta likumigajam ipaSniekam. B&rns nav savu vecaku
Ipasums, bet ir neatkarigs ar savam tiesibam apveltits individs. Jebkadas ricibas, kas skar
bérna intereses, mérkis var biit tikai stabilitates un b&rna attistibai labv€ligas vides
radiSana.

[3.2] Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2018. gada 16. janvara
nolémumu Jisu meitas [personas B] dzivesvieta tika noteikta pie Jums. Nolémums stajas
speka 2018. gada 20. februari. Bérna mate minéto tiesas Iémumu neparsiidzgja, kas norada,
ka vina piekrita tiesas nolemtajam strida izskirSanas rezultatam.

2018. gada 27. decembri ar Barintiesas locekles [personas D] vienpersonisku
lémumu Nr. 1-6/227 Jums tika partrauktas aizgadibas tiesibas.

2019. gada 11. janvari ar [..] pilsétas barintiesas lémumu Nr. 1-6/4 tika nolemts
neatjaunot Jums [personas B] aizgadibas tiesibas.

12 Civillikuma 178. panta otra dala.

13 Konvencijas par bérna tiesibam ievieSana praksé rokasgramata. Apvienoto Naciju B&rnu fonds, 2002., 250. Ipp.
14 Civillikuma 181. panta pirma, otra un ceturta dala.

15 atvijas Republikas Senata Civillietu departamenta 2020.gada [..]** SPRIEDUMS Lieta Nr. C[..], SKC-[D]/2020;

http://www.at.gov.Iv/lv/tiesu-prakse/judikaturas-nolemumu-arhivs/civillietu-departaments/hronologiska-
seciba?lawfilter=1&year=2020.
18 Latvijas Republikas Satversmes komentari. VIII Cilveka pamattiesibas. Latvijas Vestnesis, 2011.; 600. — 601. Ipp.
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2019. gada 29. janvari ar [..] pils€tas barintiesas Iémumu Nr. 1-6/25 Jums atjaunoja
[personas B] aizgadibas tiesibas.

2019. gada 27. janvari [persona C] kopa ar meitu izbrauca no Latvijas uz Apvienoto
Karalisti, ieprieks par to rakstiski pazinojot Jums un Barintiesai.

Ja vienam no vecakiem nav iesp&jams aizgadibu istenot, to steno otrs vecaks, ja
vien vinam nav atnemtas vai partrauktas aizgadibas tiesibas.!’

P&c aizgadibas tiesibu partrauksanas Jums [personas B] aizgadibas tiesibas piekrita
bérna matei [personai C]. Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2018. gada 16.
janvara nolémums kluva neizpildams, jo Jums bija partrauktas aizgadibas tiesibas.

P&c aizgadibas tiesibu atjaunoSanas Jums 2019. gada 29. janvari attieciba uz bérna
dzivesvietas noteikSanu atjaunojas situacija, kada ta bija pirms aizgadibas tiesibu
partraukSanas - speka bija Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2018. gada 16.
janvara nolémums.

Faktiska situacija bija mainijusies — Jiisu meita bija izteikusi v€leéSanos dzivot pie
mates Apvienotaja Karaliste. Laika, kad Jums bija partrauktas aizgadibas tiesibas, vienigi
bérna matei bija aizgadibas tiesibas un vina bija tiesiga lemt par bérna dzivesvietu, jo Rigas
pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2018. gada 16. janvara nolémuma noteiktais nebija
1stenojums faktisku Skerslu - Jums partraukto aizgadibas tiesibu dél. 2019. gada 27. janvarf,
kad bérna mate ar bérnu izbrauca uz Apvienoto Karalisti, Jums bija partrauktas aizgadibas
tiesibas. Tas Jums ar [..] pils€tas barintiesas lémumu tika atjaunotas péc 2 dienam, kop$
mates un bérna aizbraukSanas uz Apvienoto Karalisti - 29. janvarT.

Civilprocesa likuma 244.1* panta ir noteikts: “Ja p&c tam, kad likumiga speka stajies
spriedums lieta, kas izriet no aizgadibas vai saskarsmes tiesibam, mainas apstakli, katra
puse ir tiesiga iesniegt jaunu prasibu tiesa vispargja kartiba.” Tatad civilprocesa ir
paredz€ts iznémuma gadijums no vispargjas kartibas — puses var iesniegt tiesa jaunu
prasibu, ja lietas, kas izriet no aizgadibas vai saskarsmes tiesibam, mainijusies faktiskie
apstakli.

Lieta bija mainijusies faktiskie apstakli — meita bija informé&jusi Barintiesu par Jiisu
emocionalo un fizisko vardarbibu pret vinu, nevéléSanos dzivot ar Jums un véléSanos
parcelties pie mates uz Apvienoto Karalisti.

[3.2.1] 2019. gada 1. februari Jus Tieslietu ministrija iesniedzat pieteikumu par
meitas atgrieSanu no Apvienotas Karalistes Latvija. 2019. gada 15. februari Tieslietu
ministrija nosiitija Anglijas un Velsas Centralajai iestadei Jusu pieteikumu un pievienoto
dokumentu tulkojumus.

Lai gan bérna mate [persona C] jau ilgstosi dzivoja Apvienotaja Karalisté un kopa
ar meitu 2019. gada 27. janvari atgriezas sava dzivesvieta Apvienotaja Karalisté, bérna
dzivesvietu vina bija deklargjusi Latvija — [..] novada nevis Apvienotaja Karalistg.

Prasibu lietas, kas izriet no aizgadibas un saskarsmes tiesibam, cel tiesa pec bérna
dzivesvietas. Par bérna dzivesvietu lietas, kas izriet no aizgadibas un saskarsmes tiesibam,
uzskatama vina vecaku deklaréta dzivesvieta. Ja bérna vecaku deklarétas dzivesvietas
atrodas dazadas administrativajas teritorijas, par bérna dzivesvietu uzskatama ta vecaka
deklaréta dzivesvieta, pie kura vin$ dzivo. Ja bérna vecakiem vai bérnam nav deklarétas
dzivesvietas, par bérna dzivesvietu uzskatama vina vecaku dzivesvieta.!8

[Persona C] c€la prasibu Kurzemes rajona tiesa par meitas dzivesvietas noteikSanu
pie vinas Apvienotaja Karaliste, prasibu pamatojot ar iepriek§ min€tajiem jaunajiem

17 Civillikuma 178." panta tre3a dala.
18 Civilprocesa likuma 244.2 panta pirma un pirma prim dala.
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apstakliem lieta. Péc pieejamas informacijas'® lieta Kurzemes rajona tiesa sanemta 2019.
gada 13. februari. Tiesa uzsakusi civillietu Nr.[1].

Pirms lietas ierosinasanas tiesai ir japarbauda lietas piekritiba atbilstosi Civilprocesa
likuma noteiktajam - bérna dzivesvieta lietas, kas izriet no aizgadibas un saskarsmes
tiestbam. Nemot vera, ka berna mate bija tiesai izteikusi ligumu noteikt bérna dzivesvietu
pie vinas Apvienotaja Karalistg, ir neparprotami skaidrs, ka [personas C] dzivesvieta nav
Latvijas Republika. Pieteikuma tika noradits, ka vina meitu 2019. gada 27. janvart ir
1zvedusi uz savu dzivesvietu Apvienotaja Karaliste. Tatad tiesai bija javerte, vai lieta ir
piekritiga izskatiSanai Latvijas jurisdikcija vai Apvienotaja Karaliste. Ja Kurzemes rajona
tiesas ieskata lieta bija piekritiga izskatiSanai Latvija, tad bija javerte, vai piekritiba ir
Kurzemes rajona tiesai. Nemot véra, ka pieteikuma iesniegSanas bridi - 2019. gada 13.
februari Jums bija atjaunotas aizgadibas tiesibas, speka bija Rigas pils€tas Vidzemes
priekSpilsétas tiesas 2018. gada 16. janvara nolémuma noteiktais, ka Jiisu meitas [personas
B] dzivesvieta ir pie Jums. Turklat 2019. gada 1. februari Jis bijat vérsies Latvijas
kompetentaja iestadé — Tieslietu ministrija ar pieteikumu par meitas atgrieSanu no
Apvienotas Karalistes Latvija. 2019. gada 15. februart Tieslietu ministrija nosiitija Anglijas
un Velsas Centralajai iestadei Jusu pieteikumu un pievienoto dokumentu tulkojumus.

Tatad, nemot vera Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas noteikto, ka b&rna
dzivesvieta ir pie Jums, pieteikuma izskatiSana bija piekritiga tiesai, kuras darbibas
teritorija bija Jiisu deklaréta dzivesvieta.

Tatad Kurzemes rajona tiesai, izvertejot pieteikuma piekritibu, bija javadas péc
faktiskas situacijas, ka pieteikuma iesniedz€jas pastaviga dzivesvieta ir Apvienotaja
Karalisté nevis Latvija, kas izriet no faktiskajiem apstakliem pieteikuma iesniegSanas bridi
un pieteikuma izteikta liguma. Tas vien, ka bérna dzivesvieta deklaréta Kurzemes rajona
tiesas darbibas teritorija, nebija pietickami, lai pieteikuma par beérna dzivesvietas
noteikSanu piekritiba biitu nosakama Kurzemes rajona tiesai. Pat, ja pieteikuma
iesniegSanas bridi [persona C] savu un meitas dzivesvietu bija deklar&jusi [..] novada, tas
neatbilda faktiskajai situacijai un tiesibas tika izmantotas pret€ji labai ticibai. Tiesai,
1zvertejot pieteikuma piekritibu, biitu javadas ne tikai no formaliem apsvérumiem attieciba
uz pieteicgja dzivesvietu, bet arT no faktiskajiem apstakliem, ja pieteikuma noraditais par
pieteicgja dzivesvietu pilniba nesakrit ar pieteikuma ietverto un pat izteikto ligumu
attieciba uz dzivesvietu, kas konkrétaja gadijuma bija Apvienotaja Karaliste.

Kurzemes apgabaltiesas 2019. gada 16. maija sprieduma [8.2] apakSpunkta
noradits: “Argumentus par strida piekritibu Rigas rajona tiesai ([..]) un ligumu par
tiesvedibas apturéSanu tiesas kol€gija neverte, jo jautajumi izlemti pirmas instances tiesa
attiecigi 2019.gada 18.marta un 2019.gada 29.marta.”

Secinams, ka Jis esat izmantojis savas tiesibas iebilst pret to, ka pieteikums
izskatiSanai piekrit Kurzemes rajona tiesai. Savukart Kurzemes apgabaltiesa nav vertejusi
Jiisu paustos argumentus un piekritibas jautajums apelacijas kartiba nav vertets.

No Jisu iesniegtajiem dokumentiem ir secinams, ka JUs esat izmantojis
normativajos aktos noteiktas tiesibas un vérsies Tieslietu ministrija ar ligumu izvertet
tiesneses [personas F] ricibu civillieta Nr.[1]. Tieslietu ministrija ir parbaudijusi Jisu
stidziba noraditos apstaklus, bet nav konstat&jusi pamatu disciplinarlietas ierosinasanai pret
tiesnesi [personu F].

[3.3] Pieteikuma Kurzemes rajona tiesai [persona C] liidza tiesu pienemt pagaidu
lémumu par bérna dzivesvietas noteikSanu pie vinas — Apvienotaja Karaliste. Kurzemes

19 https://manas.tiesas.Iv/e TiesasMvc/e-pakalpojumi/tiesvedibas-gaita.
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rajona tiesa 2019. gada 10. aprili pienéma pagaidu lémumu, nosakot bérna dzivesvietu pie
mates Apvienotaja Karaliste.

Jis i1zmantojat valstl noteikto tiesibu aizsardzibas mehanismu un parsiidzgjat
Kurzemes rajona tiesas 2019. gada 10. aprila Iémumu, bet Kurzemes apgabaltiesa ar
2019. gada 16. maija lémumu to atstaja negrozitu.

Péc Kurzemes rajona tiesas 2019. gada 10. aprila nolémuma spéka stasanas vairs
nebija izpildams ieprieks pienemtais Rigas pilsétas Vidzemes prieksSpilsétas tiesas 2018.
gada 16. janvara nolémums.

Formali iepriek$ minétie tiesu nolémumi vienlaikus bija spéka, tomér 2019. gada
10. aprili, stajoties likumiga spéka Kurzemes rajona tiesas 2019. gada 10. aprila
nolémumam par [personas B] pagaidu dzivesvietu, faktiski vairs nebija izpildams ieprieks
pienemtais Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2018. gada 16. janvara nolemums.

Kurzemes rajona tiesa 2020. gada 22. februari pienéma spriedumu civillieta Nr.[1],
nosakot bérna dzivesvietu pie mates Apvienotaja Karalisté. Ar minéto spriedumu no Jums
[personas C] laba meitas uzturam piedziti uzturlidzekli 129 EUR ik ménesi lidz meitas
pilngadibai.

Jis izmantojat savas tiesibas un min€to spriedumu parsiidzgjat Kurzemes
apgabaltiesa. Ar Kurzemes apgabaltiesas 2020. gada 19. junija spriedumu nolemts noraidit
Jisu apelacijas stidzibu un noteikt Jisu meitas dzivesvietu pie mates Apvienotaja Karaliste.

Jiis izmantojat savas tiesibas un par Kurzemes apgabaltiesas 2020. gada 19. jinija
spriedumu iesniedzat kasacijas stidzibu. Augstakas tiesas Senats ar 2020. gada 31. augusta
Iémumu atteicas ierosinat kasacijas tiesvedibu. Kurzemes apgabaltiesas 2020. gada 19.
junija spriedums civillieta [1] stajas likumiga spéka 2020. gada 31. augusta.

Secinams, ka civillietas [1] ietvaros tika izskirts vecaku strids par bérna dzivesvietu
un uzturlidzekliem, bet saskarsmes tiesibas istenoSanas kartiba netika izskatita, jo neviena
no pusém nebija tiesai iesniegusi tadu prasijumu. Tatad Jis neizmantojat savas tiesibas
civillietas [1] ietvaros noteikt saskarsmes tiesibu izmantoSanas kartibu ar meitu, kura
dzivoja pie mates Apvienotaja Karaliste.

[3.4] Saskana ar Civilprocesa likuma 203. panta pirmaja un piektaja dala noteikto
tiesas spriedums stajas likumiga speéka péc tam, kad notecgjis termins ta parsudzesanai
apelacijas kartiba un stidziba nav iesniegta. Spriedumam, kas stajies likumiga spéka, ir
likuma spéeks, tas ir obligats un izpildams visa valsts teritorija, un to var atcelt tikai likuma
noteiktajos gadijumos un kartiba.

Atbilstosi Civilprocesa likuma noteiktajam?®, ja péc sprieduma, kas izriet no
aizgadibas vai saskarsmes tiesibam, stasanas speka mainas apstakli, katrai no pusém ir
tiesibas iesniegt jaunu prasibu tiesa vispareja kartiba. Tatad jauna prasiba var tikt iesniegta
cita tiesa, ieverojot piekritibu, ja mainijusies vecaka, pie kura bérns dzivo, dzivesvieta.

Attieciba uz tadiem gadijumiem, kad nolémuma izpilde nav iesp&jama, Civilprocesa
likuma paredzets, ka piedzingjs var ltugt tiesu parskatit nolémuma noteikto saskarsmes
tiesibu izmantoSanas laiku un vietu, ligumu iesniedzot tiesa, kura taisijusi nolémumu lieta,
kas izriet no saskarsmes tiesibam, vai kuras darbibas teritorija izpildams nol€émums, ja nav
iesp&jama arvalsts tiesas nolémuma izpilde.?! Tatad neatkarigi no laika posma, kads pagajis
no nolémuma pienems$anas, nolémuma parskatiSana un jauna nolémuma pienemsSana
attieciba uz saskarsmes tiesibu izmantoSanas laiku un vietu piekrit tiesai, kura taisijusi
nolémumu lieta.

20 Civilprocesa likuma 244.1 pants.
2L Civilprocesa likuma 244.%% panta pirma un otra dala.


https://likumi.lv/doc.php?id=50500

Tiesibsarga ieskata situacija, ka lietas, kas skar aizgadibas un saskarsmes tiesibas,
vienlaicigi par vienu prasibas priekSmetu speka ir divi vai pat vairaki nolémumi atseviskas
no jauna uzsaktas civillietas, norada uz iesp€jamiem trukumiem normativajos aktos.
Normativais regulejums biitu uzlabojams, nosakot tadu kartibu pieteikuma izskatiSanai,
kas nepielauj divu spriedumu par vienu prasibas priekSmetu speka esibu. Tiesibsarga
ieskata Civilprocesa likuma butu nosakama kartiba, kada iepriek§ pienemts nolemums
lietas, kas skar aizgadibas un saskarsmes tiesibas, ir atcelams. Tapat biitu apsverams, vai
gadijumos, ja mainijusies apstakli pec iepriekS pienemta sprieduma, pieteikums biitu
izskatams tada pat kartiba, ka gadijuma, ja nolémuma izpilde nav iesp&jama — pieteikumu
izskatot ieprieks uzsaktas civillietas ietvaros.
ltdzot noteikt vecaku kopigu aizgadibu par meitu [personu B] un noteikt Jums saskarsmes
tiesibas ar meitu. Prasiba noradijat, ka meitas dzivesvieta ir pie mates Apvienotaja
Karalisté, meitu neesat redzgjis kops 2018. gada 22. decembra. 2020. gada 21. oktobrT Jus
prasibu grozijat, lidzot noteikt meitas dzivesvietu pie Jums Latvija. Pirms prasibas
celSanas Jiis bérna dzivesvietu bijat deklargjis Liepaja, kur meitene nekad nav dzivojusi.

Ar Kurzemes rajona tiesas 2020. gada 26. oktobra lémumu prasiba atstata bez
izskatiSanas. Jis izmantojat savas tiesibas un iesniedzat blakus siidzibu Kurzemes
apgabaltiesai. Ar Kurzemes apgabaltiesas 2020. gada 7. decembra lémumu Kurzemes
rajona tiesas 2020. gada 26. oktobra lémums dala, ar kuru atstata bez izskatiSanas Jiisu
prasiba pret [personu C] par bérna kopigas aizgadibas, saskarsmes tiesibas, b&rna
dzivesvietas noteikSanu, atstats negrozits un blakus stidziba $aja dala noraidita.

Kurzemes apgabaltiesa lémuma pievienojusies un atsaukusies uz Kurzemes rajona
tiesas Iémuma argumentiem: “[..] Saskana ar Civilprocesa likuma 219. panta pirmas dalas
5. punktu tiesa atstaj prasibu bez izskatiSanas, ja saskana ar Latvijas Republikai saistoSiem
starptautiskiem ligumiem un Eiropas Savienibas tiesibu normam lieta nav piekritiga
Latvijas tiesai. Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2015. gada 27. augusta sprieduma
lieta Nr. SKC 2786/2015 1. teze konstatets, ka atbilstos§i Padomes 2003. gada 27. novembra
Regulai (EK) Nr.2201/2003 par jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi laulibas lietas
un lietas par vecaku atbildibu un regulas (EK) Nr.1347/2000 atcelSanu (Regula
Nr.2201/2003) tiesai (tiesnesim) lemjot jautajumus par vecaku atbildibu, japarliecinas par
savas tiesas starptautisko jurisdikciju un nacionalo piekritibu lieta tiek konstatéts parrobezu
strida elements. Saskana ar So spriedumu gan pareizas tiesvedibas meérkis, gan tiesas
autonomijas respektéSana prasa, lai tiesa, kura celta prasiba, parbauditu savu jurisdikciju,
nemot vera visu tas riciba esoso informaciju. Tiesai pirms lietas izSkirSanas, arT gadijumos,
kas skar pagaidu noregul€jumu, vispirms ir japievérsas jurisdikcijas parbaudei. Tikai tad,
kad konstatgjams, ka strida piekritiba ir Latvijas jurisdikcijai, tiesai rodas pamats izlemt
stridus jautajumu péc biitibas. Saskana ar Regulas Nr.2201/2003 8. panta 1. punktu
dalibvalsts tiesa ir piekritigas lietas par vecaku atbildibu par bérnu, kura pastaviga
dzivesvieta ir §aja dalibvalsti. Pusu kopigas meitas pastaviga dzivesvieta noteikta pie mates
Apvienotaja Karalisteé ar Kurzemes apgabaltiesas 2020. gada 19. junija spriedumu, kas
stajies speka ar Senata 2020. gada 3 1. augusta Ricibas sédes lémumu lieta SKC-1300/2020.
Sprieduma konstatéta [personas B] integracija socialaja un gimenes vidé pie mates
Lielbritanija, bet ar té€vu vina nav tikusies kops§ 2018. gada 22. decembra. Tiesas ieskata
tevs pats izvelgjies neuzturét berna un vecaka saikni, jo meitas dzivesvietas adrese vinam
bija zinama, netika izmantoti arT citi saskarsmes veidi. Lai gan prasitajs noradijis, ka meitu
no Latvijas mate izvedusi bez vina piekri$anas, vins nav veérsies tiesa, lai situaciju mainitu
Hagas konvencijas konteksta. Saskana ar Civilprocesa likuma 244.% panta pirmo dalu
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prasibu lietas, kas izriet no aizgadibas un saskarsmes tiesibam, cel tiesa péc bérna dzives
vietas. Ta ka mates dzivesvieta atzita par meitas pastavigo dzives vietu, lieta ir piekritiga
Apvienotas Karalistes jurisdikcijai un prasiba atstajama bez izskatiSanas.”

Jis Kurzemes rajona tiesa prasibas pieteikumu par saskarsmes tiesibas istenoSanas
pie mates Apvienotaja Karalist€ un nebijat ar vinu vargjis uzturét attiecibas. Turklat prasibu
velak grozijat, lidzot meitas dzivesvietu noteikt pie Jums. Pievienojoties Kurzemes
apgabaltiesas 1émuma noraditajam par tiesvedibas piekritibas noteikSanu, atzistams, ka
lietas izskatiSanas piekritiba bija Apvienotas Karalistes kompetentajai tiesu instancei.

Vienlaikus secinams, ka Kurzemes rajona tiesa samera ilgi — gandriz ¢etrus ménesus
nav izlémusi jautajumu par lietas, kura saistita ar bérna tiesibu vai intereSu nodrosinasanu
un tiesa izskatama arpus kartas, piekritibu.

[3.6] 2021. gada 16. decembri Jis Kurzemes apgabaltiesa civillieta Nr. [1]
iesniedzat iesniegumu par 2020. gada 19. jinija sprieduma atcelSanu sakara ar
jaunatklatiem apstakliem. Ka jaunatklatus apstaklus noradijat: 1) kriminalprocess Nr.[1] ir
izbeigts, Jums taja nav bijis noteikts aizturéta, aizdomas turéta vai personas, pret kuru
uzsakts kriminalprocess, statuss. Kriminallieta netika lemts jautajums par aizdomas turéta
statusa noteikSanu Jums; 2) sazina ar meitu Jums kluvis zinams par iesp&jamu seksualu
vardarbibu pret meitu, ko, iesp&jams, veicis bérna mates dzivesbiedrs; 3) noradijat bazas
par meitas droSibu, turpinot atrasties mates apripe.

Ar 2022. gada 3. janvara lémumu Kurzemes apgabaltiesa nolémusi atteikt pienemt
Jisu pieteikumu par Kurzemes apgabaltiesas 2020. gada 19. jiinija sprieduma atcelSanu
sakara ar jaunatklatiem apstakliem. Tiesa vérsusi Jiisu uzmanibu uz to, ka, ja Jisu meitas
dzives apstakli Apvienotaja Karalisteé Sobrid ir tadi, kas neatbilst meitas vislabakajam
interesém, vai pastav jebkada veida vardarbibas draudi, tad §ada situacija nav risinama $is
pabeigtas tiesvedibas ietvaros, pamatojoties uz jaunatklatiem apstakliem. Pastav citi
tiesiskie instrumenti, ka, pieméram, Jiis varat celt prasibu tiesa, pamatojoties uz apstaklu
mainu, versties policija, tiesibsargajosas iestadés Apvienotaja Karaliste, u.tml.

Jis izmantojat savas tiesibas iesniegt blakus stidzibu par Kurzemes apgabaltiesa
2022. gada 3. janvara lémumu, bet Augstakas tiesas Senats 2022. gada 9. februari pienéma
lémumu atteikt pienemt blakus siidzibu.

[3.7] 2022. gada 7. marta Jas veérsaties Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa
ar prasibas pieteikumu pret [personu C] par bérna dzives vietas noteikSanu, tiesas piedzito
uzturlidzeklu piedzinas izbeigSanu, uzturlidzeklu piedzinu.

Pieteikuma tiesai noradijat, ka kopS§ 2021. gada novembra ir krasi mainijusies
apstakli, jo esat uzzindjis, ka meita bija pamesta viena Apvienotaja Karalisté. 2022. gada
18. februari meita nonakusi slimnica Apvienotaja Karalist€ un péc izrakstiSanas tikusi
ievietota audzugimeng, bet bérna mate pametusi Apvienoto Karalisti. Noradijat, ka
nevienam, iznemot Jis, neinteresé Jusu meitas liktenis un, lai nepilngadigo meiteni —
Latvijas pilsoni var€tu atgriezt Latvija, ir jacel jauna prasiba par bérna dzivesvietas
noteikSanu, lidzot nekavéjoties pienemt lieta pagaidu noregul&jumu, kas dos iesp&ju meiteni
caur Tieslietu ministriju atgriezt Latvija. Meitenei ir tikai 16 gadi un vina nedrikst dzivot
viena svesa valsti bez vecaku apripes un gadibas.

Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesa 2022. gada 11. marta pienémusi [emumu
atteikt pienemt Jiisu prasibas pieteikumu. Nemot vera minéto, ka b&rna dzivesvietas
kompetentam iestadem ir tieSa kontakta priekSrociba, tiesnese atzinusi, ka, piemérojot
dalibvalstu starpa Hagas 1996. gada 19. oktobra konvencijas saskanotos jurisdikcijas un
piem&rojama likuma noteikumus bérnu aizsardzibas pasakumu lietas, nosakama lietas
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izskatiSanas piekrititba saskana ar b€rna pastavigo dzivesvietu un prasiba par bérna
dzivesvietas noteikSanu ir paklauta Apvienotas Karalistes tiesai.

Jis izmantojat savas tiesibas un Rigas apgabaltiesa iesniedzat blakus stidzibu par
Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas tiesneses 2022. gada 11. marta Iémumu. Rigas
apgabaltiesa 2022. gada 22. aprili pienéma I€mumu atlikt Jisu blakus stidzibas izskatiSanu.
Tiesa atzina, ka lieta nav iesniegti pieradijumi, kas apstiprina, ka ar Apvienotas Karalistes
tiesas nolémumu atteikts pienemt Jiisu prasibas pieteikumu pret [personu C] par [personas
B] dzivesvietas noteikSanu pie Jums, tiesas piedzito uzturlidzeklu piedzinas izbeig§anu un
uzturlidzeklu piedzinu no [personas C]. Jums uzlikts pienakums lidz 2022.gada 2.maijam
(sanemsSanas datums tiesa) minétos pieradijumus iesniegt Rigas apgabaltiesas Civillietu
kolgégijai.

2022. gada 5. maija Rigas apgabaltiesa pienéma lémumu atstat Rigas pils€tas
Vidzemes priekspilsétas tiesas tiesneses 2022.gada 11.marta [émumu negrozitu, piekritot
minétaja lémuma noraditajam pamatojumam.

Atzistams, ka lietas par Jis meitas dzivesvietu izskatiSana ir piekritiga Apvienotas
Karalistes kompetentajai tiesu instancei. Vienlaikus neviennozimigs ir jautajums par
uzturlidzekliem, kuri Jums tika piedziti ar Kurzemes rajona tiesas 2020. gada 22. februara
spriedumu civillieta Nr.[1].

Jisu riciba bija informacija, ka Jiisu meita neatrodas mates aprup€, bet ir ievietota
apripes iestadeé Apvienotaja Karalisté. Tatad faktiski Jums pienakums turpinat maksat bérna
matei uzturlidzeklus bija zudis, jo mainijusies butiski faktiskie apstakli — bérns vairs nav
mates apriipé. No uzturdoSanas pienakuma, kas noteikts ar tiesas spriedumu, Jus varat tikt
atbrivots vienigi, ja tiesa 1€musi par uzturlidzeklu piedzinas izbeigSanu.

Atbilstosi Rigas apgabaltiesas 2022. gada 5. maija 1émumam Jums biitu javerSas
Apvienotas Karalistes kompetentaja tiesa ar ligumu izbeigt uzturlidzeklu piedzinu, kas
Jums noteikta ar Kurzemes rajona tiesas 2020. gada 22. februara spriedumu.

Prasibas pieteikumu lieta par uzturlidzekliem Eiropas Savienibas tiesibu aktos un
starptautiskajos ligumos paredzetajos gadijumos, izmantojot attiecigajos tiesibu aktos
noraditas veidlapas, var iesniegt vai parsiitit ar sadarbibas nodroSinasanai iecelto Latvijas
centralo iestazu starpniecibu.??

Sazinoties ar Tieslietu ministriju, noskaidrots, ka Latvijas kompetenta iestade
starptautiskajai sadarbibai uzturlidzeklu jautajumos ir Uzturlidzeklu garantiju fonds.
Tieslietu ministrija inform&jusi tiesibsargu par Uzturlidzeklu garantiju fonda sniegto
atbildi?® par iespéju vecakam partraukt uzturlidzeklu maksasanu, ja bérns, kur§ dzivo
arzemés, vairs neatrodas pie vecaka, bet Latvijas tiesa atsaka lietu izskatit: “Ta ka
Apvienota Karaliste ir izstajusies no Eiropas Savienibas, tad turpmaka sadarbiba parrobezu
uzturlidzeklu lietas notiek saskana ar Hagas 2007. gada 23. novembra konvenciju par
uzturlidzeklu bérniem un cita veida gimenes uzturéSanas lidzeklu parrobezu piedzinu.
Konvencijas 10.panta 2.punkta c) apakSpunkts nosaka, ka paradnieks, pret kuru pienemts
tiesas noléemums par uzturlidzeklu piedzinu, var iesniegt bé€rna dzivesvietas valsti
pieteikumu par Latvija pienemta tiesas sprieduma grozisanu. Lai to izdaritu, Uzturlidzeklu
garantiju fonda administracijai jaiesniedz aizpildita veidlapa, kas pieejama HCCH
majaslapa:https://assets.hcch.net/docs/7b1¢5829-81a6-46f5-902e-d59b572df8a. pdf.
NepiecieSama veidlapa ir Application for Modification of a Decision 45. lappusg.

Papildus jaiesniedz: 1)tiesas spriedums par uzturlidzeklu piedzinu, kuru
nepiecieSams grozit; 2)pieradijumi, kas pamato prasibu par piedzinas izbeigSanu;

22 Civilprocesa likuma 128. panta ceturta dala.
23 Tieslietu ministrijas 2022. gada 17. maija e-pasts.
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3)Latvijas tiesas atteikums par jurisdikciju. Dokumentiem nepiecieSams tulkojums anglu
valoda, ka ari, izskatot dokumentus, var tikt konstatéta nepiecieSamiba p&c papildu
dokumentiem — par to tad persona tiktu attiecigi inform¢éta.

Janem veéra, ka Apvienota Karaliste ietver vairakas atseviSkas jurisdikcijas
(Ziemelirjja, Skotija vai Anglija un Velsa). Vecakam biitu jazina, kura no jurisdikcijam
dzivo otrs vecaks un bérns, lai varétu atbilstoSi péc piekritibas iesniegt pieteikumu par
sprieduma groziSanu. Ja vecakam nav zinama otra vecaka un bérna dzivesvieta, tad pirms
tam var vérsties Uzturlidzeklu garantiju fonda administracija ar ligumu to noskaidrot,
iesnieguma noradot, kadam noltikam informacija nepiecieSama.”

Minéta Uzturlidzeklu garantiju fonda informacija Jums tika parsitita ricibai, lai
risinatu jautajumu par uzturlidzeklu piedzinas izbeigSanu.

Jis neesat informé&jis tiesibsargu, vai esat izmantojis valstl noteikto mehanismu,
verSoties Uzturlidzeklu garantiju fonda pieteikuma iesniegSanai par uzturlidzeklu piedzinas
1zbeigSanu, tadel nav iesp€jams parliecinaties par pieejama mehanisma efektivitati.

Secinams, ka Jus esat izmantojis savas tiesibas gan Barintiesas Lémuma tiesiskuma
izverteésanai visas tiesu instances, gan nododot strida par bérna dzivesvietu iz8kirSanu tiesai.
Konstatgjams, ka Jus savu tiesibu istenoSanai esat sanémis juridisku palidzibu ar zverinatu
advokatu un juristu palidzibu, kas parstavejusi Jus visas tiesu instancés gan administrativas
lietas, gan civillietu izskatiSanas procesos. Vienlaikus konstatéjams, ka atseviskos
gadijumos Jusu verSanas ar parstavja starpniecibu ar prasibas pieteikumu tiesas nav bijusi
atbilstosa tiestbu normam par lietas piekritibu tiesai, piemeéram, par lietu piekritibu Latvijas
jurisdikcijal, ja bérna dzivesvieta ir arvalsti. Lietu piekritiba gadijumos, ja bérna dzivesvieta
ir pie otra vecaka arvalsti, ir noteikta Latvijas atzitos starptautiskajos tiesibu aktos un tie ir
jaievéro neatkarigi no bérna pilsonibas valsts. Tiesvedibas, kas saistitas ar Jisu meitas
tiesibu un intereSu nodroSinasanu, dazadas tiesu instances ir turpinajusas no 2019. gada
janvara lidz 2022. gada jinijam.

[4] Tieslietu ministrijas iesaiste sadarbiba ar Apvienotas Karalistes
kompetento iestadi

[4.1] Atbilstosi Latvijas starptautiskajam saistibam b&rnu tiesibu aizsardzibas joma
Ministrija pilda Centralas iestades funkciju vairaku Latvijai saistoSo starptautisko
instrumentu ietvaros, taja skaita Hagas 1980. gada 25. oktobra konvencijas par
starptautiskas b&rnu nolaupiSanas civiltiesiskajiem aspektiem (turpmak — 1980.gada
Konvencija) ietvaros, Hagas 1996. gada 19. oktobra konvencijas par jurisdikciju,
piemérojamiem tiesibu aktiem, atziSanu, izpildi un sadarbibu attieciba uz vecaku atbildibu
un bérnu aizsardzibas pasakumiem (turpmak — 1996.gada Konvencija) un Padomes 2003.
gada 27. novembra Regulu (EK) Nr.2201/2003 par jurisdikciju un spriedumu atzisanu un
1zpildi laulibas lietas un lietas par vecaku atbildibu un par Regulas (EK) Nr.1347/2000
atcelSanu (turpmak — Regula) ietvaros, kas bija piem&rojama sadarbiba ar Apvienoto
Karalisti 11dz 2020. gada 31. decembrim.

[4.2] P&c tiestbsarga liiguma Ministrija sniegusi informaciju?® par iesaistisanos Jiisu
meitas [personas B] tiesibu un intereSu nodro$inasana.

2019. gada 1. februari Ministrija sanemts Jisu pieteikums par Jisu meitas
atgrieSanos no Apvienotas Karalistes Latvija 1980. gada Konvencijas ietvaros.

24 Tieslietu ministrijas 2022. gada 10. februara véstule Nr. [2].

13



2019. gada 5. februari Ministrija sanemta [..] pilsétas barintiesas v&stule par
iesp&jamo [personas B] apdraud&jumu, atrodoties mates [personas C] apriipé Apvienotaja
Karaliste.

2019. gada 15. februarm Ministrija nodro$inaja Jisu pieteikuma un pievienoto
dokumentu tulkojumu, ieklaujot informaciju par [..] pils€tas barintiesas bazam par
iesp&€jamo berna apdraudéjumu mates apripé€, un nosiitija to Anglijas un Velsas Centralajai
iestadei, par minéto informg&jot Jus un [..] pils€tas barintiesu.

2019. gada 28. marta Anglijas un Velsas Centrala iestade noziméja juridisko biroju
Dawson Cornwell the Family Law Firm un konkréti advokatu [personu G] parstavét Jasu
intereses Apvienotas Karalistes tiesa lieta par Jiisu meitas atgrieSanos no Apvienotas
Karalistes Latvija. Turpmaka sazina par tiesvedibas gaitu Apvienotaja Karalisteé notika
starp Jums un [personu G] nepastarpinati.

2019. gada 1. aprili Ministrija tika sanemts bérna mates [personas C] iesniegums
par situaciju gimeng, uz kuru Ministrija atbildgja 2019. gada 16. aprili, tostarp vérSot
uzmanibu uz 1980. gada Konvencijas mérkiem un noradot, ka procesa par bérna atgrieSanu
pastavigas dzivesvietas valsti netiek izskatits jautajums par vecaku aizgadibas tiesibam.

2019. gada 10. aprilt Kurzemes rajona tiesa pienéma l€émumu par [personas B]
pagaidu dzivesvietas noteikSanu pie mates Apvienotaja Karalistg.

2019. gada 8. maija Ministrija tiesvedibas gaita sanemts Jiis parstavosa juridiska
biroja Dawson Cornwell the Family Law Firm pieprasijums Latvijas kompetentajam
iestadém sagatavot zinojumu par to, kadi aizsardzibas pasakumi tiks nodroSinati, ja
Apvienotas Karalistes kompetenta tiesa pienems lémumu par bérna atgrieSanu Latvija,
nemot vera tiesvediba sanemto informaciju par pastavoSajam bazam (Regulas 11.pants).

2019. gada 9. maija nositits atbilstoSs pieprasijums Barintiesai un [..] pils€tas
domes labklajibas parvaldei.

2019. gada 9. maija Ministrija sanemta [..] pilsétas domes labklajibas parvaldes
atbilde, kas taja pasa diena parsitita Dawson Cornwell the Family Law Firm.

2019. gada 10. maija sanemta Barintiesas atbilde uz minéto pieprasijumu, kas taja
pasa diena tika nosiitita Dawson Cornwell the Family Law Firm.

2019. gada 20. maija no Apvienotas Karalistes Centralas iestades sanemts papildu
pieprasijums par aizsardzibas pasakumiem un risku un labklajibas izveértejumu, kas 2019.
gada 22. maija tika nositits [..] pilsétas barintiesai.

2019. gada 21. maija Ministrija sanemta Barintiesas véstule, kura lagts izprasit no
Apvienotas Karalistes kompetentajam iestadém informaciju par [personas B] dzives
apstakliem, kas nepiecieSama civillieta par [personas B] dzivesvieta noteikSanu.

Nemot veéra to, ka informacija par [personas B] dzives apstakliem un iesp&jamo
apdraudéjumu pie mates jau bija izprasita no Anglijas un Velsas Centralas iestades,
Ministrija 2019. gada 23. maija nosiitija atgadinajumu, lidzot sniegt informaciju par
provizorisku terminu atbildes snieg$anai par [personas B] dzives apstakliem pie mates.

2019. gada 24. maija Ministrija sanemts Kurzemes rajona tiesas pieprasijums sniegt
informaciju par tiesvedibas gaitu Apvienotaja Karaliste, uz kuru sniegta atbilde e-pasta
vestule, pievienojot Augstas Justicijas tiesas 2019. gada 13. maija rikojuma tulkojumu
latvieSu valoda.

2019. gada 28. maija Ministrija sanemta Jiisu e-pasta vestule, ar kuru Jis parsttijat
savam juridiskajam parstavim nositito informaciju, ka esat nobazijies par savas meitas
iespejamo apdraud€jumu pie mates, pievienojot fotografijas, kas, Jlisuprat, liecinaja par
meitas depresivo stavokli un psihologisko diskomfortu. Ministrija par sanemto informaciju
nekavgjoties inform&ja Anglijas un Velsas Centralo iestadi, nostitot fotografijas un
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informgjot par iesp&amo nopietno [personas B] apdraud&umu, liidzot Apvienotaja
Karaliste veikt visus nepiecieSamos pasakumus, lai pasargatu bérnu.

2019. gada 29. maija sanemts Anglijas un Velsas Centralas iestades e-pasts, kura
apstiprinata informacijas sanemsana, ka ari sniegts apstiprinajums, ka ir informets Jisu
juridiskais parstavis, liidzot atbilsto$i informé&t atbildigo socialo darbinieku. E-pasta
vestulei tika pievienots Bérnu un gimenes lietu tiesas konsultativa un atbalsta dienesta
(Children and Family Court Advisory and Support Service) kompetenta darbinieka
[personas G] 2019. gada 24. aprila zinojums, kura cita starpa izveértéta ari [personas B]
brieduma pakape un sniegtais viedoklis tiesvediba, ka vina v€las palikt savas mates apriip€.

2019. gada 30. maija sanemtais atzinums zinaSanai nositits [..] pilsétas barintiesai
un Barintiesai.

2019. gada 31. maija Ministrija sanemta [..] pilsétas barintiesas atbilde uz 2019.
gada 20. maija papildinformacijas pieprasijumu par aizsardzibas pasakumiem un risku un

e-pasta vestule, ka bé&rna mate [persona C] tiesvedibas gaita par bérna atgrieSanos no
Anglijas Latvija turpmak pati parstaves savas intereses. Informacija tika pievienota lietai,
jo ta péc biitibas neprasija turpmaku ricibu, savukart Jisu juridiskais parstavis par
tiesvedibas gaitu un aktualitatém informe€ja Jis nepastarpinati.

Jis telefoniski inform&at Ministriju, ka nepiekrit Apvienotas Karalistes
kompetentas tiesas nolémumam, kas izdeva rikojumu noraidit Jisu pieteikumu par meitas
pasta véstulé inform€ja Anglijas un Velsas Centralo iestadi, lidzot sniegt informaciju par
apelacijas iesniegSanas iesp&jam.

Ministrija 2019. gada 16. julija tika sanemta e-pasta vestule no Anglijas Centralas
iestades, kura informéts, ka Jusu juridiskais parstavis [persona F] atbildgjis, ka nav
paredzams veiksmigs pieteikuma iznakums par apelacijas iesniegSanu. Ka noradijis
[persona F], lielakais $k&rslis ir bijis Latvijas tiesas 2018. gada 10. aprila [émums, ar kuru
atlauta bérna atra$anas Apvienotaja Karalisté. ST lémuma dé| advokatu birojam bijis griiti
panakt bérna atgrieSanu Latvija saskana ar 1980.gada Konvenciju un Regulu. Tapat
Anglijas un Velsas Centrala iestade minétaja e-pasta véstulé informéja, ka lieta par
[personas B] atgriesanos no Apvienotas Karalistes Latvija tiek slégta.

2019. gada 2. augusta Ministrija sanemts Jusu juridiska parstavja [personas H]
iesniegums, kura uzdoti dazadi jautajumi saistiba ar tiesvedibu Apvienotaja Karalisté par
bérna atgrieSanos Latvija. Ministrija nodroS§in3ja iesnieguma tulkojumu anglu valoda un
2019. gada 9. augusta iesniegumu nosiitija Anglijas un Velsas Centralajai iestadei, lidzot
sniegt atbildes pieteikuma iesniedzgjam.

2019. gada 12. augusta tika sanemta Anglijas un Velsas Centralas iestades atbilde,
ka pieprasijums tiks parsiitits bérna téva juridiskajam parstavim, tacu nav zinams, vai
atbilde tiks sniegta, nemot véra, ka lietas buitiba un pamatojums izklastits tiesas [émuma.

2019. gada 12. augusta Ministrija nosutija atbildi Jusu juridiskajam parstavim
[personai H], sniedzot atbildes uz Ministrijas kompetencé esoSajiem jautajumiem,
vienlaikus informéjot, ka par pargjiem jautajumiem izprasita informacija no Anglijas un
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Velsas Centralas iestades. Nemot véra Apvienotas Karalistes kompetentas tiesas pienemto
lémumu par Jisu meitas neatgrieSanos Latvija, Ministrija informéja par iesp&ju atbilstosi
1980.gada Konvencijas 21. panta noteiktajam iesniegt pieprasijumu par saskarsmes tiesibu
nodroSinasanu ka vecakam, kuram ir ierobeZotas vai liegtas saskarsmes tiesibas ar vina
bérnu, kur§ dzivo cita Konvencijas dalibvalsti.

2019. gada 19. augusta sanemts [personas H] iesniegums par tik§anos ar Ministrijas
amatpersonam, lai parrunatu lietu.

2019. gada 23. augusta nositita véstule Jisu juridiskajam parstavim [personai Hj,
pievienojot no Anglijas un Velsas sanemtas atbildes uz 2019. gada 2. augusta iesnieguma
uzdotajiem jautajumiem, vienlaikus informéjot par iesp&jamo tikSanas datumu Ministrija,
lai parrunatu lietu.

2019. gada 5. septembrT Ministrija notika Jisu un Jusu juridiska parstavja [personas
H] tikSanas, kura Jus tikat uzklausits un izskaidrotas Ministrijas intervences iespgjas,
noradot, ka lieta par bérna atgrieSanos 1980. gada Konvencijas ietvaros ir noslégusies, lieta
nav strida par to, ka bérna dzivesvieta ir bijusi Latvija, tad€] visi jautajumi par bérna
dzivesvietas noteikSanu un aizgadibas tiestbam risinami attiecigaja visparejas jurisdikcijas
tiesa, tom&r Ministrija var pieprasit informaciju no Apvienotas Karalistes kompetentajam
iestadém par beérna dzives apstakliem Regulas 55.panta ietvaros, ka ari iesp&jams sniegt
pieteikumu par saskarsmes tiesibu nodroSinaSanu 1980. gada Konvencijas ietvaros.

Jiis 2019. gada 5. septembrT esat sagatavojis iesniegumu par bérna dzives apstaklu
parbaudi pie mates Regulas 55.panta ietvaros. lesniegums iztulkots anglu valoda un 2019.
gada 9. septembrT nosiitits Anglijas un Velsas Centralajai iestadei. 2019. gada 9. septembr1
sanemta atbilde no Anglijas un Velsas Centralas iestades, noradot, ka tiks uzsakta jauna
lieta, pamatojoties uz Jusu pieprasijumu par dzives apstaklu parbaudi, nemot véra, ka
nolaupisanas lieta jau ir noslégusies.

2019. gada 27. septembri Ministrija nosiitija vestuli Barintiesai, pievienojot
pielikuma Apvienotas Karalistes kompetentas tiesas nolémumus lieta par [personu B].

2019. gada 1. oktobrT Ministrija tika sanemts apstiprindjums no Anglijas un Velsas
Centralas iestades par pieteikuma sanemSanu un parsiitiSanu kompetentajai vietgjai
pasSvaldibai.

2019. gada 15. oktobrT sanemts Jiisu e-pasts, kuram pievienots psihologes [personas
I] izp&tes rezultats, kuru ltigts parsiitit Anglijas kompetentajam iestadém, jo tam varétu biit
nozime, socialajam darbinickam sagatavojot atbildi par [personas B] dzives apstakliem.

2019. gada 11. novembri iztulkots psihologes [personas ] izpétes rezultats nositits
Anglijas un Velsas Centralajai iestadei, lidzot to parsiitit kompetentajam socialajam
darbiniekam, kur§ veica bérna dzives apstaklu parbaudi.

2019. gada 26. novembri sanemts Jisu iesniegums, kura ltigts sniegt informaciju,
kapéc nav sanemta atbilde uz 2019. gada 5. septembra iesniegumu par [personas B] dzives
apstaklu noskaidroSanu.

2019. gada 28. novembrT nosiitita e-pasta v€stule Anglijas un Velsas Centralajai
iestadei, ludzot sniegt informaciju par nosiitita pieprasjjuma virzibu.

2019. gada 2. decembri sanemta Anglijas un Velsas Centralas iestades atbilde,
noradot, ka vietgja paSvaldiba informéjusi, ka izveért€jums joprojam notiek, nemot véra
lietas komplekso raksturu, Bernu un gimenes lietu tiesas konsultativa un atbalsta dienesta
ieprieksgjo iesaisti un lieta sanemtos tiesas Iémumus un citus dokumentus. Tiklidz tiks
sanemts izvertéjuma zinojums, Anglijas un Velsas Centrala iestade par to informes.
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2019. gada 6. decembrT nositita vestule Jusu juridiskajam parstavim [personai H],
inform&jot par Anglijas un Velsas Centralas iestades sniegto skaidrojumu, kade] netika
sanemts zinojums par [personas B] dzives apstakliem.

2020. gada 3. janvari sanemts Jisu iesniegums anglu valoda, kuru ligts parsutit
Anglijas kompetentajai iestadei. Ministrija 2020. gada 3. janvari parsiitija Jiisu iesniegumu
Anglijas un Velsas Centralajai iestadei, ludzot to nosiitit vietgjai pasvaldibai, kura veica
1zvertejumu.

2020. gada 15. janvari no Anglijas un Velsas Centralas iestades sanemts zinojums
par [personas B] dzives apstakliem, kopuma noradot, ka viet&jai pasvaldibai nav bazu par
bérna dzives apstakliem un lieta [idz ar to tiek slégta gan paSvaldiba, gan Anglijas un
Velsas Centralaja iestadé. 2020. gada 21. janvari min&tais zinojums nositits Jiisu
juridiskajam parstavim [personai H].

Ministrija veérsusi Jisu uzmanibu, ka Latvijas Centralas iestades iesp&jas iesaistities
situacijas risinasana tiek ierobeZotas ar bridi, kad lieta pieteikuma par bérna atgrieSanu ir
noslégusies (pienemts galigais l@mums) un sanemts zinojums no arvalsts kompetentas
tiesas Regulas 55. panta ietvaros, informéjot, ka bérna dzives apstakli pie konkréta vecaka
arvalsti nav apdraudéti. Proti, turpmaka Ministrijas iesaistiSanas iesp&jama tikai, ja Jus
iesniegtu pieteikumu par saskarsmes tiesibu nodroSinasanu ar meitu 1980. gada
Konvencijas ietvaros. Vienlaikus Jus tikat informéts par 1980. gada Konvencija noteikto
bérna vecuma ierobezojumu, proti, pieprasijumu var iesniegt tikai attieciba uz saskarsmes
tiesibu nodroSinasanu ar bérnu, kur§ nav sasniedzis 16 gadu vecumu. Tapat Ministrija
veérsusi Jiisu uzmanibu, ka b@rna, kur§ sasniedzis pusaudza vecumu, dzivesvietas
noteikSanai un saskarsmes tiesibu risinaSanai biitu vélams izmantot mediaciju.

[4.3] 2020. gada 28. maija Ministrija no Jums sanemts parsiitits Latvijas Republikas
Senata 2020. gada 15. maija spriedums, kas pievienots lietas materialiem.

2020. gada 4. augusta sanemta Barintiesas véstule, kura informéts par Jisu
iesnieguma sanemsanu un liigts noskaidrot no Anglijas kompetentas iestades, vai bérns pie
mates nav apdraud@ts un kadi ir [personas B] dzives apstakli.

Ministrija, nemot vera, ka sanemts atkartots iesniegums par pamatotam bazam par
bérna apdraud&jumu, nodrosinaja Barintiesas vestules tulkojumu un 2020. gada 20. augusta
nosiitlja Anglijas un Velsas Centralajai iestadei ka jaunu pieteikumu par iesp€jamo bérna
apdraudéjumu Regulas 55. panta ietvaros.

2020. gada 26. augusta nosutita vestule Barintiesai, informgjot, ka Ministrija
nodro$inajusi Barintiesas vestules un Jisu iesnieguma tulkojumu un nosutijusi Anglijas un
Velsas Centralajai iestadei Regulas ietvaros vestuli, kura ligts, sadarbojoties ar
kompetentajam iestadeém, veikt bérna labklajibas parbaudi mates dzivesvieta Apvienotaja
Karaliste, veikt nepiecieSamos pasakumus bérna intereSu un tiesibu aizsargasanai, attiecigi
par to inform&jot Ministriju.

2020. gada 7. septembr1 sanemta Anglijas un Velsas Centralas iestades atbilde, ka
pieprasijums sanemts un nosiitits kompetentajai vietéjai pasvaldibai.

2021. gada 12. februar Ministrija nosiitija atgadinajuma e-pastu Anglijas un Velsas
Centralajai iestadei, noradot, ka joprojam nav sanemta atbilde par [personas B] iesp&jamo
apdraudéjumu pie mates Anglija.

2021. gada 6. marta Ministrija sanemts Jusu pieteikums 1980. gada Konvencijas 21.
panta ietvaros par saskarsmes tiesibu nodrosinasanu ar Jisu meitu [personu B].

2021. gada 22. marta pieprasijums nosiitits Anglijas un Velsas Centralajai iestadei
un nositita véstule Jums, informéjot, ka Ministrija pieprasijumu ir nosiitijusi Anglijas un
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Velsas Centralajai iestadei 1980. gada Konvencijas ietvaros, liidzot veikt nepiecieSamas
darbibas, lai nodroSinatu Jiisu un meitas saskarsmes tiesibas.

2021. gada 7. aprili sanemta Barintiesas vé&stule, kura lugts sniegt atbildi uz
Barintiesas 2020. gada 4. augusta pieprasijumu parbaudit, vai [persona B] nav apdraudéta
savas mates aprupe€.

2021. gada 9. aprili Ministrija nosiitija e-pasta véstuli Anglijas un Velsas Centralajai
iestadei, ludzot to steidzamibas karta sniegt atbildi uz Barintiesas pieprasijumu.

2021. gada 9. aprili Ministrija no Anglijas un Velsas Centrala iestades sanemts
vietgjas pasvaldibas zinojums Regulas 55. panta ietvaros, kura apstiprinats, ka nav bazu
par [personas B] apriipi mates gimené un nav apstiprinajusies informacija par meitenes
apdraudejumu.

2021. gada 12. aprili Ministrija nosiitfja sanemto zinojumu Barintiesai.

2021. gada 14. aprilt sanemts apstiprinagjums no Anglijas un Velsas Centralas
iestades, informgjot par 1980. gada Konvencijas 21. panta pieprasijjuma sanemsanu un par
juridiska parstavja nozime&Sanu Jiisu intereSu aizstavibai ka art iesp&ju izmantot mediaciju.

2021. gada 28. aprili Ministrija nosiitija attiecigu véstuli Jums. Anglijas un Velsas
Centrala iestade Jiisu parstavibai pieskira to pasu juridisko biroju, kas parstaveja Jusu
intereses bérna atgriesanas lieta. Talaka sadarbiba par saskarsmes lietas virzibu notika starp
Jums un Jisu juridisko parstavi nepastarpinati

[4.4] 2021. gada 14. decembr1 Jus telefoniski sazinajaties ar Ministriju, informéjot
par peédgjiem notikumiem — sarunu ar meitu pa talruni, kura tikusi ierakstita un kuras laika
[persona B] atklajusi loti satraucos$u informaciju, proti, ka mates partneris pirms daziem
gadiem prasijis [personas B] un vinas draudzenes kailfoto, ka arT to, ka mates celojuma
laika mates partneris [personai B] licis &st vecu partiku. 2021. gada 14. decembr1 Ministrija
sanemtas vairakas Jiisu e-pasta veéstules ar informaciju par Jisu pieteikumu Valsts policijas
Kibernoziegumu nodalai kriminallietas ierosinasanai, sazinu ar Apvienotas Karalistes
policiju un sazinu ar Apvienotas Karalistes Socialo dienestu. Ministrija telefona saruna ar
Jums konstatgja, ka esat veicis nepiecieSamas darbibas — versies tiesibsargajosas iestades,
kuru kompetencé ir attiecigu nodarjumu izmekl€Sana un sadarbiba ar arvalsts
kompetentajam tiesibsargajosajam iestadém. Tika izskaidrotas arT ministrijas, ka Centralas
iestades, kompetences robezas 1996. gada Konvencijas ietvaros, kas neietver sadarbibu
kriminallietas, tomér, nemot v&ra sarezgito situaciju un [personas B] iesp&jamo
apdraud€jumu no mates partnera, Ministrija informéja par iesp€ju sazinaties ar Apvienotas
Karalistes tiesibsargajosas iestades amatpersonu, kura strada Starptautiskaja noziedzibas
koordinacijas centra, ar kuru Ministrijai ieprieks bijusi veiksmiga sadarbiba.

2021. gada 16. decembri ministrija nosiitija e-pasta vestuli Starptautiska
noziedzibas koordinacijas centra amatpersonai, izklastot situaciju un ludzot sniegt
informaciju par papildus pieejamiem resursiem, kas varétu biit piesaistiti, lai nodroSinata
bérna tiesibas.

2021. gada 22. decembri no minétas amatpersonas sanemta atbilde, ka Apvienotas
Karalistes socialais darbinieks vai policists varétu nointervét [personu B], tacu par to biitu
jainformé ar1 meitenes mate, kas ir vinas juridiskais aizbildnis, par ko ministrija attiecigi
telefoniski Jiis informéja. Jiis noradijat, ka nav lietderigi intervét meiteni, ja par to zinas
vinas mate, jo tad vina neatklas patiesibu. Jis lidzat noskaidrot, vai ir iesp&jams meitu Skirt
no mates un Tslaicigi ievietot krizes centra, kur vina justos dro§iba un ar vinu stradatu
specialisti.

Ministrija attiecigi sazinajas e-pasta véstulé ar Starptautiskas noziedzibas
koordinacijas centru un inform&ja par Jisu priekSlikumu, tacu 2022. gada 7. janvari tika
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sanemta atbilde, ka noraditajos apstaklos to nav iesp&jams istenot. Par to Jiis informéja,
savukart Jus noradijat, ka tada gadijuma véletos, lai ar meitu runatu atseviska telpa bez
mates klatbiitnes, iesp&jams, skola, kur meitenei tiktu sniegta informacija, ka vina var
izpaust visu informaciju un tiks pasargata.

Ministrija 2022. gada 24. janvari nosiitija e-pasta vestuli Starptautiskas noziedzibas
koordinacijas centram, informgjot, ka Jus piekritat, ka ar meiteni runa policists, inform&jot
par konfidencialitati un iesp&ju izpaust visu informaciju.

2022. gada janvari notika sazina ar Jums un Jisu juridisko parstavi Apvienotaja
Karaliste par saskarsmes lietas virzibu, kura Apvienotas Karalistes tiesa aptur&jusi
tiesvedibu, lai sagaiditu Latvijas kompetento tiesu nolémumus $aja lieta.

Ministrija sniedza tiesibsargam papildu informaciju® par veiktajam darbibam Jisu
meitas tiesibu un intereSu nodroSinasana.

2022. gada 11. februari Ministrija no Jisu parstaves [personas J] sanemti parsiititie
lietas materiali, kuri pievienoti lietai.

2022. gada 17. februari Ministrija nosiitijusi e-pasta véstuli Apvienotas Karalistes
Starptautiskas noziedzibas koordinacijas centram un ligusi sniegt informaciju, vai
policijas parstavis ir runajis ar [personu B], ka Jus to esat ierosinajis.

2022. gada 22. februari sanemta atbilde, ka Starptautiskas noziedzibas koordinacijas
centram nav izdevies atrisinat $o lietu un t€vam pasam javérsas policija. Nemot véra to, ka
Ministrijas riciba bijusi informacija, ka Jiis jau vairakas reizes esat izmantojis iesp&ju un
versies policija Apvienotaja Karaliste, tacu sanémis atteikumu, Ministrija nesiitija atkartoti
informaciju Jums par Jiisu tiesibam versties policija.

2022. gada 23. februari sanemts Jiisu e-pasts, kura izsakat saSutumu par visu iestazu
darbu un noradat, ka versisieties Eiropas tiesa pret Latviju. Noradat, ka nav zinams, kadgl
Anglijas tiesa, kura izskata lietu par saskarsmes tiesibu nodroSinasanu, gaida Latvijas
Republikas administrativas tiesas spriedumu. Vienlaikus 2022. gada 23. februari Ministrija
sanemts Jusu telefona zvans, saruna informgjat, ka no savas meitas uzzinajat, ka vina un
vinas masa iznemta no mates aprupes.

2022. gada 23. februari Ministrija steidzamibas karta nosiitija e-pasta vestules
Anglijas un Velsas Centralajai iestadei, Jisu advokatei [personai K], kas parstav Jusu
intereses Anglijas kompetentaja tiesa lieta par saskarsmes tiesibu nodroSinasanu ar Jiisu
meitu Hagas 1980.gada Konvencijas ietvaros, ka ari kontaktpersonai no Starptautiskas
noziedzibas koordinacijas centra Apvienotaja Karaliste, lidzot sniegt informaciju par
izveidojusos situaciju un informgjot par Jiisu gatavibu steidzamibas karta doties pakal
meitai uz Apvienoto Karalisti.

Ministrija 2022. gada 24. februari sanemta atbilde no Anglijas un Velsas Centralas
iestades, kura noradits, ka, nemot veéra datu aizsardzibas likumus Anglija un Velsa,
Anglijas un Velsas Centrala iestade nevar versties pie [X pilsétas] Sociala dienesta un lagt
sniegt informaciju par bérnu bez juridiska pamatojuma to darit, jo lieta par [personas B]
socialo situaciju ir slégta un nepiecieSams jauns pieprasijums atbilsto$i Hagas 1996. gada
Konvencijas 37. panta noteiktajam.

2022. gada 24. februari Ministrija sanemta art atbilde no Jusu juridiskas parstaves
[personas K], kura noradijusi, ka vinai nav kontaktu [X pils€tas] Socialaja dienesta, tacu
vina sazinasies ar mati, lai noskaidrotu aktualo situaciju.

2022. gada 24. februart sanemta ar1 Starptautiskas noziedzibas koordinacijas centra
atbilde, ka nav iesp&jams palidzet $aja jautajuma.

2 Tieslietu ministrijas 2022. gada 5. maija véstule Nr. [3].
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2022. gada 24. februari no Jums sanemts parsiitits Jisu mates [personas L]
iesniegums par telefona sarunu ar mazmeitu [personu B], kura uzzinajusi, ka meitene bijusi
slimnica un péc tam audZugimeng.

2022. gada 28. februari Ministrija sanemts Jiisu e-pasts, kuram pievienots 2021.
gada 6. decembra zinojums Anglijas Socialajam dienestam, ka arT Valsts policijas 2021.
gada 16. novembra véstule par kriminalprocesa uzsakSanu.

2022. gada 1. marta sanemts Jiisu e-pasts, ar kuru parsitijat socialas darbinieces
[personas M] e-pasta véstuli, kura apstiprinata [personas B] ievieto$ana pasvaldibas apriipe
uz 2022. gada 18. februari izdotas mates piekriSanas pamata, kas izdota saskana ar
1989.gada Likuma par b&rniem 20.pantu. Informéts, ka atrak nebija iesp&jams ar Jums
sazinaties, jo gan [persona B], gan gimenes locekli noradija, ka viniem nav zinama Jasu
kontaktinformacija un plasaka informacija Jums tiks sniegta pa talruni.

2022. gada 2. marta nosiitits pieprasijums Anglijas un Velsas Centralajai iestadei
1996. gada Konvencijas ictvaros par informacijas sniegSanu [personas B] lieta.

2022. gada 3. marta Ministrija sanemta e-pasta véstule no Jums, kura noradits, ka
Jums dienas laika ir vajadzigs oficials dokuments no Ministrijas, ka Jiisu meita ir iznemta
no mates gimenes un ievietota audzugimené. Atbildot uz ligumu, 2022. gada 3. marta Jums
nositita Ministrijas vestule, sniedzot tas riciba esoSo informaciju.

2022. gada 15. martd sanemta Jisu e-pasta vestule, kura noradits, ka sociala
darbiniece, kura bija ar Jums sazinajusies par meitas lietu, noradijusi, ka lieta tiks noziméts
cits socialais darbinieks.

2022. gada 15. marta Ministrija nositijusi e-pasta vestuli Anglijas un Velsas
Centralajai iestadei ar ligumu apstiprinat Ministrijas 2022. gada 2. marta nosutita
pieprasijuma sanemsanu un virzibu.

2022. gada 16. marta no Jums sanemts parsiitits Rigas pilsétas Vidzemes
priekSpilsétas tiesas 2022. gada 11. marta [emums, ar kuru atteikts pienemt Jisu prasibas
pieteikumu pret [personu C] par b&ra dzives vietas noteikSanu, tiesas noteikto
uzturlidzeklu piedzinas izbeigS§anu un uzturlidzeklu piedzinu.

2022. gada 17. marta sanemts apstiprindgjums no Anglijas un Velsas Centralas
iestades par pieprasijuma 1996. gada Konvencijas ietvaros par [personu B] sanem$anu un
parsiitiSanu viet&jai iestadei.

2022. gada 25. marta sanemta Jiisu e-pasta vestule, kura sniegta no meitas uzzinata
informacija, proti, ka mates partneris vinai zvanot, nozelojot izdarito un lidzot atsaukt
liecibu un [persona B] ir gatava to darit, ka ar1 Jusu juridiskas parstaves [personas J] blakus
stidziba par Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2022. gada 11. marta lémumu.

2022. gada 28. marta sanemta e-pasta veéstule no Anglijas un Velsas Centralas
iestades, kura noradits, ka vietgja pasvaldiba inform&jusi par atbildigo socialo darbinieci
Saja lieta, kura ir ikgad€ja atvalinajuma lidz 2022. gada 4. aprilim un atbilde uz
pieprasijumu pec bitibas tiks sniegta pec vinas atgriesanas no atvalinajuma.

2022. gada 29. marta no Jums sanemta e-pasta vestule, kurai pievienots sarunas
audio ieraksts ar Jisu meitu, kura tiek atklata informacija par meitenes mates partnera
seksualu vardarbibu.

Nekavégjoties, t.1., 2022. gada 29. marta Ministrija nosiitijusi e-pasta vestuli Anglijas
un Velsas Centralajai iestadei, lidzot steidzami nosiitit informaciju Anglijas policijai un
bérnu tiesibu aizsardzibas iestadém, lai nodrosSinatu bérna aizsardzibu.

2022. gada 31. martd Ministrija nosiitijusi audioierakstu péc kompetences Valsts
policijai un Generalprokuratiirai.
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Ministrijas veiktas darbibas, ka arT kompetences robezas [personas B] lieta tika
izskaidrotas Jums telefona saruna.

2022. gada 11. aprili Ministrija nosiitija e-pasta vé&stuli Anglijas un Velsas
Centralajai iestadei, lidzot sniegt informaciju, kad ir sagaidama atbilde no vietgjas
paSvaldibas, atkartoti uzsverot lietas nopietnibu un steidzamibu, nemot véra bazas par
[personas B] mates partnera seksualo vardarbibu un nepiecieSamibu meiteni pasargat.

2022. gada 13. aprili sanemta Anglijas un Velsas Centralas iestades e-pasta véstule,
kura sniegta informacija, ka atbilde no vietgjas pasvaldibas vél nav sanemta, tacu nostitita
atgadinajuma e-pasta véstule un tiklidz tiks sanemta jauna informacija, ta tiks sniegta
Ministrijai.

2022. gada 22. aprili sanemta e-pasta véstule no Jums, kura informéjat, ka pec Jisu
sniegtas informacijas ir ierosinati divi kriminalprocesi - Latvija un Anglija.

2022. gada 22. aprili Jums nosiitita vestule, kura tika sniegta informacija par aktualo
situaciju lieta — Ministrijas veiktajam darbibam un sanemto informaciju lieta.

2022. gada 29. aprili nosiitita e-pasta veéstule Anglijas un Velsas Centralajai iestadet,
ka atbilde no vietgjas pasvaldibas joprojam nav sanemta, un lidzot sniegt informaciju par
provizorisku atbildes terminu.

2022. gada 5. maija sanemta e-pasta vestule no Anglijas un Velsas Centralas
iestades, ka atbilde no vietgjas pasvaldibas joprojam nav sanemta, tacu ir sanemts telefona
zvans no atbildigas socialas darbinieces, kura inform€jusi, ka beérns atrodas viet&jas
paSvaldibas apriip€ un notiek policijas izmekl€Sana, viet€ja paSvaldiba sniegs atbildi,
tiklidz biis beigusas konsultacijas ar paSvaldibas juridisko departamentu.

2022. gada 9. maija Ministrija Jis inform&jusi®® par 2022.gada 5.maija sanemto
informacija no Anglijas un Velsas Centralas iestades. Papildus tam veéstulé noradits, ka
Anglijas un Velsas Centrala iestade vienlaikus inform&jusi, ka tai nav iesp&jams piespiest
vietgjas paSvaldibas atbildet uz sadarbibas pieprasijumiem kada konkréta laika rami, jo
starptautiskie akti neparedz konkr&tus terminus, kados jasniedz atbildes, tadé] nav
iesp&jams noradit terminu, kada Ministrija varétu sanemt atbildi. Ministrija noradijusi, ka
Jis informes, tiklidz tiks sanemta jauna informacija lieta.

Ministrija tiesibsargam noradijusi?’, ka savas kompetences ietvaros ir darfjusi visu
iesp&jamo, lai tiktu sanemta nepiecieSama informacija par [personas B] atraSanos
arpusgimenes apripé Apvienotaja Karalisteé. Tomér ta ka informacijas sniegSana ir citas
valsts jurisdikcija, tad Ministrijas riciba nav nekadu piespiedu lidzeklu, lai panaktu
informacijas sniegSanu Ministrijas noteikta termina. Attieciba par to, ka Ministrija nav
pazinojusi Jums par Jiisu meitas iznemsanu no mates apriipes, Ministrija noradijusi, ka var
pazinot par bérna iznemsSanu tikai tddos gadijumos, kad sanemta informacija no arvalsts
kompetentas iestades. Saja gadijuma Jiis informaciju atrak sanémat privati - no savas
mates, péc tam arl no savas meitas. Ministrija uztur§ja kontaktu ar Anglijas un Velsas
Centralo iestadi, taja skaita atgadinot, ka atbilde uz Ministrijas pieprasijumu nav sanemta,
un lidzot sniegt informaciju, kad sagaidama oficiala viet€jas pasvaldibas atbilde.

Vienlaikus Ministrija informé&jusi, ka starptautiska sadarbiba beérnu tiesibu
aizsardzibas jautajumos nenotiek tikai Latvijas nacionala regul€juma ietvaros, jo $adu
situaciju risinasana tiek iesaistitas divu (citreiz ar1 vairaku) jurisdikciju kompetentas
iestades, ka rezultata janem veéra ar1 dazadu tiesibu sist€ému atskiribas.

% Tieslietu ministrijas 2022. gada 9. maija véstule Nr. [4].
2T Tieslietu ministrijas 2022. gada 5. maija véstule Nr. [3].
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2022. gada 3. augusta Ministrija Jiis inform&jusi®®, ka 2022. gada 28. jiilija sanemta
e-pasta veéstule no Anglijas un Velsas Centralas iestades ar tai pievienotu kompetentas
tiesas galigo 1@émumu. Anglijas un Velsas Centrala iestade informé&jusi, ka, nemot véra
pasreizgjos apstaklus, proti, ka Jiisu meita [persona B] ir ievietota pasvaldibas apripé lidz
astonpadsmit gadu vecumam, Apvienotas Karalistes kompetentaja tiesa noslégusies lieta
par saskarsmes tiesibu nodroSinasanu ar Jisu meitu un Jusu pieteikums ir atsaukts. No
pievienota tiesas l@muma izriet, ka tiesvediba piedalijies Jusu juridiskais parstavis un ari
Jlisu meita ar sociala darbinieka atbalstu un tiesa uzklausits vinas viedoklis.

Ministrija vestulei pievienojusi [X pilsétas] Gimenes lietu tiesas 2022. gada 6.
jinija lémumu.

Secinams, ka Ministrija ir aktivi iesaistijusies Jiisu meitas tiesibu un intereSu
nodroSinasana, atbilstoSi kompetencei ir notikusi sadarbiba ar Apvienotas Karalistes
kompetento iestadi un citam iestadém informacijas apmaina.

Vienlaikus ir konstat§jams, ka sadarbiba informacijas sanemsSanai nav veikusies
tadel, ka informaciju nav sniegusi viet§ja pasvaldiba Apvienotaja Karalist€ un nav
mehanisma, ka panakt nepiecieSamas informacijas sanemsanu. Janem véra, ka Apvienota
Karaliste vairs nav Eiropas Savienibas dalibvalsts un attiecigie starptautiskie dokumenti
sadarbibai ar Apvienoto Karalisti bija piemérojami lidz 2020. gada 31. decembrim.

Tiesibsarga ieskata nav pielaujams, ka neveiksmigas sadarbibas ar Apvienoto
Karalisti de] netiek ievéroti ANO Bérnu tiesibu konvencijas pamatprincipi. Gadijuma, ja
beérns palicis bez apriipes kada no valstim, primari netiek mekl&ts vina otrs vecaks vai kads
no radiniekiem, kas sp&tu par b&rnu riipeties cita valsti. Nav pielaujams, ka otra vecaka
dzivesvietas kompetenta iestade nevar sanemt informaciju par bérna situaciju, ja ir sniegta
informacija par vardarbibu pret bérnu. Tiesibsarga ieskata Ministrijai sadarbiba ar Arlietu
ministriju ir jarod risinajums sadarbibas ar Apvienoto Karalisti uzlaboSanai bérna tiesibu
aizsardzibas nodroSinaSanai.

Vienlaikus iesp&jams, ka, pastavot dazadam tiesibu sisttmam Latvija un
Apvienotaja Karaliste, ka arT aizgadibas tiesibu terminu dazadai lietoSanai - kada nozime
tie tiek lietoti, var rasties situacijas, ka terminu satura atSkiriga izpratne rada faktiskajai
situacijai neatbilstoSu risinajumu.

Tiesibsarga ieskata, ir nepiecieSams informativs materials tiem vecakiem Latvija,
kuru bérni dzivo ar otru vecaku Apvienotaja Karaliste par lietu, kas skar bérna aizgadibas
un saskarsmes tiesibas, izskatiSanas kartibu un sadarbibu ar Apvienotas Karalistes
kompetentajam iestadém, tai skaita socialo dienestu, vieSot skaidribu, kada veida un kur ir
javersas noteiktu jautajumu risinaSanai un sadarbibai.

[S] Apvienotas Karalistes kompetentajas tiesu instances pienemtie léemumi

[5.1] Jus versaties Ministrija ar diviem ligumiem: 1) 2019. gada 1. februari
Ministrija sanemts Jusu pieteikums par Jiisu meitas atgrieSanos no Apvienotas Karalistes
Latvija 1980. gada Konvencijas ietvaros; 2) 2021. gada 6. marta Ministrija sanemts Jiisu
pieteikums 1980. gada Konvencijas 21. panta ietvaros par saskarsmes tiesibu
nodro$inasanu ar Jisu meitu [personu B].

neatgriezt [personu B] dzivesvieta pie Jums Latvija vairaku apsvérumu dél:

28 Tieslietu ministrijas 2022. gada 3. augusta véstule Nr. [5].
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1)Jisu meita [personu B] Apvienotas Karalistes kompetentajam iestadem, kas
uzklausija vinas viedokli, noradija, ka vina nevélas atgriezties pie Jums, bet v€las biit mates
aprupe;

2)Latvijas tiesa 2019. gada 10. aprili pienéma pagaidu nolémumu, ar kuru meitas
dzivesvieta tika noteikta pie mates Apvienotaja Karaliste;

3)zinas par Jiisu iesp&jamo vardarbibu pret meitu — 2019. gada 1. marta uzsaktais
kriminalprocess.

Vienlaikus Apvienotas Karalistes kompetenta tiesa noléma, ka Jums ir tiesibas
sanemt rakstisku informaciju par meitu, kura matei janosiita juristam — Jiisu parstavim.

Mingéta lieta par bérna atgrieSanos 1980. gada Konvencijas ietvaros tika noslégta.
Lieta nebija strida par to, ka bérna dzivesvieta ir bijusi Latvija, tade] visi jautajumi par
bérna dzivesvietas noteikSanu un aizgadibas tiesibam bija risinami un tika risinati
attiecigaja visparejas jurisdikcijas tiesa Latvija.

[5.2] Jums bija iesp€jams sniegt pieteikumu par saskarsmes tiesibu nodroSinaSanu
1980. gada Konvencijas ietvaros.

2021. gada 6. marta Jus Ministrija iesniedzat pieteikumu 1980. gada Konvencijas
21. panta ietvaros par saskarsmes tiesibu nodrosinasanu ar Jusu meitu [personu B].
par saskarsmes tiesibu nodroSinasanu ar Jisu meitu un Jisu pieteikums ir atsaukts.
Tiesvediba piedalijies Jiisu juridiskais parstavis. Saskana ar Jiisu sniegto informaciju Jiisu

inform&jusi, ka par meitas situaciju Jums jasazinas un jasadarbojas ar vietgjo socialo iestadi
Apvienotaja Karalist€, jaruna ar socialo darbinieci, kura strada ar Jlsu meitu. Jusu parstave
noradijusi, ka vina Saja jautajuma nevar Jums palidzet, un sniegusi socialas darbinieces
kontaktinformaciju. Vienlaikus Jusu parstave noradijusi, ka Jums un bérna matei joprojam
ir vecaku atbildiba par [personu B], tap&c Jiis joprojam varat pienemt lémumus par meitas
dzivi.

Tiesibsarga ieskata Jums nav Skérslu sazinaties ar socialo darbinieku Apvienotaja
Karalisté. Ja sadarbiba neveidojas vai ta nav veiksmiga, Jums javersas pie iestades vaditaja,
lai situacija tiktu risinata.

[6] Valsts policijas riciba vardarbibas pret bérnu izmeklesana

[6.1] Valsts 1pasi palidz berniem, kas cietu$i no varmacibas.?® Saskana ar Bérnu
tiesibu aizsardzibas likuma noteikto, jebkada veida vardarbiba pret bérnu nav pielaujama
un ir sodama. Katra iedzivotaja pienakums ir par nolaidibu, jebkadu vardarbibu un
noziedzigu nodarfjumu vai administrativu parkapumu pret b&rnu, par vina tiesibu
parkapumu vai citadu apdraudéjumu zinot policijai, barintiesai vai citai bérna tiesibu
aizsardzibas institiicijai.>® Savukart institiicijam ir jarikojas atbilsto§i normativajos aktos
noteiktajai kompetencei. Valsts policijas kompetencé ir vardarbibas izmeklgéSana un
novériana.®!

29 atvijas Republikas Satversmes 110. pants.
%0 Bernu tiesibas aizsardzibas likuma 73. panta pirma dala.
31 Likuma “Par policiju” 3. pants.
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Vardarbiba ir visu veidu fiziska vai emocionala cietsirdiba, seksuala
vardarbiba, pameSana novarta vai cita veida izturé€Sanas, kas apdraud vai var apdraudét
bérna veselibu, dzivibu, attistibu vai pascienu.*

Fiziska vardarbibair bérna veselibai vai dzivibai bistams apzinats spcka
pielietojums saskarsmé ar bérnu vai apzinata bérna paklauSana kaitigu faktoru, tai skaita
tabakas diimu, iedarbibai.?

Emocionala vardarbiba ir bérna pascienas aizskarSana vai psihologiska ictekmésana
(draudot vinam, lamajot, pazemojot vinu, bérna klatbiitn€ vardarbigi izturoties pret vina
tuvinieku vai citadi kait€jot vina emocionalajai attistibai)3*.

[6.1] Barintiesa 2018. gada 18. decembr1 par Jiisu iesp&jamo vardarbibu pret meitu
inform&ja Valsts policiju.

Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Ziemelu iecirkni (turpmak teksta -
VP RRP Rigas Ziemelu iecirknis) 2019. gada 1. marta tika pienemts l@mums Nr.092/51-
19 par administrativa parkapuma lietas izbeigSanu par Jisu iesp&jamu fizisku un
emocionalu vardarbibu pret meitu [personu B]. 2019. gada 1. marta uzsakts
kriminalprocess Nr.[1] p&€c Kriminallikuma 174. panta pirmas dalas par cietsirdigu vai
vardarbigu apieSanos ar nepilngadigo.

2021. gada 29. oktobrT Jis vérsaties VP RRP Rigas Ziemelu iecirkni ar iesniegumu
par informacijas sniegSanu Kriminalprocesa Nr.[1], ltidzot noradit: 1) Vai kriminallieta
Jums ir Dbijis noteikts — aizturéta, aizdomas turéta vai personas, pret kuru uzsakts
kriminalprocess — statuss; 2)Vai kriminallieta tiek lemts jautajums par aizdomas turéta
statusa noteikSanu Jums.

VP RRP Rigas Ziemelu iecirkna Jums sniegtaja atbildé noradits, ka: 1)
kriminalprocesa Nr. [1] Jums nav bijis noteikts — aizturéta, aizdomas turéta vai personas
pret kuru uzsakts kriminalprocess — statuss; 2) kriminallieta Nr. [1] netiek lemts jautajums
par aizdomas turéta statusa noteikSanu Jums.

Savukart, 2021. gada 8. novembr1 VP RRP Rigas Ziemelu iecirknis, atbildot uz Jusu
2021. gada 6. novembra iesniegumu, informg&jis, ka 2021. gada 8. novembri
kriminalprocess Nr.[1] ir izbeigts.

Pamatojoties uz Jasu iesniegumu, Valsts policijas Rigas regiona parvaldes
Disciplinaras uzraudzibas nodala izveért€jusi Valsts policijas amatpersonu ricibu
informacijas par Jisu iesp&jamo vardarbibu pret Jiisu meitu izskatiSana.

Dienesta parbaudé noskaidrots®, ka VP RRP Rigas Ziemelu iecirkni 2018. gada 20.
decembri no VP RRP [..] iecirkna atbilstosi teritorialai piekritibai sanemts 2018. gada 18.
decembr1 registrétais materials Nr.[..] par Jisu iesp&jamu vardarbibu pret Jisu meitu
[personu B ]. Materials VP RRP Rigas Ziemelu iecirkni registréts 2018. gada 20. decembrt
ar numuru [..]. VP RRP Rigas Ziemelu iecirkna Kartibas policijas nodalas vecaka
inspektore [persona N] 2019.gada 2.janvart uzsakusi administrativa parkapuma lietu.

Izskatot administrativa parkapuma lietu Nr.[1] par JGsu iesp&jamu vardarbibu pret
Jusu meitu, vecaka inspektore [persona N] secinajusi, ka lietas materiali norada uz
iespéjama noziedziga nodarfjuma izdariSanu, kas paredzéts Kriminallikuma 174. panta®®,
tade] 2019. gada 1. marta piene€musi lémumu izbeigt administrativo lietvedibu un uzsakt
kriminalprocesu saskana ar Kriminallikuma 174.panta pirmo dalu.

32 Bernu tiesibu aizsardzibas likuma 1. panta 9. punkts.

33 Bernu tiesibu aizsardzibas likuma 1. panta 11. punkts.

34 Bernu tiesibu aizsardzibas likuma 1. panta 12. punkts.

% Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Disciplinaras uzraudzibas nodalas 2022. gada 9. februara vestule Nr. [6].
% Kriminallikuma 174. pants “Cietsirdiba un vardarbiba pret nepilngadigo”.
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Pamatojoties uz vecakas inspektores [personas N] pienemto lémumu, VP RRP Rigas
Ziemelu iecirkni 2019. gada 1. marta tika uzsakts kriminalprocess Nr.[1] par Jusu
iesp&jamu emocionalu un fizisku vardarbibu pret Jiisu meitu.

Dienesta parbaudé noskaidrots, ka, pamatojoties uz Jusu siidzibam, Rigas pils€tas
Ziemelu rajona prokuratiira ir parbaudijusi kriminalprocesu Nr.[1], parkapumi lietas
izskatiSanas gaita netika konstatéti.

Jisu iesniegumam tiesibsargam pievienotajos dokumentos ir Rigas pils€tas Ziemelu
rajona prokuratiiras prokurora [personas O] 2020. gada 8. janvari sniegta atbilde uz Jiisu
2019. gada 9. decembrT un 2019. gada 18. decembr1 no Valsts policijas sanemtajam Jiisu
stdzibam (parbaudes lieta Nr.[1] un Nr.[2]) par VP RRP Rigas Ziemelu iecirkna
inspektores (turpmak — kriminalprocesa virzitaja) ricibu kriminalprocesa Nr.[1]. Valsts
policija Jis esat versies tadel, ka nebijat sanémis no kriminalprocesa virzitajas nekadas
zinas par kriminalprocesa virzibu, uzskatijat, ka izmekleSana kriminalprocesa notiek
nepamatoti 1lgi. Noradijat, ka kriminalprocesa ierosinaSanas fakts tiek izmantots Jisu
nomelnoSanai un nepamatota l1@muma pienemsanai civillieta. Liidzat veikt parbaudi par
kriminalprocesa ierosinaSanas pamatotibu, izveértét, vai izmekl€Sana netiek nepamatoti
novilcinata.

Prokurors [persona O] no kriminalprocesa Nr.[1] materialiem konstatgjis, ka min&taja
kriminalprocesa Jis esat pratinats liecinieka statusa, tacu esat atteicies parakstit
nopratinasanas protokolu. Prokurors secinajis, ka kriminalprocesa nav konstatéjams, ka
procesa virzitajas riciba kriminalprocesa virziSana skartu Jusu ka liecinieka tiesibas vai
likumiskas intereses. Prokurors secindjis, ka Jisu siidzibas, kas iesniegtas par
kriminalprocesa virzitajas ricibu, nav veérstas uz Jusu ka liecinieka tiesibu un likumisko
intereSu nodroSinasanu.

Prokurors Jums izskaidrojis, ka saskana ar Kriminalprocesa likuma 336. pantu
stidzibu par kriminalprocesu veico$as amatpersonas ricibu vai nolémumu var iesniegt tikai
procesa iesaistita persona, ka ar1 persona, kuras tiesibas vai likumigas intereses ir aizskartas
ar konkréto ricibu vai nolémumu. Tad€jadi procesa virzitajas darbibas, kas verstas uz
pieradiSanas priekSmeta ietilpstoSo apstaklu noskaidroSanu (izmekl€Sanas darbibas), nevar
skart Jusu ka liecinieka tiesibas un likumiskas intereses. Prokurors noradijis, ka nesaskata
jebkadu Kriminalprocesa likuma reglament&tu kartibu, kada Sobrid ar kriminalprocesualam
metodém un lidzekliem varétu tikt nodroSinata Jiisu ka liecinieka tiesibu vai intereSu
aizstaviba kriminalprocesa Nr.[1]. Tapat prokurors minétaja vé&stulé informégjis, ka
kriminalprocesa tiek veiktas izmekléSanas darbibas, kas veérstas uz pieradiSanas priekSmeta
ietilpstoSo apstaklu noskaidroSanu.

No iepriek§ minéta ir secinams, ka kriminalprocesa Nr.[1] ietvaros Jums ir bijis
noteikts liecinieka statuss. Liecinieks ir persona, kura likuma noteiktaja kartiba uzaicinata
sniegt zinas (liecinat) par kriminalprocesa pieradamajiem apstakliem un ar tiem
saistitajiem faktiem un paligfaktiem.®’ Lieciniekam ir tiesibas, tostarp, neliecinat pret sevi
un saviem tuviniekiem; iesniegt siidzibu par aptaujas vai pratinaSanas norisi pirmstiesas
kriminalprocesa laika; juridiskas palidzibas sanems$anai uzaicinat advokatu.®

Lieciniekam nav tadu tiesibu ka, pieméram, aizdomas turétajam: likuma noteiktaja
kartiba iesniegt stidzibas par kriminalprocesa veikSanai pilnvarotas amatpersonas ricibu;
mutvardos vai rakstveida paust savu atticksmi pret izteiktajam aizdomam; iesniegt
pieteikumu par kriminalprocesa izbeig$anu.®® Aizdomas turétais ir persona, par kuru

37 Kriminalprocesa likuma 109. panta otra dala.
3 Kriminalprocesa likuma 110. panta tresas dalas 2.,3. un 5. punkts.
% Kriminalprocesa likuma 66. panta 9.,11. un 14. punkts
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pieradijumu kopums procesa virzitajam dod pamatu pienémumam, ka izmekl€jamo
noziedzigo nodarfjumu, visticamak, izdarTjusi konkréta persona. Persona aizdomas turéta
statusu iegiist no briza, kad procesa virzitajs pienem attiecigo lemumu.*°

Lai gan kriminalprocess tika uzsakts par Jiisu, iesp&jams, veikto vardarbibu pret
meitu, kriminalprocesa Jums noteiktais liecinieka statuss, nemot véra lieciniekam noteiktas
tiesibas, neparedz Jums iesp&jas jebkada veida ietekmét kriminalprocesa virzibu.
Vienlaikus Jums bija tiesibas izmantot Kriminalprocesa likuma noteiktas liecinieka
tiesibas, tostarp, neliecinat pret sevi.

Secinams, ka miné&ta kriminalprocesa esiba bija viens no butiskakajiem faktoriem,
kas ietekm@ja citu procesu — administrativas lietas, civillietas, ka ar1 lietu virzibu un
1znakumu Apvienotas Karalistes kompetentas tiesu iestades.

Dienesta parbaudé secinats, ka vecaka inspektore majore [persona N], izskatot
administrativa parkapuma lietu Nr.[1] materiala Nr.[1] par iesp&jamu Jasu vardarbibu pret
[personu B] un lieta pienemot attiecigu lémumu likuma noteiktaja kartiba, rikojas atbilstosi
normativo aktu prasibam.

Kriminalprocesa ietvaros pieradijumu iegiiSanai ir javeic dazadas izmekl&éSanas
darbibas, nemot véra situacijas apstaklus katra konkrétaja gadijuma. Pieméram, javeic
nepilngadiga pratinaSana, janosaka ekspertize u.c. Tapat japienem dazadi procesualie
lémumi, piem&ram, par nepilngadiga atziSanu par Tpasi aizsargajamu cietuSo, par advokata
ka nepilngadigas cietusas personas parstavja uzaicinasanu u.c.

Nemot véra situacijas faktiskos apstaklus, ka iesp&jama cietusi, Jisu meita [persona
B], atradas Apvienotaja Karalisté, un Jisu sniegto informaciju, ka meita péc doSanas uz
Apvienoto Karalisti nav ieradusies Latvija, pastav Saubas par kriminalprocesa ietvaros
veiktajam procesualajam darbibam lietas izmekl€Sana, pieméram, ekspertizes veikSanu
Jiisu meitai. Min&tas Saubas pastiprina tas, ka kriminalprocesa Jums tika noteikts liecinieka
statuss. Nav saprotams, kadel kriminalprocess netika izbeigts ieprieks, ja nebija ieguti
pietiekami pieradijumi Jiisu iesp&jamai vardarbibai pret meitu, bet tikai péc Jiisu verSanas
Valsts policija.

Secinams, ka Valsts policija Jiisu iesp&jamo vardarbibu pret Jisu meitu pienacigi
neizmekl&ja ne kriminalprocesa, ne administrativa parkapuma procesa ietvaros.

[6.2] [..] pils€tas barintiesa 2019. gada 28. janvari inform&ja Valsts policiju par
iesp&jamu [personas C] emocionalo vardarbibu pret meitu [personu B].

Pamatojoties uz Jasu iesniegumu, Valsts policijas Rigas regiona parvaldes
Disciplinaras uzraudzibas nodala parbaudg izvertgja Valsts policijas amatpersonu ricibu,
no [..] pils€tas barintiesas sanemtas informacijas par [personas C] iesp&jamo vardarbibu
pret Jisu meitu izskatiSana.

Dienesta parbaudé konstatéts*!, ka VP RRP Rigas Ziemelu iecirkni 2019. gada 7.
februari no VP RRP [..] iecirkna sanemta [..] pils€tas barintiesas informacija par barintiesa
sanemtu informaciju par iesp&jamu mates [persona C] emocionalu vardarbibu pret Jisu
meitu [personu B]. VP RRP Rigas Ziemelu iecirkna Kartibas policijas nodalas vecaka
inspektore [..] pils€tas barintiesas informaciju pievienojusi administrativa parkapuma lietai
materiala Nr.1] - administrativajai lietvedibai par Jisu iesp&jamo vardarbibu pret meitu.

Dienesta parbaudé secinats, ka VP RRP Rigas Ziemelu iecirkna Kartibas policijas
nodalas vecaka inspektore [persona N] [..] pils€tas barintiesas informaciju par iesp&jamu
mates [personas C] emocionalu vardarbibu pret [personu B] atstaja bez izskatiSanas,
neizvértejot [personas C] ricibu.

40 Kriminalprocesa likuma 65. pants.
4 Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Disciplinaras uzraudzibas nodalas 2022. gada 9. februara véstule Nr.[6].
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Dienesta parbaudé atzits, ka majores [personas N] riciba vért§jama ka
disciplinarparkapums. Nemot véra, ka no majores [personas N] pielauta
disciplinarparkapuma pagajusi vairak neka divi gadi, disciplinarlietas ierosinaSanai nav
likumiska pamata. Par konstatéto disciplinaro parkapumu vecakai inspektorei majorei
[personai N] izteikts aizradijums. Vienlaicigi VP RRP Rigas Ziemelu iecirkna vadibai
uzdots veikt pasakumu kopumu, lai [..] pils€tas barintiesas informacija par iesp&jamu mates
[personas C] emocionalu vardarbibu pret [personu B] tiktu izskatita normativajos aktos
noteiktaja kartiba.

Nemot veéra, ka administrativa parkapuma lietu par Jiisu iesp&jamu vardarbibu pret
Jasu meitu vecaka inspektore majore [persona N] noléma izbeigt un uzsakt
kriminalprocesu saskana ar Kriminallikuma 174. panta pirmo dalu, secinams, ka arf [..]
pilsétas barintiesas sniegta informacija par [personas C] iesp&jamo emocionalo vardarbibu
bija pievienota kriminallietas materialiem.

[..] pils€tas barintiesas 2019. gada 29. janvara lémuma Nr. 1-6/25 “Par [personas B]
partraukto aizgadibas tiesibu atjaunoSanu [personai A]” noradits: “Barintiesa ir
noskaidrojusi, ka [personas B] viedoklis ir bijis negativi ietekm&ts no mates [personas C]
puses un uzskata to par kritiski vertgjamu”. Tatad barintiesas noskaidrotais norada uz
iespe&jamu bérna viedokla ietekméSanu. No parbaudes lieta esosa Korupcijas apkaroSanas
un noversanas biroja 2022. gada 1. aprila lémuma ietvertas informacijas ir secinams, ka
Jiisu meita neilgi pirms Barintiesas Lémuma pienemsSanas ir konflikt€jusi ar Jums, par ko
[..] pilsétas barintiesa ir bijusi informé&ta. [..] pils€tas barintiesa ltigusi Rigas barintiesai
noskaidrot, vai Jiisu meita piekristu vinas ievieto$anai konkréti Zantes gimenes krizes
centra nevis kada cita krizes centra, kura sniedz valsts finans€tu pakalpojumu bérniem, kas
cietus$i no prettiesiskam darbibam.

Ir butiski ikviena gadijuma, kad Valsts policijas riciba nonak informacija par
iesp&jamu vardarbibu pret bérniem, arT par emocionalu vardarbibu, riipigi un vispusigi
izvertet situacijas apstaklus un vecaku ricibu pret beérniem. Mérkis ir art atturét vecakus no
tadas ricibas, kas kaité vinu bérniem.

Tatad Valsts policija nav izvert&jusi [personas C] iesp&jamu emocionalo vardarbibu
pret meitu [personu B] — bérna viedokla ietekm&Sanu un/vai tadu darbibu veiksanu, kas var
negativi ietekmét bérna attiecibas ar Jums. Bérna mates iesp&jamas vardarbibas pret meitu
neizvert€Sana un atstaSana bez ieveribas vargja ietekméet administrativas lietas, civillietas
un lietu Apvienotas Karalistes kompetentajas iestadés virzibu tada veida, ka Valsts policija
nebija uzsakta administrativa parkapuma lieta pret [personu C] par iesp&jamu emocionalu
vardarbibu. Tade] pieradijumu truikuma dél min€tajos tiesu procesos netika pieversta
nekada uzmaniba [personas C] iesp&jamai emocionalai vardarbibai pret bérnu.

[6.3] 2021. gada 12. novembri Jus vérsaties Valsts policija ar iesniegumu par
iesp&jamu noziedziga nodarTjuma izdarisanu pret Jisu meitu [personu B] un, iesp&jams, art
pret kadu citu nepilngadigu personu. Valsts policijas Galvenas kriminalpolicijas parvaldes
KriminalizmekléSanas parvaldes 3. nodala, pamatojoties uz Jisu iesniegumu, 2021. gada
16. novembrT uzsaka kriminalprocesu Nr.[2] péc Kriminallikuma 166. panta ceturtas dalas
- par seSpadsmit gadu vecumu nesasnieguSas personas pamudinaSanu, iesaistiSanu,
piespieSanu piedalities vai izmantoSanu pornografiska priekSnesuma vai pornografiska
rakstura materiala izgatavoSana. Jus noradijat, ka iesp€amais vainigais noziedziga
nodarijuma izdariSana ir [personas B] mates [personas C] dzivesbiedrs. 2022. gada janvara
sakuma [persona B] no mates gimenes tika ievietota apriipes iestadg.
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2022. gada 10. februari Valsts policijas Valsts policijas Galvenas kriminalpolicijas
parvaldes Kriminalizmekle$anas parvaldes 3. nodala sniegusi atbildi*? tiesibsargam, kas
nesatur informaciju par uzsaktu sadarbibu ar Apvienotas Karalistes kompetento iestadi
noziedzigu nodarjjumu pret nepilngadigajiem izmekl€Sanai, lai primari nodroSinatu
nepilngadiga aizsardzibu no iesp&jama vardarbibas veicgja.

2022. gada 29. marta Jis informé&jat Valsts policiju par Jisu meitas mates
dzivesbiedra iesp&jamu seksualu vardarbibu pret Jisu meitu [personu B] Apvienotaja
Karaliste. Valsts policijas Galvenas kriminalpolicijas parvaldes Kriminalizmekl€Sanas
parvaldes 3. nodala 2022. gada 6. aprili ir uzsakts kriminalprocess Nr. [3] péc
Kriminallikuma XVI nodalas “Noziedzigi nodarijjumi pret tikumibu un
dzimumneaizskaramibu”.

Nemot véra, ka [persona B] dzivo Apvienotaja Karalist€ un arT iesp&jama noziedziga
nodarfjuma izdariSanas vieta ir Apvienotaja Karaliste, tiesibsargs liidza Valsts policijai
sniegt informaciju, vai ta iepriek§ min€to kriminalprocesu ietvaros ir sadarbojusies ar
Apvienotas Karalistes kompetento iestadi noziedzigu nodarjjumu pret nepilngadigajiem
izmekl€Sanai, lai primari nodrosinatu [personas B] aizsardzibu no iesp&jama vardarbibas
veicgja.

Valsts policijas Galvenas kriminalpolicijas parvaldes Starptautiskas sadarbibas
parvalde sniedza informaciju®, ka, pamatojoties uz Galvenas kriminalpolicijas parvaldes
Kriminalizmekl€sanas parvaldes 3. nodalas pieprasijumiem kriminalprocesu Nr. [2] un
Nr.[3] ietvaros, ka ari uz Latvijas Republikas Generalprokuratiras Kriminaltiesiska
departamenta Pirmstiesas kriminalprocesa un tiesvedibas koordinacijas nodalas
pieprasijuma pamata ir sadarbojusies ar Apvienotas Karalistes kompetento iestadi
noziedzigu nodarijumu pret nepilngadigajiem izmekl€Sanai, lai nodroSinatu nepilngadigas
[personas B] aizsardzibu no iesp&jama vardarbibas veicgja. Sadarbiba ir uzsakta un
informacija nepilngadigas [personas B] aizsardzibai nodota atbildigajam iestadém
Apvienotaja Karalisté 2022. gada 14. aprili.

Lai primari nodro$inatu Jisu meitas tiesibu aizsardzibu un nepielautu iesp&jamas
vardarbibas turpinasanos, péc Jusu sniegtas informacijas un pievienota sarunas ieraksta ar
meitu sanemsSanas Valsts policijai bija nekavgjoties, tas ir iesp&jami 1saka laika jainforme
Apvienotas Karalistes kompetenta iestade noziedzigu nodarijumu pret nepilngadigajiem
1izmekl€Sanai. Valsts policija informaciju par iespé€jamu seksualo vardarbibu uz Apvienoto
Karalisti nosiitijusi péc divam ned€lam, savukart Jiisu sniegto informaciju par meitas
iespgjamu iesaistiSanu pornografiska rakstura materiala izgatavosana — péc pieciem
meénesiem.

[7] Barintiesas riciba un pienemtie lémumi

Attieciba uz Barintiesas ricibu tiesibsargs ieprieks ir izskatijis Jisu iesniegumus,
sniedzot Jums atbildes un rekomendacijas Barintiesai tas darba uzlaboSanai. Barintiesas
Lémuma tiesiskumu ir izvert€jusi tiesa. Tadel parbaudes lietas ietvaros Barintiesas veiktas
darbibas netiek izvertetas. lepriek§ minéto iemeslu dél tiesibsargs neuzskata par lietderigu
izvertet art Valsts bérnu tiesibu aizsardzibas inspekcijas veikto Barintiesas uzraudzibu.

Latvijas Republika un Apvienota Karaliste ir ANO Bérnu tiesibu konvencijas
(turpmak teksta — Konvencija) dalibvalstis. Konvencijas 3. panta 2. punkta noteikts:
“Dalibvalstis apnemas nodroSinat ikvienam bérnam tadu aizsardzibu un gadibu, kada

42 Valsts policijas Galvenas kriminalpolicijas parvaldes Kriminalizmeklg$anas parvaldes 3. nodalas 2022. gada 10.
februara véstule Nr.[7].

43 Valsts policijas Galvenas kriminalpolicijas parvaldes Starptautiskas sadarbibas parvaldes 2022. gada 28. aprila
vestule Nr. [8].
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nepiecieSama vina labklajibai, nemot véra vina vecaku, aizbildnu vai citu par bérnu tiesiski
atbildigu personu tiesibas un pienakumus, un S$aja nolika wveic visus attiecigos
likumdoSanas un administrativos pasakumus.” Savukart Konvencijas 5. pants noteic, ka
dalibvalstis respekté vecaku vai - ja to nosaka viet€jas parazas - paplasinatas gimenes vai
kopienas, aizbildnu vai citu tiesiski atbildigo personu atbildibu, tiesibas un pienakumus
nodroSinat ikvienam b&rnam vina attistibas pakapei atbilstosu palidzibu un padomus $aja
konvencija atzito tiesibu izmantoSana. Dalibvalstis dara visu iesp&jamo, lai nodroSinatu
tada principa atziSanu, saskana ar kuru abi vecaki ir vienadi atbildigi par bérna audzinasanu
un attistibu. Vecaki vai aizbildni ir galvenas personas, kas atbildigas par bérna audzinaSanu
un attistibu. Vinu galvenais pienakums ir gadat par b&rna interesém. Lai garant€tu
Konvencija paredzetas tiesibas un sekmétu to istenoSanu, dalibvalstis sniedz vecakiem un
aizbildniem pienacigu palidzibu ar bérnu audzina$anu saistito pienakumu izpilde. 44

Visas darbibas attieciba uz b&rniem neatkarigi no ta, vai §is darbibas veic valsts
1estades vai privatas iestades, kas nodarbojas ar socialas labklajibas jautadjumiem, tiesas,
administrativas vai likumdev&jas iestades, primarajam apsvérumam jabit berna
interesem.*

Bérna intereses un bérna viedoklis nav viens un tas pats. Bérna intereses, vertgjot
objektivi, var nesakrist ar bérna pasa v€lmeém jeb vina subjektivo viedokli. Bérna viedoklis
ir javerte, nemot vera ne tikai berna vecumu, bet ar1 vina individualas personibas iezimes,
uztveres Ipatnibas un viedokla pauSanas apstaklus, tostarp, vai bérna viedokli nav
ietekméjuSas citas personas. Jo ilgak bérnam nav iesp€jams nodibinat kontaktu ar vienu
vecaku, jo neobjektivaks var kliit bérna viedoklis.*®

Nemot véra Konvencija nostiprinato principu, ka abiem vecakiem ir primara atbildiba
par sava bérna audzinaSanu un “bérna vislabakas intereses ir vinu galvenas riipes”, ikvienas
Konvencijas dalibvalsts atbildigajam iestadém ir pienakums primari informét vecaku par
bérna tiesibu apdraud&jumu, 1pasi, par bérna nonaksanu pasvaldibas apriip€, neatkarigi no
iemesla. Vecaka neinformé&Sana tieSi vai ar valsts kompetentas iestades starpniecibu nav
pielaujama. Ja atbildigas iestades riciba nav otra vecaka kontakti vai bérns tos nesniedz, ir
iespejams sadarboties ar bérna vecaka dzivesvietas valsts kompetento iestadi, gan
kontaktu, gan informacijas iegiiSanai. Ari tad, ja atbildigas iestades konstaté, ka bérna
nodoSana otra vecaka apriipé neatbilst bérna labakajam interes€m, nav pielaujams, ka
vecaks par tadu l€émumu nav informéts, ta liedzot vina tiesibas izmantot l€muma
parsiidzibas mehanismu.

Ikvienas personas tiesibas uz taisnigu tiesu ir nostiprinatas Latvijas Republikas
Satversmes 92. panta. Tiesibas uz lietas izskatiSanu sapratiga termina (atra un efektiva
procesd) ir viens no tiesibu uz taisnigu tiesu pamatelementiem. Sapratiga termina
ieveroSanas nodros§inasana ir valsts pienakums, kas izpauzas gan ka pienakums noteikt tadu
procesualtiesisko reguléjumu, kas nodroSinatu iesp€jas lietas izskatit sapratiga termina, gan
ka piendkums nodro$inat lietu izskati$anai nepiecieSamos resursus.*’ Valsts pienakuma —
nodroSinat lietas savlaicigu izskatiSanu — merkis ir noverst parmeérigi ilgu tiesisko
nenoteiktibu, ka arT uzturét palavibu uz tiesu sist€mas efektivitati un uzticamibu.

Latvijas Republikas Satversmes 110. panta noteikts, ka valsts aizsarga un atbalsta
gimeni. Tiesibas uz gimenes dzivi var ierobezot, ievérojot vispargjos cilvektiesibu

4 ANO Bérnu tiesibu konvencijas 18. panta 1.un 2. punkts.

4 ANO Beérnu tiesibu konvencijas 3. panta 1. punkts.

“8Latvijas Republikas Senata Civillietu departamenta 2020.gada [..] spriedums lieta Nr. C[..], SKC-[D]/2020.

47 Latvijas Republikas Satversmes komentari. VIII nodala. Cilvéka pamattiesibas. Autoru kolektivs prof. R.Baloza
zinatniska vadiba. — Riga: Latvijas V&stnesis, 2011., 140.Ipp.
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ierobezoSanas noteikumus. IevErojot ar gimenes dzivi saistito faktisko situaciju
daudzveidibu, valstij ir pienakums izsvert katra atseviska gadijuma iesaistito personu
intereses. Bitiskakais apsvérums ir bérna intereses. Ja valsts pienem l€émumu par
iejaukSanos gimenes dzive, tad, kur vien iesp&jams, Iémuma pienemsana iesaistamas visas
ieinteres€tas personas, it pasi vecaki jautajuma par berna apriipes tiesibam. Seviski svarigi
iemesli nepiecieSami, lai liegtu saskarsmes un ierobeZotu tiesiskos lidzeklus, kas nodroSina
efektivu vecaku un bérnu gimenes dzives aizsardzibu.*®

Ar $o atzinumu parbaudes lietu pabeidzu, konstatéjot:

I)labas parvaldibas principa parkapumu Administrativas apgabaltiesas darba,
ilgstosi izskatot administrativo lietu [1] p&c tas atgrieSanas no Latvijas Republikas Senata
jaunai izskatiSanai;

2) Jusu meitas [personas B] tiesibu parkapumu Valsts policijas riciba, neizvertgjot
Jisu un bérna mates [personas C] iesp&jamu vardarbibu pret vinu, ka arT savlaicigi
nepazinojot Apvienotas Karalistes kompetentajai iestadei noziedzigu nodarfjumu pret
nepilngadigajiem izmekl&Sanai par mates dzivesbiedra iesp&jamu vardarbibu;

3)normativa regul§juma trikumu Latvijas kompetentas iestades — Tieslietu
ministrijas sadarbibai ar Apvienotas Karalistes kompetento iestadi informacijas iegiiSanai
par bérnu, kura otrs vecaks ir Latvija, gadijumos, ja bérns nonak paSvaldibas apriipe
Apvienotaja Karalistg;

4)Jasu ka vecaka tiesibu uz privato un gimenes dzivi aizskarumu, nesanemot ar
Latvijas kompetentas iestades — Tieslietu ministrijas starpniecibu informaciju no
Apvienotas Karalistes kompetentas iestades par Jiisu berna nodosanu paSvaldibas apriip€;

S)trukumu normativaja reguléjuma lietds, kas skar aizgadibas un saskarsmes
tiesibas, neparedzot gadijumus, kad tiesas nolémums ir atcelams (Atzinuma 3.4.
apaksSpunkts);

6) informacijas trilkumu vecaka sadarbibai ar Apvienotas Karalistes bérna tiesibu
nodro$inasanas iestadém.

Aicinu Tieslietu ministriju:

1) izveértét nepiecieSamibu pilnveidot normativo reguléjumu, paredzot gadijumus un
kartibu, kada ir atcelams tiesas nolémums lietas, kas skar aizgadibas un saskarsmes
tiesibas;

2) rast risinajumu sadarbibas ar Apvienotas Karalistes kompetento iestadi
uzlaboSanai, lai turpmak noveérstu situacijas, kad otrs vecaks netiek informéts par bérna
situaciju Apvienotaja Karalistg;

3) rast iesp&ju informativa materiala sagatavoSanai vecakiem sadarbibai ar
Apvienotas Karalistes atbildigajam bérna tiesibu nodrosinasanas iestadeém;

4) publiskot majaslapa informaciju par Uzturlidzeklu garantiju fonda kompetenci
uzturlidzeklu jautajumos attieciba uz lietu izskatiSanu arvalsts kompetentaja tiesa.

Aicinu Administrativo apgabaltiesu turpmak nodro$inat, ka lietas, kas attiecas uz
bérnu tiesibu nodroSinasanu, tiek izskatitas paatrinata kartiba.

Aicinu Valsts policiju:
I)turpmak nepielaut situacijas, kad pret bérnu versta iesp&jama vardarbiba netiek
1izmekl€ta ne kriminalprocesa, ne administrativa parkapuma procesa ietvaros;

48 Latvijas Republikas Satversmes komentari. VIII nodala. Cilveka pamattiesibas. Autoru kolektivs prof. R.BaloZa
zinatniska vadiba. — Riga: Latvijas V&stnesis, 2011., 260.Ipp.
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2) informaciju par iesp&jamu arvalsti notikusu vardarbibu pret beérnu nekavéjoties
nosutit arvalsts kompetentajai iestadei bérna aizsardzibas nodrosinasanai.

Par paveikto un planoto tiesibsarga rekomendaciju ievieSanai liidzu informet Iidz
2022. gada 16. decembrim.

Ar cienu
tiesibsarga vietniece Ineta Pilane

Sis dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zimogu
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