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[persona A]
[e-pasta adrese]

Par administrativo sodu piemérosanu un ar to saistitiem apstakliem

Tiesibsargs sanéma Jusu 2022.gada 31.augusta iesniegumu (registréts 06.09.2022
ar Nr.[1]) par valsts un pasvaldibas iestazu veiktajiem parkapumiem pret Jums.

Iesnieguma izsakat stidzibas par [pils€tas A] pasvaldibas un [pils€tas A]pasvaldibas
policijas ricibu Jisu administrativaja sodisana par caurlaides neesamibu, lai iebrauktu 1pasa
rezima zona [pilséta A]. Tapat noradat, ka [pilsétas A] paSvaldibas iestades neatbild uz
Jisu iesniegumiem un atsakas izsniegt visu administrativo parkapumu lietu materialus.
Noradat, ka péc Jusu vairakkart€jas administrativas sodiSanas lietas nodeva piespiedu
izpildei zve€rinatam tiesu izpilditajam [personai B], kur§ piedzinas rezultata Jusu riciba
neatstdj likuma noteiktos minimalos iztikas Iidzeklus. Tapat izsakat stidzibas, ka iestazu
ricibas dél esat nokavéjis terminu, lai civiltiesiska karta verstos tiesa pret savu bijuSo darba
dev@ju, ka ar1 Valsts policija un prokuratiira atsaka kriminalprocesa uzsaksanu par [pilsétas
A] iestazu un amatpersonu veikto bezdarbibu.

Ar tiesibsarga 2022.gada 4.oktobra véstuli Nr.[2] tikat lagts lidz 2022.gada
17.oktobrim atsutit papildu informaciju, kas var biit noderiga vispusigu lietas faktisko un
tiesisko apstaklu noskaidrosana.

2022.gada 13.oktobrT tiesibsargs sanéma Jiisu e-pasta vestuli (registréta 13.10.2022
ar Nr.[3], kurai pielikuma pievienojat dokumentus par administrativo parkapumu
protokolu atcelSanu un citus ar tiem saistitus dokumentus.

Tapat tiesibsargs sanéma Jiasu 2022.gada 14.oktobra véstuli par papildu
informacijas sniegSanu iesniegumam, kurai pielikuma pievienojat vairakus ar lietu saistitus
dokumentus. Vienlaikus sava 2022.gada 14.oktobra véstul€ noradat, ka tiesibas uz [emumu
parsiidzibu neizmantojat, jo domajat, ka [pilsétas A] pasvaldibas policija pati sapratis Jusu
sniegtos paskaidrojumus ka velmi 1@émumus parsiidzet, ka ar1 ar Covid-19 pandémijas
saistito ierobezojumu dé] nevargjat administrativo parkapumu protokolus sanemt sava
dzivesvieta. Tapat noradat, ka tad, kad sanémat minétos lémumus, parsiidzibas termini jau
bija beigusies, un Jums nav tada izglitiba, lai var€tu pilnvertigi saprast savas procesualas
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tiesibas, ka ar1 tiesibu realizaciju apgriitinaja Jusu sliktais materialais stavoklis un veselibas
problémas. Tapat noradat uz Jusu sarunu ar zverinatu tiesu izpilditaju, kur§ ir smgjies uz
Jisu noraditajiem apstakliem, paskaidrojot, ka Jus esat ticis iegazts. Noradat art uz Jusu
nesekmigo veérSanos Valsts policija, lai tiktu uzsakts kriminalprocess pret [pilsétas A]
paSvaldibas policijas amatpersonam, ka ar1 Valsts darba inspekcijas skaidrojoso atbildi, ka
versties pret savu bijuso darba dev&ju Jums nav vairs iesp&ju, jo ir nokavéti likuma
noteiktie termini. Ludzat palidz&t Jums sagatavot dokumentus tiesai un izskaidrot, ko Jums
dart, jo uzskatat, ka neesat vainigs.

Tapat tiesibsargs 2022.gada 17.0ktobrT sanéma Jiisu 2022.gada 16.oktobra véstuli
par papildu informacijas sniegSanu (registréta 17.10.2022 ar Nr.[4], kurai pielikuma
pievienojat virkni ar lietu saistitus dokumentus. Vienlaikus sava 2022.gada 16.oktobra
vestule noradat, ka lidz pat §is vestules sastadiSanas dienai [pils€tas A] paSvaldiba nav
atbild&jusi vai sniegusi informaciju par:

1) no Jums piedzitas naudas summas apméru;

2) starpatbildém, ar ko Jusu iesniegumi tika parsiititi no [pilsétas A] pasvaldibas

domes uz [pilsétas A] pasvaldibas policiju;

3) amatpersonam, kuras kontrole [pilsétas A] pasvaldibas policiju;

4) Jusu noradito informaciju, ka [pilsétas A] pasvaldibas policija istenoja

bezdarbibu Jiisu jautajuma.

Turklat vérSat uzmanibu, ka Jiisu iesniegums, kura izteicat sudzibas par [pils€tas A]
paSvaldibas policijas bezdarbibu tika nostitits izskatiSanai [pils€tas A] paSvaldibas policija,
lai gan tika adreséts [pils€tas A] domei. Tapat noradat, ka caurlaizu kopijas dabyjat tikai
pec atkartotas veérSanas [pilsétas A] dome, kur sakotn&ji Jusu ligums tika noraidits. Tapat
veéstulé noradat uz Valsts policijas un prokuratiiras ricibu neuzsakot kriminalprocesu péc
Jsu sniegta iesnieguma, kur attiecigi saskatat korupcijas pazimes. Noradat, ka [pilsétas A]
paSvaldibas policija lidz pat $is vestules sastadiSanas bridim nav izsniegusi visu
administrativo lietu kopijas, bet tikai dalu no tam. Papildus noradat ari uz to, ka péc
izsniegtajiem administrativo parkapumu protokoliem var redzet, ka loti daudz protokoli ir
sastaditi vairak ka ménesi péc parkapuma konstatéSanas, tad&jadi parkapjot Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa noteikto.

Papildus min&tajam tiesibsargs 2022.gada 7.novembri sanéma Jusu 2022.gada
4.novembra ligumu par JGsu iesnieguma izskatiSanas termina pagarinasanu (registréts
7.11.2022. ar Nr.[5], ar pielikuma pievienotu Latvijas Zv&€rinatu tiesu izpilditaju padomes
vestuli.

Izvertgjot Jusu iesniegumu saturu, ka ari pielikuma pievienotos dokumentus,
tiesibsargs ierosina parbaudes lietu Nr.2022-48-27H par labas parvaldibas principa
ievérosanu administrativo parkapumu lietu izskatiSana saistiba ar Jasu administrativo
sodiSanu par caurlaides neesamibu, lai iebrauktu Ipasa reZima zona [pilséta A], un sniedz
sekojoSu atzinumu.

Tiesibsargs sava atzinuma atseviS$ki izdalis un sniegs vertgjumu par katru no
aizskartajam tiesibam, ko esat mingjis savos iesniegumos.

1. Par administrativo sodisanu

Lidz 2020.gada 1.jilijam speka bija un uz Jusu tiesiskajam attiecibam bija
piemérojams Latvijas Administrativo parkapumu kodekss (turpmak — LAPK). LAPK
205.panta ir uzskaititas tas institlicijas (amatpersonas), kas ir pilnvarotas izskatit
administrativo parkapumu lietas. Saskana ar speka esoSajiem normativajiem aktiem
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tiestbsargam $adas pilnvaras nav pieskirtas. Tadgjadi tiesibsarga kompetencé nav tiesibu
izvertét, vai administrativo parkapumu lietas pret Jums tika uzsaktas pamatoti, vai Jisu
riciba ir saskatamas administrativa parkapuma pazimes un, vai Jis pamatoti tikat atzits par
vainigu administrativo parkapumu izdariSana.

Minéta sakara verSu Jiisu uzmanibu, ka saskana ar Tiesibsarga likuma 11.pantu
tiesibsarga kompetencé ietilpst jautajumi, kas saistiti ar cilvéka pamattiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibu, tostarp, sekmét sabiedribas inform&tibu un izpratni par
cilvektiestbam, ka arT par So tiesibu aizsardzibas mehanismiem. Tomer, veicot savus
pienakumus, tiesibsargs neaizstaj to valsts iestazu darbu, kuras ir primari atbildigas par
cilvéktiesibu ievérosanu administrativa parkapuma procesa. Tiesibsargs ka ar€jais tiesibu
aizsardzibas mehanisms nevar aizvietot ieks$€jo tiesibu aizsardzibas mehanismu, kas
atbilstosi likumam ir noteikts konkréto stridu risina$ana. Saja gadijuma to regulé LAPK,
kas paredz konkrétas amatpersonas un institiicijas, kuras ir tiesigas pienemt saistoSus
lémumus administrativa parkapuma lieta.

No cilvektiesibu viedokla ir svarigi, ka valsti ir izveidots tiesibu aizsardzibas
mehanisms, kuru personu var izmantot tas likumisko tiesibu un interesu aizsardzibai. Ka
redzams no Jiisu iesniegumos paustajiem argumentiem, tad konkrtajas lietas Jus
neizmantojat LAPK noteiktas tiesibas uz parsiidzibu dazadu apstaklu dél. Tomer
tiesibsargs tos nevar atzit par tadiem, kas objektivi Jums liegtu tiesibas uz [pils€tas A]
paSvaldibas policijas pieméroto administrativo parkapumu protokolu parsiidzibu. Turklat
terminu nokav&juma gadijuma Jums bija nepiecieSams versties iestade ar motivetu ligumu
atjaunot nokavetos procesualos terminus.! TiesTbsargs péc iepazisanas ar lictas materialiem
nekonstat€ tadus objektivus apstaklus, kas Jums biitu liedzis izmantot minétas tiesibas.

Saja sakara svarigi uzsvert, cik nozimigi ir, ka ikviena persona ir sasniedzama
tiesiskajas attiecibas ar valsti un pasvaldibu. Dzivesvietas deklaréSanas likuma 6.panta
pirmas dalas 1.punkts paredz Latvijas pilsonim pienakumu deklarét savu dzivesvietu.
Dzivesvietas deklaréSanas mérkis faktiski ir saistits ar publiski tiesiskam attiecibam starp
personu un valsti vai pasvaldibu, proti, personas tiestbam sanemt tai adresétu informaciju
tas izveleta vieta. Augstaka tiesa ir atzinusi, ka dzivesvietas deklaréSana vai nedeklaréSana
(zinu par deklareto dzivesvietu anuléSana) nekadi neietekmé nekustama 1paSuma lietoSanas
tiesibas, proti, minétas darbibas nedz rada, nedz arf izbeidz tas. Ires ligums personai rada
tiesibas attiecigaja ipaSuma deklarét savas dzivesvietas adresi, tatu deklarétas dzivesvietas
adreses maina nevar radit pamatu ne ires tiesisko attiecibu nodibinasanai, ne ari to
izbeig§anai vai no Tres tiesiskajam attiecibam izrietoo saistibu pargrozisanos.2 Tiesibsarga
ieskata minétais princips ir tulkojams ar1 tadgjadi, ka 1res liguma speka esiba bez atseviSkas
dzivesvietas deklaréSanas fakta nedod tiesibas personai palauties, ka biis sasniedzama
tiesiskajas attiecibas ar valsti un sanems tai adresétu informaciju un dokumentus.

LAPK 238.!panta astota dala nosaka, ka dzivesvieta $3 kodeksa izpratng ir personas
deklareta dzivesvieta, bet, ja personai nav deklarétas dzivesvietas, — tas noradita adrese.
Lidz ar to administrativo parkapumu lietvedibu ietvaros korespondence tika siitita uz Jisu
deklaréto dzivesvietas adresi un Jums bija pienakums attiecigaja adres€ biit sasniedzamam.
Gadijuma, ja mingto pienakumu neizpildijat, vargja izveidoties situacija, kad [pilsétas A]
pasvaldibas policijas korespondence Jiis nesasniedza, par ko atbildiba ir jauznemas Jums.

Ka tiesibsargs parliecinajas no lietas materialiem, tad tie administrativa parkapuma
protokoli, kas joprojam ir speka un netika atcelti, tika nosititi uz to adresi, ko konkrétaja
laika perioda bijat deklar€jis ka savu dzivesvietas adresi: no 2002.gada 6.decembra lidz

1 Sk. LAPK 282.pantu.
2 Senata Civillietu departamenta 2020.gada 7.jilija sprieduma lieta Nr.SKC-304/2020 8.punkts.
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2019.gada 10.oktobrim — [..], savukart no 2019.gada 10.oktobra Iidz 2021.gada 23.aprilim
—[..]. Vienlaikus jaatzimg, ka tie$i minétais apstaklis bija par pamatu tam, kapec [pilsétas
A] pasvaldibas policija atcéla 33 administrativo parkapumu protokolus, proti, protokoli
tika nosiititi uz adresi, kas taja laika nebija Jusu deklaréta dzivesvieta.

Vienlaikus svarigi atzZimét, ka atbilstosi [pils€tas A] pasvaldibas policijas 2021.gada
27.septembra véstulé Nr.[6] noraditajam Jis uz administrativo parkapumu lietu izskatiSanu
ieradaties klatieneé un Jums tika izskaidrotas pie administrativas atbildibas saucamas
personas tiesibas un pienakumi, t. sk., tiesibas parstidzeét lieta pienemto l@mumu, ko
apliecina Jisu paSrocigs paraksts protokolu 8. un 11.punkta.

Tiesibsargs, iepazistoties ar administrativo parkapumu protokoliem, konstatg, ka tie
protokoli, kas tika sastaditi 2020.gada, tika sastaditi Jisu klatbiitng®. Sajos protokolos ir
redzams, ka Jus ar savu parakstu apliecinajat, ka Jums ir izskaidrotas pie administrativas
atbildibas saucamas personas tiesibas un pienakumi, t. sk., tiesibas parsiidzet lieta pienemto
lémumu. Tomer art $ajas lietas Jiis nerealiz&jat tiesibas uz Iémumu parsudzibu.

Ieveérojot iepriekSmin€tos apstaklus, tiesibsargs nekonstaté labas parvaldibas
principa parkapumu dala, kas attiecas uz Jisu administrativo sodiSanu un no ta izrietoSajam
procesualajam tiesibam.

2. Par administrativo parkapumu lietu materialu izsniegSanu

Ka secinams no Jiisu iesniegtajiem lietas materialiem, tad [pils€tas A] pasvaldibas
policija péc Jusu vairakiem iesniegumiem un liigumiem izsniegt administrativo parkapumu
lietu materialus Jums nositija administrativo parkapumu protokolus, zinojumus par
administrativo lietvedibu uzsakSanu, fotofiksaciju izdrukas un VAS “Latvijas pasts”
1zdrukas un ¢ekus par pasta siitijumiem. Tomer sava iesnieguma tiesibsargam noradat, ka
Jums nav izsniegtas visas administrativo parkapumu lietu materialu kopijas (nav izsniegtas
kopijas pavadrakstam, ar ko nosiitits 1@€mums par naudas lidzeklu piedzinu tiesu
izpilditajam, materiali par 2020.gadu u.c.).

Ka redzams no [pilsétas A] pasvaldibas policijas 2022.gada 15 julija atbildes Nr.[7]
uz Jusu 2022.gada 30.jiinija iesniegumu, tad pasvaldibas policijas ieskata lietu materiali
Jums ir tikusSi nosutiti ar 2022.gada 7.marta un 1.aprila véstulém. Vienlaikus pasvaldibas
policijas lidza Jus noradit konkréeti, kadas administrativo parkapumu lietas, kadi konkréti
materiali iztrikst. Lidz ar to Jisu un [pils€tas A] pasvaldibas policijas starpa ir
domstarpibas par to, vai visi administrativo parkapumu lietu materiali ir Jums nosutiti.

Tiesibsarga ieskata [pilsétas A] pasvaldibas policijas norade, lai Jus konkréti
noraditu, kadas administrativo parkapumu lietas, kadi konkr€ti materiali iztriikst, nav
korekta. Proti, Jis jau vairakkartigi — 2022.gada 3.marta, 17.marta un péc tam 2022.gada
parkapumu lietu materialus, kas saistiti ar Jasu sodiSanu 2019. un 2020.gada par
iebraukSanu ipasa rezima zona [pilséta A]. Tomér [pilsétas A] pasvaldibas policija
administrativo parkapumu lietu materialus nosttija Jums selektivi, katra reize Jusu ligumu
izpildot ar dal&ju pieprasitas informacijas izsniegSanu.

Valsts parvaldes iekartas likuma 10.panta piekta un sesta dala paredz, ka valsts
parvalde, tostarp paSvaldiba ka atvasinata publiska persona, sava darbiba ievéro labas
parvaldibas principu. Tas ietver atklatibu pret privatpersonu un sabiedribu, datu

3 Sk. administrativa parkapuma protokolus ZZ Nr.792450; ZZ Nr.792451; ZZ Nr.792452; ZZ Nr.7924523; ZZ
Nr.792455; ZZ Nr.792456; ZZ Nr.792457; ZZ Nr.792458; ZZ Nr.792459; ZZ Nr.792460; ZZ Nr.792462; ZZ
Nr.792463; ZZ Nr.792464; ZZ Nr.792465; ZZ Nr.792466.
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aizsardzibu, taisnigu procediiru istenoSanu sapratiga laika un citus noteikumus, kuru
mérkis ir panakt, lai valsts parvalde ieverotu privatpersonas tiesibas un tiesiskas intereses.
Valsts parvalde sava darbiba pastavigi parbauda un uzlabo sabiedribai sniegto
pakalpojumu kvalitati. Tas pienakums ir vienkarSot un uzlabot procediiras privatpersonas
laba. Tiesibsarga ieskata, $ada [pils€tas A] paSvaldibas policijas riciba neatbilst labas
parvaldibas principam.

Ievérojot min&to, informéju, ka tiesibsargs veérsisies [pilsétas A] pasvaldibas policija
ar ligumu paskaidrot izveidojoSus situaciju, ka art aicinas [pilsétas A] pasSvaldibas policiju
atrisinat So problémsituaciju ar Jums, nodroSinot Jums visu pieprasito administrativo
parkapumu lietu materialu izsniegSanu.

3. Par iestazu ricibu Jisu iesniegumu izskatiSanda

Ka izriet no Jiisu adres€tajiem iesniegumiem tiesibsargam, tad siidzibas par [pils€tas
A] pasvaldibas un [pilsétas A] pasvaldibas policijas ricibu Jisu iesniegumu izskatiSana
attiecas gan uz to, ka atbildes vispar nav sniegtas, tas nav sniegtas p&c biitibas, gan arf to,
ka atbildes sniedza cita iestade, nevis ta, kam Jus savu iesniegumu adresgjat.

Attieciba par atbilZzu nesniegSanu uz Jiisu iesniegumiem, tiesibsargs, iepazistoties ar
lietas materialiem, konstaté, ka uz visiem Jisu iesniegumiem iestades sniedza atbildes
likuma noteiktajos terminos. Saja sakara jaatzimé gan tas, ka vairumu no atbildem [pilsétas
A] pasvaldibas administracijas vieta sniedza [pils€tas A] pasvaldibas policija, par ko art
Jis izteicat savus iebildumus.

Minéta sakara noradams, ka saskana ar Iesniegumu likuma 3.panta pirmo dalu
iesniegumu iesniedz iestadei, kuras kompetencg ir izskatit iesniegumu pilniba vai kada ta
dala. Savukart saskana ar Iesniegumu likuma 4.panta pirmo dalu, ja iestade konstat€, ka
sanemtais iesniegums pilniba vai kada dala nav §is iestades kompetence, ta septinu
darbdienu laika no iesnieguma sanemsanas dienas par to informé iesniedz&ju un, ja
iesp€jams, norada kompetento iestadi. Min&ta panta otra dala noteic, — ja tas ir lietderigi,
iestade var nepiemérot §a panta pirmo dalu un septinu darbdienu laika p&c iesnieguma
sanems$anas parsitit So iesniegumu citai iestadei, inform&jot par to iesniedzeju. lestade, kas
sanémusi parsitito iesniegumu, $aja likuma noteiktaja kartiba izskata iesniegumu un
atbilsto$i kompetencei sniedz atbildi uz to. Sada gadijuma atbildes sniegSanas terminu
skaita no dienas, kad iesniegumu parsiitijusi iestade, kas to sanéma pirma. Saskana ar
Administrativa procesa likuma 1.pantu iestade ir tiesibu subjekts, ta struktiirvieniba vai
amatpersona, kurai ar normativo aktu vai publisko tiesibu Iigumu pieskirtas noteiktas valsts
varas pilnvaras valsts parvaldes joma.

No minétajam tiesibu normam izriet, ka privatpersonai nav tiesibu prasit atbildes
sniegSanu no jebkuras valsts parvaldes iestades, tas strukttirvienibas vai konkrétas
amatpersonas, kurai privatpersona adres€ savu iesniegumu, bet gan tikai no tadas, kuras
kompetence ir izskatit iesniegumu. Viens no iestades ricibas veidiem, ja ta sanémusi tas
kompetencei neatbilstoSu iesniegumu, vai ari iesniegumu, kas vairak atbilst citas iestades
kompetenceli, ir $ada iesnieguma parsiitiSana. Konkrétaja gadijuma ka redzams no [pilsétas
A] pasvaldibas policijas 2022.gada 19.jilija, registréta ar Nr.[8], un 2022.gada 22.augusta,
registréta ar Nr.[9], atbildém, tad Jisu iesniegumi no [pilsétas A] pasvaldibas
administracijas tika parsutiti [pils€tas A] pasvaldibas policijai, kas attiecigi uz tiem sniedza
savas atbildes.

Vienlaikus tiesibsargs var piekrist Jums, ka par Jisu parsiititajiem iesniegumiem
[pilsétas A] pasvaldibas administracijai atbilstosi Iesniegumu likuma 4.panta otrajai dalai
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bija jainformé ar1 Jiis, ko acimredzot pasvaldibas administracija neizdarija. Lai gan tas
formali ir uzskatams par likuma parkapumu, tomer tam noteikti nav bitiska ietekme uz
pasu iesniegumu izskatiSanas procesu, jo gala atbildes Jums tika sniegtas. Turklat ar1
atbilstosi Iesniegumu likuma 10.panta piektajai dalai tiesas kontrolei nav paklauts
jautajums, kas izriet no lesniegumu likuma 4.panta otras dalas.

Savukart dala, kas attiecas uz Jusu stidzibu, ka atbildes uz Jusu iesniegumiem nav
sniegtas p&c biitibas, noradams sekojosais.

Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 104.pants noteic, ka
ikvienam ir tiesibas likuma paredz&taja veida versties valsts un paSvaldibu iestadés ar
iesniegumiem un sanemt atbildi péc butibas. Sis tiesibas ir dala no valsts labas
parvaldibas.* Sis tiesibas tiek Tstenotas uz personas iniciativas pamata, vérioties pie valsts
vai pasvaldibas iestades kada tai interes§joSa jautajuma noskaidroSanai. Valsts vai
pasvaldibas pienakums atbilstosi Sai konstitucionalajai normai ir sniegt atbildi, kura ir
izverteti uzdotie jautajumi un tie motiveti atbildeti. Tada veida tiek aktivizéta pilsoniska
sabiedriba un valsts darbiba klist caurskatamaka.’

Tomer minéta Satversmes norma neparedz tiesibas prasit konkréta satura atbildi.
Nozime ir tam, ka iestades atbildes attiecas uz personas uzdotajiem jautdjumiem, nevis
tam, vai atbildes saturs precizi atbilst personas priekSstatam par vélamo atbildi. Iestadei ir
pienakums sniegt saprotamas atbildes uz personas uzdotajiem jautajumiem, kuri ir iestades
kompetencg. Ir svarigi, lai iestade kopuma atbildétu uz personas uzdotajiem jautajumiem,
tade] tas vien, ka iestade nav sniegusi atsevisku atbildi uz katru no jautajumiem, nevar biit
par pamatu atzinumam, ka atbilde nav sniegta p€c biitibas. Tiesas kompetence nav vertet
pec biitibas visus stridus jautajumus, bet gan izlemt, vai iestade ir sniegusi motivetu atbildi
uz personas iesniegumu.®

Ja persona atbildi no iestades nav sanémusi, ta nav sniegta péc biitibas vai arT ir
nokavéts tas sniegSanas termins, persona saskana ar lesniegumu likuma 10.pantu var
versties tiesa administrativa procesa kartiba.” Lidz ar to, ja uzskatat, ka [pilsétas A]
paSvaldibas administracija vai [pils€tas A] pasvaldibas policija nav sniegusi atbildes uz
Jisu iesniegumiem vai tas nav sniegtas péc bitibas, Jiis atbilstosi Iesniegumu likuma
10.panta nosacijumiem varat iesniegt pieteikumu par iestades faktisko ricibu
Administrativaja rajona tiesa.® Vienlaikus inform&ju, ka atbilsto$i Iesniegumu likuma
10.panta ceturtajai dalai vienlaikus ar attiecigas faktiskas ricibas parsiidzéSanu varat lagt
ar1 iestades nodarito zaud&jumu atlidzinaSanu.

4. Par zverindta tiesu izpilditdja ricibu un veiktajiem ieturéjumiem

Visupirms vérSu Jisu uzmanibu, ka tiesibsarga kompetencé neietilpst atcelt
zverinatu tiesu izpilditaju lémumus un atzit tiesu izpilditaju ricibu par prettiesisku.

4 Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2012.gada 10.februara sprieduma lieta Nr.SKA-3/2012
Sﬁ?gggkﬁs tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2011.gada 12.janvara lémuma lieta Nr.SKA-221/2011
giglg”s]gliés tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2013.gada 25.0ktobra sprieduma lieta Nr.SKA-0340-13
}ZAFEJgnsI:;iés tiesas Administrativo lietu departamenta 2016.gada 15.novembra lémuma lieta Nr.SKA-1459/2016
gzltjl;]llgioﬁl Administrativa procesa likuma 79.panta pirmajai dalai un 91.panta ceturtajai dalai faktisko ricibu varat
parstidzet viena gada laika no tas izdariSanas dienas.
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Civilprocesa likuma 594.panta pirmas dalas 2.punkts paredz, ka “no paradniekam
izmaksajamas darba samaksas un tai pielidzinatajiem maksajumiem ietur&umus péc
izpildu dokumentiem izdara Iidz piedzenama parada dzeSanai: piedzenot uzturlidzeklus,
zaud@jumus vai kompensaciju sakara ar personisku aizskarumu, kura rezultata radies
sakroplojums vai cits veselibas bojajums vai iestajusies personas nave, vai kompensaciju
par kaitéjumu, kas radits ar noziedzigu nodarijjumu vai administrativu parkapumu, ka ari
izpildot administrativa parkapuma procesa pienemtos nolémumus, — 50 procentus,
saglabajot paradniekam darba samaksu un tai pielidzinatos maksajumus 50 procentu
apmeéra no minimalas méneSa darba algas un papildus par katru apgadiba esoSo
nepilngadigo bérnu — lidzeklus 15 procentu apméra no minimalas ménesa darba algas”.

Savukart atbilstoSi Civilprocesa likuma 555.panta septitas dalas 2.punktam un
Civilprocesa likuma 599.'panta pirmajai dalai tiesu izpilditajs jebkura izpildes procesa
stadija var verst piedzinu uz paradnieka naudas lidzekliem kreditiestadé vai pie cita
maksajumu pakalpojumu sniedz€ja, nosiitot attiecigu rikojumu par naudas lidzeklu
apkilaSanu. Tadgjadi, lai nodroSinatu naudas lidzeklu piedzinu, tiek apkilats (noblokéts)
paradnieka konts, kas ir noticis ar1 Jisu gadijuma.

Vienlaikus informé&ju, ka $ada rikojuma izpilditajam (piemé&ram, kreditiestadei) ir
janem véra Civilprocesa likuma 1.pielikuma 3.punkta® noteiktais ierobezojums, ka ari
Civilprocesa likuma 596.panta paredz&tas summas, uz kuram nevar vérst piedzinu'’.

VeérSu Jusu uzmanibu, ka tiesu izpilditajs izpildes procesa ir ta amatpersona, kas
kreditiestadem dod rikojumus par naudas lidzeklu piedzinu, tomer praksé tos izpilda un
naudas lidzeklus uz tiesu izpilditaja depozita kontu parskaita attieciga kreditiestade. Ka
1zriet no pastavosas prakses, tad kreditiestadém par paradniekam ienakoSo naudas lidzeklu
saturu praktiski nav iesp&jams parliecinaties, ka tikai no zverinata tiesu izpilditaja sanemtas
informacijas, kura ir noradits par paradniekam saglabajamiem Iidzekliem. Turklat ka izriet
no regul§joSiem normativajiem aktiem, to kreditiestadém ar1 nevar uzlikt par pienakumu.

Inform&ju, ka atbilstos$i Civilprocesa likuma 552.panta pirmajai un otrajai dalai tiesi
paradniekam ir aktivi jakomunicg€ ar tiesu izpilditaju par savu mantisko stavokli, ka art par
summam, uz kuram nevar verst piedzinu. Turklat, mainoties ienakumiem, ir nekavgjoties
jau savlaicigi jainformé tiesu izpilditajs, kur§ tad So informaciju varétu nodot talak
konkrétajam rikojuma izpilditajam. Tas ir fundamentali svarigi, ka paradnieks izpildes
procesa aktivi un regulari informé tiesu izpilditaju par jebkadam mantisko attiecibu
rakstura izmainam.

Gadijuma, ja tiesu izpilditaja piedzinas rezultata Jums netiek saglabati naudas
lidzekli atbilsto$i min€tajiem apmériem, aicinu Jiis nekavejoties versties pie zverinata tiesu
izpilditaja [personas B] (adrese, talrunis: [..]; e-pasts: [e-pasta adrese]) ar ligumu atgriezt
Jums atpakal nepamatoti ieturétos naudas Iidzeklus, vienlaikus nodroSinot turpmaku
naudas Iidzeklu saglabaSanu atbilstosi likuma noteiktajam. Ja tiesu izpilditajs noraidis Jisu

® Nauda minimalas ménesa darba algas apméra.

10 Piedzinu nevar vérst uz:

1) atlaiSanas pabalstu, apbediSanas pabalstu, vienreiz&ju pabalstu mirusa laulatajam, valsts socialajiem pabalstiem,
valsts atbalstu ar celiakiju slimam b&rnam, apgadnieka zaud&juma pensiju un atlidzibu par apgadnieka zaudejumu;
2) kompensacijas izmaksam par darbiniekam piederoso instrumentu nolietoSanos un citam kompensacijam saskana ar
normativajiem aktiem, kas regul€ darba tiesiskas attiecibas;

3) darbiniekam izmaksajamam summam sakara ar komand&jumu, parcelSanu un nosttiSanu darba uz citu apdzivotu
vietu;

4) socialas palidzibas pabalstiem;

5) bérna uzturlidzekliem Ministru kabineta noteikto minimalo bérna uzturlidzeklu apméra, kurus, pamatojoties uz
tiesas nolémumu vai Uzturlidzeklu garantiju fonda administracijas 1émumu, maksa viens no vecakiem, ka ar1 uz
Uzturlidzeklu garantiju fonda izmaksajamiem bérna uzturlidzekliem.
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iesniegumu vai ka citadi tiks aizskartas Jusu tiesibas vai likumiskas intereses, biisiet tiesigs
izmantot Civilprocesa likuma 632.panta paredz€to tiesibu aizsardzibas mehanismu un
versties ar stidzibu rajona (pilsétas) tiesa.

Vienlaikus inform&ju, ka gadijuma, ja Jusu vienigie ikméneSa ienakumi ir tadi, uz
kuriem nevar veérst piedzinu, aicinu Jis vérsties ar rakstveida iesniegumu pie tiesu
izpilditaja ar ligumu atkilat (atbloket) Jusu norékinu kontu. Tas, vai Jiisu konts tiks atkilats
(atblokets), biis atkarigs no konkrétas lietas apstakliem un tiesu izpilditaja situacijas
1zvertejuma, ko tiesibsargs ietekmeét nevar.

Vienlaikus ka secinams no Jisu iesniegtajiem lietas materialiem, tad par tiesu
izpilditaja ricibu, tostarp par iztikas minimuma nesaglabaSanu un piekritibas jautajumu,
versaties Latvijas Zverinatu tiesu izpilditaju padomé, kas attiecigi lidza tiesu izpilditajam
sniegt pamatotu informaciju par Jisu stidziba noraditajiem apstakliem. Ka redzams no Jisu
ligumam pielikuma pievienotas Latvijas Zveérinatu tiesu izpilditaju padomes 2022.gada
27.oktobra atbildes véstules, registréta ar Nr.[10], atbildes uz Jiisu uzdotajiem jautajumiem
ir sniegtas un parkapumi tiesu izpilditaja [personas B] riciba nav saskatiti.

Vienlaikus, ka to jau sava atbildé noradija ar Latvijas Zverinatu tiesu izpilditaju
padome, ja uzskatat, ka tiesu izpilditajs ir parkapis Civilprocesa likuma noteiktos
nosacijumus (piemé&ram, ieturot parlieki lielus naudas lidzeklus), esat tiesigs veérsties ar
sidzibu pie tieslietu ministra (Brivibas bulvaris 36, Riga, LV-1536; e-pasts:
pasts@tm.gov.lv; talrunis: 67036802), kura kompetence ietilpst tiesu izpilditaju darbibu
regul&joSu normativo aktu butisku parkapumu izvertésana.

Visbeidzot aicinu Jus iepazities ar Latvijas Zverinatu tiesu izpilditaju padomes
izstradato Paradnieka tiesibu rokasgramatu (pieejama: http://d1.1v/zti/), kura atradisiet sev
noderigu informaciju par paradnieka tiestbam un pienakumiem izpildu procesa, kartibu
piedzinas verSana uz paradnieka naudas Iidzekliem, ka ar1 pieejamiem tiesibu aizsardzibas
lidzekliem savu likumigo intereSu un tiesibu aizstavéSana.

5. Par vérsanos tiesa civiltiesiska karta

Ka izriet no Jiisu iesnieguma satura, tad esat apsveris versties tiesa pret savu bijuso
darba dev€ju, tomeér konsultéjoties ar Valsts darba inspekciju un Latvijas Brivo
Arodbiedribu Savienibu, Jums tika paskaidrots, ka ir iestdjies noilgums un vérSanas tiesa
praktiski vairs nav iesp&jama.

Inform@ju, ka atbilsto$i Darba likuma 31.panta pirmajai dalai “visi prasijumi, kas
izriet no darba tiesiskajam attiecibam, noilgst divu gadu laika, ja likuma nav noteikts 1saks
noilguma termins”. Lidz ar to, ja min&tais termins ir nokavéts, Jums nav tiesibu tiesai lugt
to atjaunot.

Tiesibu doktrina ir atzits, ka §adi termini ir nevis procesuali termini vai procesuala
rakstura priekSnoteikumi, bet gan materialtiesiski prekluzivi termini. Raksturojot
prekluziva termina juridisko dabu, atzits, ka tas ir subjektivo tiesibu izbeidzoSs termins,
kas aprobezo attiecigas tiesibas pastavéSanu laika. Pec sekam likumiskiem terminiem ir
iz8kiros$s, absoliits un liktenigs raksturs. Tie nav grozami pat ja abas puses tam piekristu.

No ieprickSmingtajam atzinam secinams, ka reiz€ ar prekluziva termina izbeigSanos
zid tiesibas, kas no $a termina ir padaritas atkarigas.!

Vienlaikus tiesibsargs konstaté, ka Valsts darba inspekcija 2022.gada 31.augusta
uzsaka administrativa parkapuma procesu pret SIA [..] par iesp&jamu Darba likuma

11 Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2018.gada 25.aprila sprieduma lieta Nr.SKC 404/2018 8.punkts.


http://d1.lv/lzti/

9

51.panta otras dalas parkapSanu. Ka izriet no lietas materialiem, tad Valsts darba inspekcija
Jis inform&ja par administrativa parkapuma procesa virzibu. Tacu no tiesibsarga riciba
pieecjamiem materialiem nav secinams, ka konkrétaja lieta Jus butu atzits par cietuso.

Minéta sakara inform&u Jus, ka atbilstoSi Administrativas atbildibas likuma
43.panta pirmajai dalai “cietuSais administrativa parkapuma lieta ir fiziska vai juridiska
persona, kurai ar administrativo parkapumu nodarits zaudéjums vai nemantisks kait€jums
un attieciba uz kuru amatpersona vai augstaka amatpersona pienémusi attiecigu [émumu
par cietusa statusa pieskirSanu”. Saskana ar Administrativas atbildibas likuma 126.panta
1.-3.dalu “lémumu par cietusa statusa pieSkirSanu pienem uz personas liiguma pamata.
Liagumu atzit personu par cietu$o var izteikt mutvardos vai rakstveida. Amatpersona vai
augstaka amatpersona atzist personu par cietuso, pienemot attiecigu lemumu 10 darbdienu
laika no liguma sanemsanas dienas”. Gadijuma, ja tiktu pienemts [émums par atteikumu
Jums pieskirt cietusa statusu, Jiis So [emumu varétu parsiidzet augstakai amatpersonai, un
nepiecieSamibas gadijuma rajona (pilsétas) tiesa.'?

Inform@ju, ka, atzistot Jiis par cietu$o un konstat&jot SIA [..] vainu administrativa
parkapuma izdariSana, Jus varétu no parkapuma izdaritaja prasit kait€juma atlidzinajumu
Civilprocesa likuma paredz€taja kartiba. Pieprasot atlidzinajumu civiltiesiska kartiba,
cietusais ir atbrivots no valsts nodevas.*3

6. Par tiesibu aizsardzibas iestazu ricibu un kriminalprocesa neuzsaksanu

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 26.panta pirmo dalu “pilnvaras veikt
kriminalprocesu valsts varda ir tikai $aja likuma noteikto iestazu amatpersonam, kuram tas
pieSkirtas sakara ar So personu ienemamo amatu, iestades vaditaja rikojumu vai
kriminalprocesa virzitaja 1émumu”. Sis amatpersonas ir uzskaititas minéta panta otraja
dala. Savukart $a panta tre$a dala nosaka, ka “noraidijumu, siidzibu un procesa
organizatorisko jautdjumu izlem$ana pilnvaras ir tiesnesim, prokuroram, ka ari tiesu,
prokuratiiru un izmekl€Sanas iestazu un to struktiirvienibu vaditajiem”. Saskana ar speka
esosajiem likumiem tiesibsargam nav delegétas ieprickSminé&tas funkcijas. Tapat atbilstosi
Prokuratiiras likuma 6.panta otrajai dalai “Saeimai, Ministru kabinetam, valsts un
paSvaldibu ieré€dniem, visu veidu uzn€mumiem un organizacijam, ka ari personam ir
aizliegts iejaukties prokuratiiras darba lietu izmekl€Sanas vai citu prokuratiiras funkciju
izpildes laika”. Tiesibsargam likums nav deleggjis tiesibas iejaukties prokuratiiras iestazu
darba vai parbaudit tas pienemto lémumu tiesiskumu.

Nemot véra iepriekSminéto un saskana ar Tiesibsarga likuma noteiktajam
tiesibsarga funkcijam un pieskirtajam pilnvaram, tiesibsargam nav tiesibu izvertet
konkréetas lietas apstaklus, lai konstatetu, vai ir saskatdmas noziedziga nodarijuma sastava
pazimes, ka ar1 lemt par kriminalprocesa uzsakSanu. Tapat tiesibsargam nav pilnvaru lemt
par kadu tiesisku pienakumu uzlikSanu, pieradijumu iegtiSanu vai izmekl€Sanas darbibu
veikSanu.

Vienlaikus informgju, ka gadijuma, ja Jisu riciba ir zinas par Valsts policijas
amatpersonu izdaritiem noziedzigiem nodarjjumiem (piem&ram, koruptivas darbibas)
aicinu Jis nekav€joties versties ar iesniegumu lek$€jas droSibas biroja (adrese: K.
Valdemara iela 1A, Riga, LV-1010; talrunis: 67209000; e-pasts: pasts@idb.gov.lv), kura
funkcijas ietilpst atklat, izmekl€t un noverst noziedzigus nodarfjumus, kurus izdarfjusi
Valsts policijas amatpersonas un darbinieki.

12 Administrativas atbildibas likuma 127.pants.
13 Administrativas atbildibas likuma 34.panta otra dala.
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7. Saskana ar Tiesibsarga likuma 25.panta ceturto dalu tiesibsarga atzinumam ir
rekomendgjoss raksturs. Tad&jadi tiesibsarga atzinums nekavé personu izmantot likuma
noteiktos tiesibu aizsardzibas lidzeklus.

Noradu, ka Tiestbsarga likums paredz tiesibsargam tiesibas parstavet privatpersonas
tiesa tikai atseviSkos jautdjumos. Saskana ar $a likuma 13.panta 9.punktu tiesibsargs,
pabeidzot parbaudes lietu un konstat§jot parkapumu, ir tiesigs aizstaveét privatpersonas
tiesibas un intereses administrativaja tiesa, ja tas nepiecieSams sabiedribas intereses.
Savukart saskana ar Tiesibsarga likuma 13.panta 10.punktu, pabeidzot parbaudes lietu un
konstat€jot parkapumu, tiesibsargs ir tiesigs versties tiesa tajas civillietas, kuras prasibas
biitiba saistita ar atSkirigas attieksmes aizlieguma parkapumu.

leverojot $aja atzinuma izdaritos secindjumus, tiesibsargam nav pamata istenot
likuma noteiktas tiesibas un parstavet Jusu intereses tiesa, ka arl tiesibsarga funkcijas
neietilpst nodrosinat juridisko palidzibu dokumentu sagatavosana.

Ja Jums kada no min€tajiem jautajumiem ir nepiecieSama juridiska palidziba, aicinu
Jis sazinaties ar Juridiskas palidzibas administraciju (adrese: Pils laukums 4, Riga, LV-
1050; talrunis: 80001801; e-pasts: jpa@jpa.gov.lv), kas atbilstosi Valsts nodro$inatas
juridiskas palidzibas likuma nosacijumiem vert€s iesp&jamibu pieskirt Jums bezmaksas
valsts nodroSinato juridisko palidzibu.

Vienlaikus ka noradits $a atzinuma 2.punkta, tad par administrativo parkapumu lietu
materialu izsniegSanu tiesibsargs veérsisies [pils€tas A] pasvaldibas policija.

Ar So atzinumu parbaudes lieta tiek pabeigta.

Ar cienu
tiesibsargs Juris Jansons
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