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ATZINUMS
parbaudes lieta Nr. 2022-29-16B

Riga

01.07.2022 Nr. 6-6/21
Uz 06.09.2021. Nr. 21401-1-O
[personai A]
Zverinatam advokatam [personai B]
[e-pasta adrese]

Par tiestbu uz ipasumu ierobezojumu

Tiesibsargs ir sanémis [personas A] parstavja zvérinata advokata [personas B] 2021.
gada 10. augusta iesniegumu (registrétu 11.08.2021. ar Nr. 1187).

Sakara ar sanemto informaciju [personai B] tika nosutits lagums precizét informaciju.
Informacijas preciz€jumi sanemti 06.09.2021.

No sakotngja iesnieguma un preciz&jumiem saprotams, ka [persona B] parstav
[personas A] intereses saistiba ar vina mantai uzliktu arestu kriminalprocesa Nr. [..] ietvaros.
No Tiesu informativaja sistéma pieejamas informacijas redzams, ka kriminalprocesa Nr. [..] ir
izdalits process par noziedzigi ieglitu mantu, kura Ekonomisko lietu tiesa 2021. gada 13.
septembri pienémusi lémumu par mantas atzianu par noziedzigi iegiitu. Rigas apgabaltiesa
2022. gada 11. janvari pirmas instances tiesas lémumu atstdja negrozitu. L&émums nav
parstidzams.

Iesnieguma izteikts viedoklis par to, ka kriminalprocesa ietvaros tika parsniegts aresta
mantai maksimali pielaujamais termins. Turklat, ka noradits iesnieguma, iesp€&jami divi veidi,
ka §is termins butu rékinams, turklat abos gadijumos iesniedz€ja ieskata tas nav ieverots.

Iesniedzgjs norada, ka [personas A] tiesibas rikoties ar savu ipasumu ir ierobezotas jau
no ta briza, kad Noziedzigi iegtitu [idzeklu legalizacijas noveérSanas dienests (paslaik Finansu
izlikosanas dienests) laika no 2018. gada 25. julija lidz 2018. gada 4. septembrim izdeva virkni
rikojumu iesaldét a/s “Citadele banka” vairakos kontos esosos [personas A] naudas lidzeklus,
tadejadi aizskarot [personas A] Latvijas Republikas Satversmes 105. panta garantétas
pamattiesibas uz ipasumu. lesniedzgja ieskata, ar So bridi butu skaitams no Kriminalprocesa
likuma (KPL) 314. panta ceturtas dalas izrieto3ais tiesibu ierobezo$anas termins.! Iesniedzgjs
pauz viedokli, ka tas atbilstot ari Eiropas Cilvektiesibu tiesas izpratnei par Eiropas

1 KPL 314.panta ceturtd dala: “Ja terming attiecas uz personas tiesibu atnemsanu vai ierobezoSanu, par ta sakumu
uzskatams faktiskais tiesibu atnemsSanas vai ierobezoSanas bridis, bet par termina beigam — likuma vai lémuma
noteikta termina faktiskais izbeigSanas bridis (stunda vai diena).”
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Cilvektiesibu un pamatbrivibu konvencijas 6. panta pieméroSanu. Tadejadi maksimalais
tiesibu ierobezoSanas (aresta mantai) termins beidzas 2020. gada 25. maija, uz ko [persona A]
tiesiski palavies.

Vienlaikus iesnieguma noradits, ka gadijuma, ja aresta mantai termin$ skaitams no
briza, kad kriminalprocesa Nr. [..] pienemts [émums par aresta uzlik§anu mantai, tad tas, nemot
vera ta pagarinasanu tris reizes kopa par deviniem ménesiem, ir iztecgjis 2021. gada 30. maija,

iegiitu mantu un procesa par noziedzigi iegiitas mantas nodosanu izlemsanai tiesai ir pienemts,
parkapjot Kriminalprocesa likuma 389. panta otro dalu, un nevar but speka. Tadgjadi tiek
parkaptas [personas A] tiesibas uz Tpasumu un tiesibas uz kriminalprocesa pabeigSanu
sapratiga termina, apdraudot tiesibas uz taisnigu tiesu.

Iesnieguma izteikti lGgumi ierosinat parbaudes lietu, sniegt atzinumu par
Kriminalprocesa likuma 389. panta pirmas prim dalas un otras dalas interpretaciju.

Izvertgjot iesnieguma noraditos apstaklus, pielikumos pievienoto dokumentaciju un
Tiesu informacijas sistéma aplikoto informaciju, konstatéjams, ka kriminalprocesa Nr. [..]
tiesvediba par noziedzigi iegiitu mantu ir noslégusies, atzistot ka manta iegiita noziedzigi.
Tadgjadi [personai A] péc butibas vairs nepastav Ipasuma tiesibas uz mantu, kas noradita
iesnieguma.

Tomer, lai veicinatu vienveidigu izpratni par arestu mantai regul&joSo tiesibu normu
piemérosanu, tika ierosinata parbaudes lieta par maksimali pielaujama aresta mantai termina
iesp&jamu neieverosanu, kas varéja novest pie [personas A] Latvijas Republikas Satversmes
105. panta nostiprinato tiesibu uz ipaSumu parkapuma, vert&jot tiesisko situaciju, kada
pastavéja uz iesnieguma Nr. 1187 iesniegSanas bridi.

Nemot vera, ka iesnieguma izteikts viedoklis par diviem dazadiem veidiem, no kura
laika, p&c iesniedzgja ieskata, varctu tikt rékinats [personas A] tiesibu ierobezojumu termins,
tad par katru no Siem veidiem tiks sniegti tiesibsarga apsveérumi atseviski.

1. No iesnieguma saprotams, ka laika no 2018. gada 25. julija Iidz 9. septembrim
Noziedzigi iegitu lidzeklu legalizacijas novérSanas dienests izdeva vairakus rikojumus
iesaldét a/s “Citadele banka” kontos esosos [personas A] naudas lidzeklus. Tadgjadi faktiski
no 2018. gada 25. julija [personai A] ir ierobezotas tiesibas rikoties ar $o TpaSumu jeb mantu,
kas péc savas biitibas esot pielidzinams arestam mantai. Sada gadijuma aresta mantai
maksimali pielaujamais termin$ esot notecgjis 2020. gada 25. maija.

Latvijas Republikas Satversmes 105. panta pirmais, otrais un tresais teikums noteic, ka
ikvienam ir tiesibas uz Tpasumu. IpaSumu nedrikst izmantot pretji sabiedribas interesém.
IpaSuma tiesibas var ierobeZot vienigi saskana ar likumu. Valstij ir pienakums veicinat un
atbalstit IpaSuma tiesibas, tomer no otras puses valstij ir ar tiesibas noteikta apjoma un kartiba
iejaukties TpaSuma tiesibu izmanto$ana.? Tadgjadi tiesibas uz IpaSumu nav absoliitas un nav
neierobeZotas.

Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas (turpmak -—
Konvencija) Pirma protokola 1. panta pirma dala noteic: “Jebkurai fiziskai vai juridiskai
personai ir tiesibas uz ipaSumu. Nevienam nedrikst atnemt vina ipaSumu, iznemot, ja tas notiek
sabiedribas interes€s un apstaklos, kas noteikti ar likumu un atbilst vispargjiem starptautisko
tiesibu principiem.” Savukart Konvencijas Pirma protokola 1. panta otra dala paredz, ka
minétie nosacijumi nekada veida nedrikst ierobezot valsts tiesibas izdot tadus likumus, kadus

2 Satversmes tiesas 16.12.2005. sprieduma lieta Nr. 2005-12-0103 21. punkts.
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ta uzskata par nepiecieSamiem, lai kontrolétu TpaSuma izmantoSanu saskana ar vispargjam
interesém vai lai nodroSinatu nodoklu vai citu maksajumu vai sodu samaksu.

Jebkura iejaukSanas Ipasuma tiesibu izmantoSana var tikt attaisnota vienigi ar
sabiedribas interesém, turklat $adas iejauk$anas pamatojumam ir jabiit nostiprinatam likuma®,
IejaukSanas nedrikst biit patvaliga. lejaukSanas likumibas prasiba paredz nosacijumu, ka
nacionalaja likuma ir jabtt paredzetiem tiesiskas aizsardzibas lidzekliem pret valsts patvaligu
iejaukSanos personas pamattiesibu baudisana®, kas ietver arl prasibu sniegt individam
sapratigas iesp&jas nodot savu lietu izskatiSanai attiecigajam iestadém, lai efektivi apstridétu
pasakumus, kuri ierobeZo tiesibas, kuras garanté §is pants®.

Savukart Eiropas Padomes Konvencijas par noziedzigi iegtitu lidzeklu legalizacijas un
terorisma finansé$anas novérsanu, ka art So lidzeklu meklésanu, iznemsanu un konfiskaciju 3.
panta pirma dala noteic ikvienas valsts tiesibas un pienakumu pienem tadus normativos un cita
veida aktus, kas var biit nepiecieSami, lai ta varétu konfisc€t nozieguma rikus un noziedzigi
iegiitos Iidzeklus vai ipaSumu, kura vertiba atbilst $adu noziedzigi iegiito lidzeklu un legalizéta
Tpasuma vertibai.

Nemot véra iesnieguma noraditos apstaklus, netiek apsaubits tas, ka [personai A] sakot
ar 2018. gada 25. juliju tika ierobezotas tiesibas uz ipa§umu, jau pirms kriminalprocesa Nr. [..]
uzsakSanas, kas izpaudas ka Noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizacijas noverSanas dienesta
izdotie rikojumi bankai “Citadele” iesaldét [personai A] piederosajos kontos esosos Iidzeklus,
kas pienemti Noziedzigi iegutu lidzeklu legalizacijas novérSanas likuma (NILLNL)
paredzetaja kartiba.

Tadgjadi ir noskaidrojams, vai minétie TpaSuma tiesibas ierobezojosie pasakumi ir péc
bitibas pielidzinami arestam mantai ka pasuma tiesibu ierobeZoSanas pasakumam, un vai lidz
ar to varétu uzskatit, ka aresta mantai maksimali pielaujamais termins ir skaitams no briza, kad
tika izdoti kontroles dienesta lidzeklu iesaldeésanas rikojumi.

NILLNL 1. panta 19. punkta ir noteikts, kas $a likuma izpratn€ ir saprotams ar jédzienu
“lidzeklu 1esaldéSana”. Tas ir liegums jebkadai lidzeklu kustibai un darjjumiem, ari
parvedumiem, grozijumiem, mainai, izmantoSanai, piekluvei tiem vai ricibai ar tiem, kuras
rezultata jebkada veida varetu mainities So lidzeklu apjoms, summa, atraSanas vieta, Ipasnieks,
valditajs, raksturigas iezimes vai merkis vai rasties citas izmainas, kas varétu padarit iespgjamu
lidzeklu izmantoSanu, tostarp vertspapiru portfela parvaldibu.

Atbilstosi Eiropas Cilvektiesibu tiesas praksei bankas kontu iesaldésana tiek uzskatita
par lidzeklu izmantoSanas kontroles pasakumu. Tas mérkis ir So lidzeklu Tpasnieka atturéSana
no turpmakas lidzeklu izmanto3anas.® Sim pasakumam ir noteikts piemérosanas termins, un ta
uzdevums ir nodroSinat iespéjamo lidzeklu konfiskaciju nakotné.

Rikojumu izdoSanas bridi speka esosa NILLNL 32.! panta pirma dalas redakcija
paredzgja, ka kontroles dienestam ir tiesibas izdot likuma subjektam (pieméram, bankai) vai
valsts informacijas sisttmas parzinim saistoSu rikojumu par Iidzeklu iesaldeéSanu, ja rodas
pamatotas aizdomas, ka notiek vai ir veikts noziedzigs nodarfjums, tai skaita noziedzigi ieglitu
lidzeklu legalizacija, terorisma finansé$ana vai $o noziedzigo nodarfjjumu m&ginajums.

Savukart NILLNL 32.2 panta pirmaja dala bija noteikts kontroles dienesta pienakums
izvertet, vai sakotngji likuma subjekts (banka) ir rikojies atbilstosi NILLNL 32. panta
prasibam, vai noteiktais tiesibu ierobezojums ir samérigs. Vienlaikus NILLNL bija noteikts
termins, kada kontroles dienests apkopo un analiz€ iegiito informaciju, proti, 40 dienas ar
iesp&ju terminu pagarinat vél par 40 dienam izpémuma gadijumos. Turklat atbilstosi tobrid

3 ECT Lielas palatas 22.06.2004. spriedums lieta Broniowski v. Poland, 147.punkts.

4ECT 24.11.2005. spriedums lieta Capital Bank AD v. Bulgaria, §134.

S ECT 18.12.2008. spriedums lietd “Saccoccia v.Austria” p.89, ar atsauci uz 01.04.2010. lieta “Denisova and
Moiseyeva v. Russia”, p.59 un citam.

8 ECT 22.02.1994. spriedums lieta “Raimondo v. Italy”, §29.
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speka esosajai NILLNL 32. panta sestajai dalai kontroles dienests atcel] izdoto rikojumu par
lidzeklu iesaldéSanu, ja klients ir sniedzis pamatotu informaciju par lidzeklu izcelsmes
likumibu. Ja kontroles dienesta ievakta informacija rada pamatotas aizdomas, ka attieciga
persona ir izdarijusi noziedzigu nodarfjumu, taja skaita veikusi noziedzigi iegiitu lidzeklu
legalizaciju, terorisma finansé$anu vai $o darbibu méginajumu, tad kontroles dienests sniedz
informaciju pirmstiesas izmekl&Sanas iestadém, prokuratiirai vai tiesai.

Vienlaikus NILLNL 34. un 35. pants paredz€ja personai stidzibas iesniegSanas iesp&ju
par kontroles dienesta izdotajiem rikojumiem 1pasi pilnvarotam prokuroram 30 dienu laika no
dienas, kad ta sanémusi rikojuma kopiju. Ipasi pilnvarota prokurora lémums savukart bija
parsiidzams generalprokuroram, kura [émums ir galigs.

Ka redzams no iesniegumam pievienotas Noziedzigi iegutu lidzeklu legalizacijas
novérsanas dienesta 2018. gada 5. oktobra véstules Nr. 3-9.1/MZ-18-481, tad rikojums par
[personai A] piederoso kontu a/s “Citadele banka” iesaldésanu izdots 2018. gada 5. oktobr,
un ta termins$ ir lidz 2018. gada 19. novembrim. Vienlaikus saskana ar iepriek$ citétajam
NILLNL tiesibu normam [personai A] bija tiesibas iesniegt ipasuma (naudas lidzeklu)
likumibu apliecinoSus dokumentus, ka ar1 bija tiesibas iesniegt stidzibu 1pasi pilnvarotam
prokuroram, lai izvértétu rikojuma likumibu un pamatotibu, ko [persona A] ari izdarija.
Tadgjadi tiesibsargam nerodas Saubas par [personas A] tiesibu uz IpaSumu ierobezojuma
likumibu.

Kaut gan Augstaka tiesa ir atzinusi FinanSu izlikoSanas dienesta izdoto rikojumu
nozimi kriminalprocesualo mérku sasniegSana’, tomér, tiesibsarga ieskata, nav pamata to
uzskatit par kriminalprocesa priekSnoteikumu vai kriminalprocesa sastavdalu. Ka norada ari
Augstaka tiesa, rikojuma izdo$anas bridi nav skaidri zinams, vai tiks uzsakts kriminalprocess®.
Tadgjadi tas ir patstavigs personas Ipasuma tiesibu ierobezoSanas mehanisms. Finansu
izlukoSanas dienesta rikojuma meérkis bija un ir nekavéjoties noverst jebkadu darbibu
veikSanu ar konkréto mantu, ja rodas pamatotas aizdomas, ka notiek vai ir veikts noziedzigs
nodarfjums, tai skaita noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizacija, terorisma finans€Sana vai $o
noziedzigo nodarjjumu méginajums. Savukart Iémuma par arestu mantai mérkis saskana ar
KPL 361. pantu ir nodro$inat procesualo izdevumu un cietu$ajam nodarita kaitéjuma
kompensacijas piedzinu, iespgjamo noziedzigi ieglitas mantas atdoSanu péc piederibas
Tpasniekam vai likumigajam valditajam, iesp&jamo noziedzigi iegiitas mantas, lidzeklu, ko
persona guvusi, realiz€jot Sadu mantu, noziedzigi ieglitds mantas izmantoSanas rezultata giito
auglu vai ar noziedzigu nodarijjumu saistitas mantas konfiskaciju un ar7 iespgjamo mantas
konfiskaciju ka papildsodu.

Turklat arests mantai ir uzliekams ar procesa virzitaja lemumu, kuru ir apstiprinajis
izmekl&Sanas tiesnesis (KPL 361. panta tresa dala), uzsakta kriminalprocesa ietvaros. Saskana
ar KPL 40. pantu izmekl&Sanas tiesnesis kontrol€ cilvektiesibu ievéro$anu kriminalprocesos
likuma noteiktajos gadijumos. Tadgjadi secinams, ka aresta mantai [lémuma pienemsanas un
apstiprinasanas laika tiek verteti citi apstakli un mérkis, ar ko konkrétaja situacija attaisnojama
personas Ipasuma tiesibu ierobezojuma nepiecieSamiba un Sada ierobezojuma atbilstiba
cilvektiesibam, lai nepielautu nesamérigu iejaukSanos personas dzive. Vienlaikus KPL paredz
savu aizskarta mantas Tpa$nieka tiesibu aizsardzibas mehanismu, kas noteikts KLP 111.! panta.
Turklat KPL neparedz ne procesa virzitaja, ne izmekleSanas tiesneSa tiesibas parvertet uz
NILLNL pamata pienemta Iidzeklu iesaldéSanas rikojuma pienemsanas tiesiskumu vai
pamatotibu.

Tadgjadi, tiesibsarga ieskata, lémums par aresta uzlik§anu mantai kriminalprocesa péc
savas biitibas ka 1paSuma tiesibu ierobezojums ir pilniba noSkirams no Finansu izlikoSanas

7 Augstakas tiesas 04.03.2008. lemuma lieta SKA 140/2008 12.punkts.
8 Turpat.
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dienesta izdota rikojuma par lidzeklu iesaldéSanu. Lémuma par aresta uzlikSanu mantai tiek
izvertets cits apstaklu kopums, ka ari tam ir jaatbilst stingrakiem kvalitates un satura
kriterijiem, kuri ir noteikti KPL 320. panta. Turklat Siem lémumiem ir noteikti atSkirigi tiesibu
aizsardzibas mehanismi, ja persona uzskata, ka vinas tiesibas ir aizskartas. Tad€jadi nav
saskatams pamats aresta mantai termina attiecinaSanai uz laika periodu, pirms ir uzsakts
kriminalprocess un pienemts l[€mums par aresta uzlikSanu mantai Kriminalprocesa likuma
noteiktaja kartiba.

2. lesnieguma art izteikts viedoklis, ka gadijuma, ja aresta mantai termins skaitams no
briza, kad kriminalprocesa Nr. [..] pienemts Iémums par aresta uzlik§anu mantai, tad tas, nemot
vera ta pagarinasanu tris reizes kopa par deviniem ménesiem, ir iztecgjis 2021. gada 30. maija,

Ka ieprieks jau tika noradits, tad TpaSuma tiesibu ierobezojumam ir jabiit noteiktam ar
likumu. Tiesibsarga ieskata, situacijas, kad nav ieverots likuma maksimali pielaujamais tiesibu
ierobezoSanas termins, ir pielauts personas pamattiesibu parkapums, jo tiesibu ierobezoSana
turpinajusies bez likumiska pamata.

Atbilstosi iesnieguma un ta pielikumos noraditajai informacijai kriminalprocess Nr. [..]
ir uzsakts 2018. gada 25. oktobrT péc Kriminallikuma 195. panta tresas dalas par iesp&jamu
noziedzigi iegtitu Iidzeklu legalizaciju liela apmera.

Savukart 2018. gada 26. oktobrT izmekl&tajs [..] pienémis 1émumu par aresta uzlikSanu
mantai, kuru 2018. gada 30. oktobri apstiprinajusi Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas
tiesas izmeklés$anas tiesnese [..]. Lémums nositits a/s “Citadele banka”, kura to izpildijusi
2018. gada 6. novembri.

Kriminalprocesa ietvaros vairakas reizes tika pienemti I€mumi par aresta mantai
termina pagarinasanu, proti, 2020. gada 24. augusta, 2020. gada 26. novembri, 2021. gada 11.
apstiprinats procesa virzitaja Iémums par procesa uzsakSanu par noziedzigi iegiitu mantu un
procesa nodoSanu izlems$anai tiesai. Taja pasa diena Ekonomisko lietu tiesa sanemts
pieteikums par noziedzigi iegiitu mantu kriminalprocesa Nr. [..].

Saskana ar tiesas viedokli aresta mantai maksimali pielaujamais termins rékinams no
2018. gada 6. novembra, kad a/s “Citadele banka” izpildija 2018. gada 30. oktobrT tiesas
apstiprinato l@mumu par aresta uzlik§anu mantai un secigi, izmantojot visas KPL 389. panta
paredzétas termina pagarinasanas iespgjas, ir lidz 2021. gada 6. junijam. Sads viedoklis
pamatots ar KPL 314. panta ceturto dalu, kas noteic, ja termins$ attiecas uz personas tiesibu
atnemSanu vai ierobezoSanu, par ta sakumu uzskatams faktiskais tiesibu atnemsSanas vai
ierobezoSanas bridis, bet par termina beigam — likuma vai lémuma noteikta termina faktiskais
izbeigSanas bridis (stunda vai diena).

Tadgjadi secinams, ka pastav strids par to, kas ir pienemams par faktisko sakuma bridi
personas Ipasuma tiesibu ierobeZojuma termina skaitiSanai, kas ir bitiski, vertgjot noteikta
Tpasuma tiesibu ierobezojuma atbilstibu KPL prasibam.

Vertgjot tiesisko regulgjumu, kads ir paredzéts KPL attieciba uz arestu mantai,
uzmaniba ir vér§ama uz KPL 361.! panta otras dalas pirmo teikumu, kas noteic, ka, uzliekot
arestu mantai, tas TpasSniekam, valditajam, lietotajam vai turétajam pazino par aizliegumu ar
to rikoties vai to lietot, ka arl par kriminalprocesa aizskarta mantas Ipasnieka tiesibam.
kuriem KPL ieklauts 361.! pants, anotacija, redzams, ka §a panta otra dala ir ieklauta, lai
izpilditu Latvijas Republikas starptautiskas saistibas, taja skaita Palermo konvencijas® 2. panta

®  Apvienoto  Naciju  Organizacijas  Konvencija  pret transnaciondlo  organizéto  noziedzibu,
https://likumi.lv/ta/lv/starptautiskie-ligumi/id/1474-apvienoto-naciju-organizacijas-konvencija-pret-transnacionalo-
organizeto-noziedzibu
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f) punktu, VarSavas konvencijas'® 1. panta g) punktu, Vines konvencijas!! 1. panta (1) dalu.
Vienlaikus anotacija noradits, ka ikviena gadijuma, kad tiek uzlikts arests mantai, tas
ipasnieckam, valditajam, lietotajam vai turétajam pazino par aizliegumu ar to rikoties vai to
lietot.*2

Piemé&ram, Palermo konvencijas 2. panta f) punkta noradits, ka “aresta uzlikSana" vai
"iznem$ana" nozimé uz laiku aizliegt nodot, parveidot, rikoties ar vai parvietot ipa§umu, vai
ar1l uz laiku parpemt Tpasumu sava uzraudziba vai kontrolé saskana ar tiesas vai citas
kompetentas institiicijas rikojumu. VarSavas un Vines konvencijas Sis formul&ums ir faktiski
identisks.

Tulkojot So KPL tiesibu normu ar teleologisko tulko$anas metodi, secinams, ka
likumdevejs, paredzot, ka lémuma par arestu mantai faktiska izpilde var nesakrist ar ta
pienemsanas laiku, ir izveidojis mehanismu, ka mantas Tpasniekam laikus ne tikai pazinot par
pienemto lémumu, bet ar1 pazinot par aizliegumu rikoties ar mantu, taja skaita [idz bridim, kad
kads no $a panta pirmaja dala noraditajiem subjektiem faktiski uzsacis ta izpildi. Tatad
aizskartajam mantas Tpasniekam rodas pienakums atturéties no jebkadam darbibam ar mantu
nevis no l@émuma par aresta uzlikSanu mantai pienemsanas vai faktiskas izpildes briza, bet jau
no briza, kad vinam ir pazinots par $adu pienakumu, kas biitu uzskatams par lemuma izpildi
attieciba pret pasu aizskarto mantas Tpasnieku.

Pret&ja gadijuma biitu diskutéjama nepieciesamiba KPL 361.! panta otras dalas pirma
teikuma prasibai papildus lémuma par arestu mantai nosiitiSanai un informesanai par aizskarta
mantas Tpasnieka tiesibam pazinot personai ari par aizliegumu ar to rikoties.

Likumdevgja merkis, tiesibsarga ieskata, bija ierobezot mantas Ipasnieka tiesibas
rikoties ar mantu jau ar bridi, kad tas ir uzzinajis par [émuma par aresta uzlik§anu mantai
pienemsSanas faktu un vinam ir pazinots par aizliegumu ar to rikoties, lai novérstu risku, kad
aizskartas mantas ipasnieks, iesp&jams, pat vél nezinot par pienemto aresta mantai lémumu un
kamér tas nav izpildits, turpina ar to rikoties, iesp&jams, neapzinati parkapjot noteikto tiesibu
ierobezojumu.

Secigi, tiesibsarga ieskata, personas tiesibas rikoties ar savu mantu faktiski tiek
ierobeZotas (uzsakta [|emuma izpilde) jau ar bridi, kad pasai personai ir pazinots par aizliegumu
rikoties ar mantu vai vismaz ir pazinots par lémuma par arestu mantai pienemsanas faktu.

Tadgjadi tiesibsargs uzskata, ka, aizlieguma rikoties ar arest€to mantu pazinoSana ir
pietickami butiska kriminalprocesuala darbiba, lai efektivi uzsaktu Tstenot vienigo
kriminalprocesa paredzeéto Iidzekli, arestu mantai, kura meérkis ir aizsargat ipasumu no
prettiesiskas ta talakas izmantoS$anas, vienlaikus ierobeZojot personas tiesibas uz ipasumu.t®

Tadgjadi konkrétaja gadijuma, lai secinatu, vai kriminalprocesa Nr. [..] ir ievérots KPL
389. panta pielaujamais maksimalais aresta mantai piem&ros$anas termins$, biitiski ir noskaidrot,
kad [persona A] ir sané€mis pazinojumu par lémuma par aresta uzlikSanu mantai pienemsanu
un par aizliegumu rikoties ar konkréto mantu.

Atbildot uz tiesibsarga liigumu sniegt papildu informaciju, [personas A] parstavis
[persona B] ir noradijis, ka [personai A] 2018. gada 2. novembrT tika pazinots aresta mantai
uzlikSanas fakts, nosiitot Iémuma kopiju, un dalgji izskaidrotas aizskartds mantas Ipasnieka

10 Eiropas Padomes konvencija par noziedzigi iegiitu Iidzeklu legalizacijas un terorisma finansé$anas noversanu, ka
ari S0 Iidzeklu mekléSanu, iznemSanu un Kkonfiskaciju, https://likumi.lv/ta/id/203016-par-eiropas-padomes-
konvenciju-par-noziedzigi-iegutu-lidzeklu-legalizacijas-un-terorisma-finansesanas-noversanu-ka-ari-so-lidzeklu-
meklesanu-iznemsanu-un-konfiskaciju

1 Apvienoto Naciju Organizacijas konvencija pret narkotisko un psihotropo vielu nelegalu apriti,
https://likumi.lv/ta/lv/starptautiskie-ligumi/id/1203

12 http://titania.saeima.lv/LIVS12/saeimalivs12.nsf/0/AB2871419A747C7FC2258011002DD2FA?0OpenDocument
13 https://www.tm.gov.Iv/lv/jaunums/izstradata-rokasgramata-ricibai-ar-mantu-kriminalprocesa-0
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tiesibas (tiesibas uz parsiidzibu). Apliikojot sakotngjam iesniegumam pielikuma pievienoto
Valsts policijas Galvenas Kriminalpolicijas parvaldes Ekonomisko noziegumu apkarosanas
parvaldes prieksnieka vietnieces [..] 2018. gada 2. novembra pazinojumu Nr. 20/2/3-37712,
apstiprinas iesniedz&ja noradita informacija, proti, ka tiek nostitita I&muma par aresta uzlikSanu
mantai kopija un tiek izskaidrotas iesniedzgja tiesibas parsiidzet [emumu.

Tiesibsarga ieskata, lai gan 2018. gada 2. novembra pazinojuma Nr. 20/2/3-37712
nebija ieklauts aizliegums rikoties ar arestéto mantu, tomér ar So pazinojumu nositita 2018.
gada 26. oktobrT pienemta lémuma par aresta uzlikSanu mantai kopija, tad€jadi darot zinamu
aresta mantai uzlikSanas faktu, no kura secigi ari izriet§ja aizskarta mantas TpaSnieka
pienakums respektet lIéEmumu un atturéties no jebkadas ricibas ar mantu. Lidz ar to uzskatams,
ka attieciba uz [personu A] 2018. gada 26. oktobra lémuma par aresta uzlik§anu mantai izpilde
tika uzsakta 2018. gada 2. novembri, kad vinam tapa zinams par $o l€mumu un attiecigi no ta
izriet§ja pienakums atturéties no jebkadam darbibam ar mantu.

Nemot véra mingto, tiesibsargs nepiekrit iesnieguma paustajam viedoklim, ka
maksimalais [personas A] tiesibu uz ipaSumu ierobezoSanas (aresta mantai) termin§ bitu
skaitams no 2018. gada 30. oktobra. Tiesibsarga ieskata, maksimalais [personas A] tiesibu uz
Ipasumu ierobezoSanas (aresta mantai) termin$ atbilstosSi KPL 389. panta nosacijumiem ir
2. junija [personas A] tiesibu uz JpaSumu ierobezo$ana nenotika saskana ar likumu. Lidz ar to
ir konstatgjams [personas A] Latvijas Republikas Satversmes 105.panta garantéto tiesibu uz
TpaSumu parkapums no procesuala aspekta.

Tiesibsargs par atzinuma konstat€to un saistiba ar procesuala termina skaitiSanas praksi

aresta mantai piemerosanas gadijuma informes Tieslietu ministriju.
Parbaudes lietu pabeidzu.

Tiesibsargs
Juris Jansons

Sis dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zimogu



