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Par likumprojektu “Grozijumi Kriminalprocesa likuma” (Nr.1323/Lp13)

Saeima 2022.gada 24.februari pirmaja lasijuma pienéma likumprojektu “Grozijumi
Kriminalprocesa likuma” (Nr.1323/Lp13) (turpmak — Likumprojekts), nosakot
priekslikumu iesniegSanas terminu lidz 2022.gada 26.martam.

Ievérojot min€to un pamatojoties uz Tiesibsarga likuma 11.panta 1. un 4.punktu,
12.panta 8.punktu un Saeimas kartibas rulla 95.panta pirmas dalas 8.punktu, tiesibsargs
ludz Saeimu pienemt un izvertet tiesibsarga priekslikumu Likumprojekta.

Papildinat Kriminalprocesa likuma 63 1.pantu ar piekto dalu §ada redakcija:

“(5) Izskatot stidzibu vai protestu, tiesa pienem [€mumu par rajona (pilsétas) tiesas
lémuma atcelSanu un materialu nosiitiSanu jaunai izskatiSanai, ja rajona (pils€tas) tiesas
lémums izbeigt procesu par noziedzigi ieglitu mantu neatbilst $a likuma 630.panta pirmajai
un otrajai dalai, vai Ilemuma pielauts §a likuma parkapums, kas katra zina izraisa lémuma
atcelSanu. L€mums nav parstidzams.”

Likumprojekta 43.pants paredz papildinat Kriminalprocesa likuma (turpmak —
KPL) 631.pantu ar ceturto dalu $ada redakcija: “Izskatot stidzibu vai protestu, tiesa var
atcelt rajona (pils€tas) tiesas I@mumu un nosutit materialu jaunai izskatiSanai, ja rajona
(pilsetas) tiesas nolémums neatbilst §a likuma 630.panta pirmajai un otrajai dalai. LEmums
nav parsiidzams.” Attieciba uz So grozijumu Likumprojekta anotacija noradits, ka
papildinot KPL 631.pantu ar ceturto dalu, tiks noteikta vél viena apgabaltiesas riciba,
izskatot stdzibu vai protestu. Proti, gadijuma, ja rajona (pilsétas) tiesa, pienemot [emumu
par noziedzigi ieglitu mantu vai lietas izbeigSanu, nav ievérojusi visus KPL 630.panta
pirmaja un otraja dala min€tos nosacijumus, apgabaltiesa var atcelt tiesas 1émumu un
nosiitit materialu jaunai izskatiSanai. Tadgjadi tiek nodroSinatas personas tiesibas
jautajumu péc bitibas izskatit vismaz divas instanc€s, nodro§inot taisnigu procesu.
Pieméram, gadijuma, ja rajona (pils€tas) tiesa, pienemot lémumu, nav izvertjusi
pieradijumus, Sobrid apgabaltiesa var pienemt tikai divus lémumus — atzit mantu par
noziedzigi ieglitu vai izbeigt procesu — tad€jadi veidojas situacija, kad lieta pec biitibas tiek
vertéta tikai viend instancé. Lai min€to situdciju noveérstu, ir nepiecieSams veikt
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grozijumus, nosakot apgabaltiesai v€l vienu ricibu, izskatot siidzibu vai protestu, tadejadi
nodrosinot taisnigu procesu.!

Tiesibsargs piekrit Likumprojekta anotacija paustajam, ka ar So grozijumu
apgabaltiesai, izskatot stidzibu vai protestu procesa par noziedzigi iegiitu mantu, tiks
pieskirtas tiesibas taisit jaunu lidz §im KPL neregulétu 1€émumu, proti — atcelt rajona
(pilsétas) tiesas Iémumu un nosiitit materialu jaunai izskatiSanai. Ka secinams no piedavata
grozijuma, tad §adu ricibu apgabaltiesa varés piemérot gadijumos, ja rajona (pils€tas) tiesas
nolémums neatbilstu KPL 630.panta pirmajai un otrajai dalai.

KPL 630.panta pirma un otra dala nosaka, ka: “Izskatot materialus par noziedzigi
iegiitu mantu, tiesai jaizlem;j: 1) vai manta ir noziedzigi iegiita vai saistita ar noziedzigu
nodarijumu; 2) vai ir zinams mantas Tpasnieks vai likumigais valditajs; 3) vai kadai
personai ir likumigas tiesibas uz mantu; 4) riciba ar noziedzigi iegiitu mantu. Ja tiesa atzist,
ka mantas saistiba ar noziedzigu nodarfjumu nav pieradita vai mantas izcelsme nav
noziedziga, ta pienem lémumu izbeigt procesu par noziedzigi iegiitu mantu.” Lidz ar to
apgabaltiesa atbilstoSi piedavatajam grozijumam varés atcelt rajona (pils€tas) tiesas
lémumu un nosutit materialu jaunai izskatiSanai, ja rajona (pils€tas) tiesas l€mums
neatbildis kadam no KPL 630.panta pirmaja vai otraja dala ietvertajam nosacijumam.
Pieméram, rajona (pils€tas) tiesa 1€muma nebiis noradijusi zinas par to, vai ir zinams
mantas 1pasnieks vai likumigais valditajs, kada ir riciba ar noziedzigi iegiitu mantu, vai
rajona (pils€tas) tiesa nebls pienacigi izvertgjusi pieradijumus par mantas saistibu ar
noziedzigu nodarjjumu. Tapat var€tu pastavét situacijas, kad rajona (pils€tas) tiesas
lémums ir atcelams un materiali nostitami izskatiSanai no jauna, ja rajona (pils€tas) tiesas
lémums izbeigt procesu par noziedzigi iegiitu mantu biitu pamatots ar kadiem procesualiem
parkapumiem. Attieciba uz p€d€jo no piemériem ir skaidrs, ka tas noverstu Likumprojekta
anotacija noradito problému par nepiecieSamibu nodroS$inat personas tiesibas jautajumu
pec butibas izskatit vismaz divas instances. Ja rajona (pils€tas) tiesa lémumu par procesa
izbeigSanu pamatotu tikai ar procesualiem parkapumiem, varétu atzit, ka lieta p&c bitibas
nav skatita rajona (pilsétas) tiesa, attiecigi tikai apgabaltiesai nodro$inot lietas izskatiSanu
péc biitibas. Tomer attieciba uz par€jiem piemeriem tiesibsargam nav skaidrs, kada ir tiesi
to ietekme uz lietas izskatiSanu p€c biitibas. Proti, jau Sobrid rajona (pils€tas) tiesa, izlemjot
KPL 630.panta pirmaja dala ietvertos nosacijumus, ka ari procesa iesniegtos pieradijumus,
lietu skata p&c butibas. Tadgjadi nav pareizs Likumprojekta anotacija noraditais, ka ar Siem
grozijumiem tiks visparigi nodroSinatas personas tiesibas jautajumu péc bitibas izskatit
vismaz divas instanc€s. Uz min€to aspektu tiesibsarga parstavis noradija jau $a gada
2022.gada 15.februara Juridiskas komisijas sedg.?

Tiesibsargs veér§ uzmanibu, ka min€to grozijumu pienemsanas rezultata
apgabaltiesai tiktu noteikta vl viena ricibu, izskatot stidzibu vai protestu procesa par
noziedzigi ieglitu mantu, vienlaikus saglabajot tiesibas lemt par mantu taja pasa kartiba,
kas ir pastavejis Iidz Sim. Proti, KPL 631.tresa dala paredz, ka, izskatot stidzibu vai
protestu, tiesa var atcelt rajona (pils€tas) tiesas [emumu un pienemt $a likuma 630.panta
mingto lémumu. L&€mums nav parsidzams. Lidz ar to apgabaltiesai, konstat€jot
parkapumus rajona (pilsétas) tiesas 1@émuma, kopuma tiktu pieskirtas tiesibas taisit tris
dazada veida 1€mumus: 1) atcelt rajona (pils€tas) tiesas lémumu un atzit mantu par
noziedzigi ieglitu (KPL 630.panta pirma dala), 2) atcelt rajona (pilsétas) tiesas I€mumu un

! Likumprojekta sakotngjas ietekmes novértgjuma zinojums (anotacija) pieejams:
https://titania.saeima.lv/LI1VS13/saeimalivs13.nsf/0/1493B4CCDCBD851EC22587DB0029DF4D?0OpenDocument.
25k .https://titania.saeima.lv/livs/saeimasnotikumi.nsf/0/072a317ab9fba2e2c22587e40057f6aa/$FILE/PR_2022 02
15 10 00 JK.pdf.
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izbeigt procesu par noziedzigi iegiitu mantu (KPL 630.panta otra dala), vai 3) atcelt rajona
(pilsétas) tiesas Iemumu un nosiitit materialu jaunai izskatiSanai (Likumprojekta grozijums
KPL 631.panta, to papildinot ar ceturto dalu). Ja attieciba uz treSo no lémuma veidiem bis
noteikts, ka to var€s piemérot tad, ja rajona (pils€tas) tiesas l€mums neatbilst KPL
630.panta pirmajai un otrajai dalai, attieciba uz pirmo un otro no Iémuma veidiem $ads
nosacijums nav paredzets. Atzimgjams, ka Seit un turpmak netiek apskatits apgabaltiesas
lémums, ar ko rajona (pilsétas) tiesas Iémums tiek atstats negrozits.

Tiesibsargs norada, ka apgabaltiesa Sobrid var lemt par rajona (pilsétas) tiesas
lémuma atcelSanu un mantas atziSanu par noziedzigi ieglitu vai procesa izbeigSanu
atbilstosi tam, kadu [émumu lieta ir pien€musi rajona (pilsétas) tiesa. Nemot véra, ka rajona
(pilsetas) tiesai savs 1émums citstarp ir jabalsta uz KPL 630.panta pirmaja un otraja dala
noteiktajiem nosacijumiem, apgabaltiesas lémums par rajona (pilsétas) tiesas 1€muma
atcelSanu un mantas konfiskaciju vai procesa izbeigSanu jebkura gadijuma tiks sasaistits ar
to, vai rajona (pilsétas) tiesas Iémums atbilst KPL 630.panta pirmajai un otrajai dalai.

[evérojot minéto, apgabaltiesai péc Likumprojekta ietverta grozijuma KPL
631.panta speka staSanas biitu tiesibas atcelt rajona (pils€tas) tiesas I€mumu un pienemt
vienu no tris l[émuma veidiem atkariba no ta, kadu l€émumu lieta bis pienémusi rajona
(pilsetas) tiesa, kadu izvertgjumu apgabaltiesa veiktu attieciba pret to un, kur§ no
lémumiem lieta biitu visatbilstoSakais taisniga procesa nodroSinasana.

Ka 2022.gada 15.februara Juridiskas komisijas seédé noradija Tieslietu ministrijas
parstave, tad $ads grozijums ir attiecinams uz tiem gadijumiem, kad rajona (pils€tas) tiesa
nolemj izbeigt procesu par noziedzigi ieglitu mantu, bet apgabaltiesa var pienemt preteju
léemumu, ka rezultata manta ar apgabaltiesas l@mumu tiek konfisc€ta. Tas faktiski
nozimétu, ka 1€émums par mantas konfiskaciju ir pienemts viena instanc€. Tapéc, lai
nodro8inatu tas situacijas, kad patieSam jautajums ir izvertets, tiek paredz€ts 631.panta
ceturtas dalas jaunais regul&jums, ka, izskatot attiecigo stidzibu vai protestu, apgabaltiesa
var atcelt rajona (pilsétas) tiesas lémumu un nosiitit materialu jaunai izskatiSanai. Tadgjadi
tiktu nodrosinats, ka rajona tiesa So jautajumu izskata p&c biitibas, un tas péc bitibas
nodroSina lielaku tiesibu aizsardzibu.® Tiesibsarga ieskata §ados ka Tieslietu ministrijas
pieméra aprakstitos gadijumos personai tiktu nodroSinatas tiesibas uz efektivu parsiidzibu,
lai ikviena persona, pret kuru vérsta konfiskacija ar tiesas [émumu, biitu tiesiga to parsiidzet
augstaka instancé. Tomer tas neizslédz iesp€jamibu, ka apgabaltiesa savu 1émumu varétu
pamatot ar KPL 631.panta treSo dalu un ta vieta, lai materialus nosutitu izskatiSanai no
jauna, taisitu pret€ju lémumu rajona (pils€tas) tiesas lemtajam, atzistot mantu par
noziedzigi iegiitu. L1dz ar to personam joprojam netiktu visaptverosi nodro$inatas efektivas
tiesibas uz parsiidzibu, ka to sava 2021.gada 6.aprila atzinuma parbaudes lieta Nr.2020-40-
4AD (sk. pielikuma) secinaja tiesibsargs.

Inform&ju, ka tiesibsargs izskatija parbaudes lietu Nr.2020-40-4AD un 2021.gada
6.aprili sniedza atzinumu, ka FEiropas Parlamenta un Padomes 2014.gada 3.aprila
Direktivas 2014/42/ES par nozieguma riku un noziedzigi iegiitu Iidzeklu iesaldeSanu un
konfiskaciju Eiropas Savieniba (Direktivas 2014/42/ES) 8.panta 6.punkta ietvertie tiesibu
aizsardzibas pasakumi dala, kas attiecas uz parsiidzibas tiesibu nodroS§inasanu atseviski
izdalita konfiskacijas procesa, nav pienacigi ieviesti un parnemti Latvijas Republikas
tiesiskaja reguléjuma, t.i., KPL 59.nodala, gadijumos, kad [lémumu par mantas konfiskaciju
ka pirma pienem apgabaltiesa.

3Sk.https://titania.saeima.lv/livs/saecimasnotikumi.nsf/0/072a317ab9fba2e2c22587e40057f6aa/$FILE/PR 2022 02
15 10 00 JK.pdf.
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No ta attiecigi tika izdarits secinajums, ka attieciba uz iesniedz€ju apelacijas
instances tiesas l@mums par mantas atziSanu par noziedzigi iegiitu kriminalprocesa bija
pirmais konfiskacijas rikojums Direktivas 2014/42/ES izpratng€, jo rajona (pilsétas) tiesa
ieprieks bija 1€émusi izbeigt procesu par noziedzigi iegiitu mantu. Nemot véra, ka atbilstosi
speka esoSajam Kriminalprocesa likuma regul&jumam So [emumu par mantas konfiskaciju
nebija iespéjams parsudzet, iesniedz&jam netika nodroSinats Latvijas Republikas
Satversmes 92.pantam atbilstoSs tiesas process.

Par Saja parbaudes lieta konstat€to tiesibsargs 2021.gada 9.aprilt versas pie Saeimas
Juridiskas komisijas un Tieslietu ministrijas, lidzot lidz 2021.gada 14.jinijam nodroSinat
KPL 59.nodala noteikta procesa par noziedzigi iegiitu mantu ievieSanu atbilstosi Direktivas
2014/42/ES prasibam. Pec diskusijas Tieslietu ministrijas pastavigas Kriminalprocesa
likuma darba grupas 2021.gada 10.junija séd€, Tieslietu ministrija informéja tiesibsargu,
ka grozijumi attieciba uz lémuma par mantas atziSanu par noziedzigi iegltu nav
nepiecieSami. Savukart Saeimas Juridiskds komisijas Kriminaltiesibu politikas
apakSkomisija 2021.gada 17.jiinija informg&ja tiesibsargu, ka diskusija par KPL 59.nodalu
tiks turpinata tiklidz tas riciba bis informacija par Tieslietu ministrijas pastavigas darba
grupas Kriminalprocesa likuma grozijumu izstradei izvert€jumu un secinajumiem.

Ka parbaudes lietas ietvaros tika secinats, tad no veiktajam starpinstitiiciju
diskusijam minéta jautajuma sakara risinajumi, ka panakt KPL 59.nodalas pilnigu
harmonizaciju Direktiva 2014/42/ES noteiktajam prasibam, var biit dazadi. Piem&ram,
atjaunojot kasacijas instanci vai saSaurinot apgabaltiesas kompetenci.*

No Tieslietu ministrijas iesniegta grozijuma KPL 631.panta, lai gan norobeZojoties
no jautdjuma vert€Sanas attieciba uz Direktivas 2014/42/ES pienacigu parnemsSanu,
secinams, ka risinajums par vél vienas apgabaltiesas ricibas noteikSanu dalgji saskan ar
ieprieks apspriesto apgabaltiesas kompetences saSaurinaSanu. Tomer ka jau ieprieks tika
uzsverts, tad $ada ka tiesibsarga atzinuma vertéta situacija, kad rajona (pils€tas) tiesa
pienem I€émumu izbeigt procesu par noziedzigi ieglitu mantu, apgabaltiesai joprojam biis
tiesibas atbilstosi KPL 631.panta tresajai dalai pienemt pretgju lémumu un atzit mantu par
noziedzigi iegiitu un konfiscét. Turklat jauzsver, ka paredzetaja KPL 631.panta ceturtas
dalas regul€juma tiesai tiktu pieSkirtas tiesibas, nevis uzlikts par pienakumu materialus
nosiitit izskatiSanai no jauna. Lidz ar to Tieslietu ministrijas piedavatais Likumprojekta
grozijums KPL 631.panta min€to jautajumu atrisina tikai dalgji.

Tadgjadi, lai nodroSinatu ikvienas personas efektivu tiesibu aizsardzibu procesa par
noziedzigi iegiitu mantu, ir nepiecieSams noteikt, ka ikviena gadijuma, kad rajona (pils&tas)
tiesas lémums izbeigt procesu par noziedzigi ieglitu mantu neatbilst KPL 630.panta pirmas
un otras dalas nosacijumiem, tas tiek atcelts un materiali nosititi jaunai izskatiSanai rajona
(pilsetas) tiesa. Turklat tiesibsarga ieskata Sada apgabaltiesas riciba biitu attiecinama ne
tikai uz tiem gadijumiem, kad konstatéta rajona (pilsétas) tiesas KPL 630.panta pirmas un
otras dalas nosacfjumu neieveroSana, bet ar1 tad, kad rajona (pils€tas) tiesas lémuma biitu
pielauts KPL parkapums, kas katra zina izraisa Ilémuma atcelSanu. Var pastavét situacijas,
kad rajona (pilsétas) tiesa ir pilniba ieverojusi visus KPL 630.panta pirmaja un otraja dala
ietvertos nosacijumus, tomér savu lémumu izbeigt procesu par noziedzigi iegiitu mantu
pienémusi, pamatojoties uz kadu citu, tas ieskata, veiktu normu parkapumu. Pieméram,
rajona (pilsétas) tiesa konstate, ka ir parkapts personas tiesibu ierobeZoSanas termin$
pirmstiesas kriminalprocesa attieciba uz mantu, kurai uzlikts arests (KPL 389. pants), vai

4 Darba grupas protokoli pieejami:
http://titania.saeima.lv/livs/saeimasnotikumi.nsf/0/d1d91a786b6879dec225866300370d60/$FILE/4 pielikums PR
2021 01 26 8 30 JKKPA.pdf.
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procesa virzitajs procesa par noziedzigi iegiitu mantu nav ieveérojis KPL 628. panta
noteikto ar mantu saistito personu informéSanu. Savukart parsiidzibas ietvaros
apgabaltiesai, atzistot, ka rajona (pils€tas) tiesas verte¢jums min€tos jautadjums nav bijis
pareizs, kas ietekméjis pareizu lietas izlemSanu, biitu pienakums rajona (pilsétas) tiesas
lémumu atcelt un nosiitit materialus jaunai izskatiSanai rajona (pilsétas) tiesa.

Nemot véra iepriekSmingto, tiesibsargs 1iidz komisiju izvértét minéto priekslikumu
un papildinat Likumprojektu ar to.

Pielikuma: anonimiz€ta tiesibsarga atzinuma kopija parbaudes lieta Nr. 2020-40-
4AD uz 13 lappusém.

Ar cienu
tiesibsargs Juris Jansons

Sis dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zimogu



