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Par kriterijiem administrativas atbildibas piemérosana
par naida runu

Varda brivibai demokratiska sabiedriba ir loti plaSas robezas, ietverot pat
viskritiskakos viedoklus, kas liekas nepienemami kadai sabiedribas dalai. Tomér varda
brivibas aizsardzibu nebauda naida runa. Naida runa, kas verSas pret kadu mazakumgrupas
parstavi, atstaj negativu kopuma uz visu sabiedribu un demokratiskajam institiicijam.

Starptautiskajos dokumentos uzsvérts, ka naida runas apkaroSana jaizmanto
pieméroti un proporcionali lidzekli atkariba no izteikumu smaguma. Kriminalatbildiba
paredzama tikai par smagakajiem gadijumiem. Savukart vieglakajos gadijumos nosakama
administrativa atbildiba. Tapat liels uzsvars lieckams uz nejuridiskiem lidzekliem, tadiem
ka sabiedribas izglitoSana un informésana.

Tiesibsarga redzesloka jau ilgu laiku ir jautajums par administrativas atbildibas
noteikSanu attieciba uz naida runu. Minétais jautajums fragmentari ir ticis debat€ts dazados
formatos un tiesibsarga pozicija jau nemainigi pe€déjos gadus ir, ka valsti biitu japaredz ar1
administrativa atbildiba par naida runu. Par $o tiesibsargs informéja ar1 sava péd¢ja gada
zinojuma par 2022. gadu.

Turklat tiesibsargs 2023. gada sakuma vérsas pie 14. Saeimas, informé&jot par
vienpadsmit neatlickami risinamiem jautajumiem, tostarp par nepiecieSsamibu noteikt
administrativo atbildibu par naida runu attieciba uz nacionala, etniska un rasu naida
izraisiSanu, ka ari par socidla naida un nesaticibas izraisiSanu.’

Atsaucoties uz tiesibsarga gada zinojuma pausto, 2023. gada 2. maija Saeimas
Juridiskas komisijas Kriminaltiesibu un sodu politikas apakSkomisija norisinajas diskusija
“Par ierosindjumu paredzet administrativo atbildibu par naida runu attieciba uz nacionala,
etniska un rasu naida izraisiSanu, ka ar1 par sociala naida un nesaticibas izraisiSanu”.
Mingtaja sede piedalijas arT tiesibsarga parstaviji, atbildot uz apakSkomisijas priekssedetaja
jautajumiem par to, vai par naida runu butu japaredz gan administrativa, gan kriminala

1 Tiesibsarga vestule 14. Saeimai un véstules pielikums attieciba uz naida runu
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atbildiba, ka ar1 pec kadiem kritérijiem, tiesibsarga ieskata, var norobezot abu atbildibu
veidus.

Sédes nosléguma apakskomisijas priek$sédetajs A. Judins ladza Iekslietu ministriju,
tiesibsargu, Tieslietu ministriju, Prokuratiru u.c. sagatavot savu viedokli par
administrativas atbildibas paredz&$anu par naida runu, tostarp precizi noformul&t krit€rijus,
kas var€tu biit izmantoti, konstrugjot administrativa parkapuma sastavu.

Ievérojot ming€to, tiesibsargs atkartoti uzsver nepiecieSamibu noteikt administrativo
atbildibu par naida runu, to pamatojot gan ar to, ka ir licla dala koment&taju, kas ar
naidpilniem izteikumiem versuSies pret mazaizsargatam grupam, tomer palikusi nesoditi,
tadgjadi raisot nesodamibas sajiitu, gan ar to, ka kriminala atbildiba biitu piem&rojama tikai
smagakajas lietas?. Turklat arT eksperti ir uzsverusi “alternativas jeb vieglakas atbildibas”
par naida runu noteikSanu. “[..] iepazistoties ar Latvijas tiesu spriedumiem saistiba ar
Kriminallikuma 78. un 150. pantu, ne vienmer ir radusies parlieciba, ka kriminali sodita
naida runa atbilst visiem naida runas kritérijiem, ka ari absoliita vairuma gadijumu tiesa
piespriedusi nosacitu sodu. Vadoties no mingta, biitu pamatots iemesls noteikt
administrativo atbildibu par naida runu.”®

Lidz ar to, lidztekus kriminalatbildibai, ir nepiecieSsams noteikt art administrativo
atbildibu par naida runu.

Savukart, kas attiecas uz krit€rijiem administrativas atbildibas par naida runu
noskir§ana no kriminalatbildibas, visupirms uzsverams, ka tiem ir jabiit pietickami
skaidriem un saprotamiem krit€rijiem, lai tiesibu piemérotajiem nerastos saubas par to, ka
rikoties. Lidz ar to krit€riju noteikSana iesaistitajam pusém ir jablit konsekventam un
kriterijiem jabit neparprotamiem.

Tiesibsargs piedava sekojoSu kriteriju, kuru var€tu izmantot, konstrugjot
administrativa parkapuma sastavu:

vardarbibas vai draudu elements — Kriminallikuma 78. panta pirma dala paredz
kriminalatbildibu par darbibu, kas vérsta uz nacionala, etniska, rasu vai religiska naida vai
nesaticibas izraisiSanu. Savukart §1 panta treSa dala ka kvalificéts sastavs paredz
kriminalatbildibu par §a panta pirmaja dala paredzeto darbibu, ja ta saistita ar vardarbibu
vai draudiem vai ja to izdarTjusi organiz&ta grupa.

Lidz ar to administrativa atbildiba varétu tikt paredzé€ta tajos gadijumos, kad
izteikumi nav saistiti ar vardarbibu vai draudiem. P&c biitibas tas paredz€tu to, ka
Kriminallikuma 78. panta pirma dala tiktu parnesta uz administrativas atbildibas sisteému.
Pargjie kvalificgjosie apstakli tiktu saglabati kriminaltiesibu sisteéma.

Tas pats princips biitu attiecinams ar1 uz Kriminallikuma 150. panta ietverto
kriminalatbildibu par sociala naida un nesaticibas izraisiSanu. Papildus pie Kriminallikuma
150. panta atzim&jams tas, ka administrativa atbildiba biitu paredzama tajos gadijumos,
kad nav konstatéjams batisks kait€jums, ko ka obligatu prasibu Sobrid paredz
Kriminallikuma 150. panta pirma dala.

Vienlaikus noradams, ka ar naida runas ieklauSanu administrativas atbildibas
sistéma biitu jarisina ar jautajums par datu iegiSanu no elektronisko sakaru komersanta,

2 Saja sakara sk. Eiropas Savienibas Pamatlémumu — Pamatlémums 2008/913/T1I par kriminaltiesibu izmanto$anu cina
pret noteiktiem rasisma un ksenofobijas veidiem un izpausmém, ka ari: https://rm.coe.int/ecri-general-policy-
recommendation-no-15-on-combating-hate-speech/16808b5b01.

3 Dr.iur. Kristine Dupate. Naida noziegumi un naida runa: starptautiskie standarti un Latvijas tiesiskais regul&jums.
Jurista vards. 2022. gada 21. junijs.



https://rm.coe.int/ecri-general-policy-recommendation-no-15-on-combating-hate-speech/16808b5b01
https://rm.coe.int/ecri-general-policy-recommendation-no-15-on-combating-hate-speech/16808b5b01

3

ko Sobrid Administrativas atbildibas likums paredz tikai lietas par fizisku un emocionalu
vardarbibu pret bérnu (Administrativas atbildibas likuma 112. panta otra dala). Lidz ar to
minéta norma biitu papildinama art ar lietam par naida runu.

Visbeidzot tiesibsargs velas uzsvert, ka, lai gan administrativo parkapumu tiesibas
paslaik darbojas t.s. vainojamibas koncepts, kas neprasa vertet personas psihisko attieksmi
pret likumparkapumu, tostarp personas nodomu, tomér jau Sobrid Administrativo sodu
likuma par parkapumiem parvaldes, sabiedriskas kartibas un valsts valodas lictoSanas joma
13. pants un 13.! pants paredz vertet, kads ir bijis mérkis izdarit konkréto administrativo
parkapumu. Lidz ar to arT naida runas gadijuma biitu javerté konkréto izteikumu meérkis,
tadejadi noveérsot iesp&ju piemérot administrativo atbildibu par jebkadu izteikumu, kas
apvaino, Soké vai uztrauc valsti vai kadu sabiedribas dalu. Turklat jau Sobrid
Administrativas atbildibas likuma 11. panta pirma dala paredz vertét to, cik lietderigi ir
uzsakt administrativa parkapuma procesu atkariba no radita apdraud&uma tiesiski
aizsargatajam interesém.

Ar cienu
tiesibsarga vietniece Ineta Pilane
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