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ATZINUMS

parbaudes lieta Nr. 2024-01-16E
Riga

08.01.2023. Nr. 6-6/1

Par bérnam piederosa transportlidzekla civiltiesisko apdrosinasanu

Tiesibsargs san€ma privatpersonas iesniegumu par vina nepilngadigajam meitam
piederoSa transportlidzekla (vieglas automasSinas) civiltiesiskas atbildibas obligato
apdro$inasanu. lesniedzgjs uzdeva $adus jautajumus:

1) Vai nepilngadiga persona var uzpemties civiltiesisko atbildibu par mantoto
transportlidzekli?

2) Vai civiltiesisko atbildibu var uzlikt personai, ja ta pati nedz piekrit, nedz vispar
nojaus par $adu atbildibu?

3) Vai obligata civiltiesiska apdroS§inaSana (turpmak teksta — OCTA) piemérojama
tikai vienam no transportlidzekla nepilngadigiem kopipasniekiem, kuru nav noradijis bérna
parstavis?

4) Vai civiltiesisko atbildibu par transportlidzekli var uzlikt divam vai vairak
personam?

5) Vai Bonus-malus klase (konkrétaja gadijuma 6. klase) ir piemé&rojama
nepilngadigai personai?

6) Vai nepilngadigai personai lidz transportlidzekla vaditaja apliecibas iegliSanai
var piem&rot Bonus-malus 6. klasi bez iespg&jas to uzlabot, pielaujot, ka transportlidzekla
turétajs to var pasliktinat?

7) Kurai no personam — nepilngadigai transportlidzekla T1paSniecei vai
transportlidzekla turtajam, iestajoties ar transportlidzekli saistitam apdroSinasanas
gadijumam, faktiski iestasies civiltiesiska atbildiba, un kurai juridiska atbildiba?

8) Vai OCTA polise ir speka, ja polise noradita tikai viena no divam
transportlidzekla 1pasniecém, kura nav pilngadiga?

Iesniegums vienlaikus adreséts ar1 Paterétaju tiesibu aizsardzibas centram (turpmak
teksta — PTAC), Tieslietu ministrijai un Valsts bérnu tiesibu aizsardzibas inspekcijai
(turpmak — Bérnu aizsardzibas centrs).

Saskana ar Tiesibsarga likuma 11. panta 4. punktu viena no tiesibsarga funkcijam ir
jautajumos, kas saistiti ar cilvektiesibu un labas parvaldibas principa ievéroSanu, atklat
trukumus tiesibu aktos un to pieméroS$ana, ka ar1 veicinat So trukumu novérSanu.

Iepazistoties ar iesniedz€am sniegtajam iestazu atbildem, tiesibsargs saskatija
nepiecieSamibu parliecinaties, vai nav saskatami trikumi tiesibu aktos un to piemérosana
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attieciba uz nepilngadigiem transportlidzekla 1paSniekiem un vai tiesiskais regul&jums ir
atbilsto$s bérna tiesibam, tadel tiesibsargs uzsaka parbaudes lietu.

[1] Faktiskie apstakli

Bérni (vecakajam bérnam 9 gadi) kluvus$i par vienigajiem mantiniekiem mates
atstatajam mantojumam, jo bérnu vecaki nebija lauliba. Bérni kopipasuma ieguvusi ari
transportlidzekli - vieglo automasSinu. Bérnu parstavibu isteno dabiskais aizbildnis — tevs.
Veicot transportlidzekla parregistraciju, transportlidzekla registracijas aplieciba ka
Ipasniece noradita viena no meitam (vecaka) ar piezimi "kopipasums; aizbildniba", bet ka
turétajs noradits bérna t€vs (aizbildnis). Savukart OCTA polisi Compensa Vienna
Insurance Group ADB Latvijas filiale (turpmak teksta - ApdroSinatajs) transportlidzeklim
izsniegusi transportlidzekla registracijas aplieciba noraditajai ipasniecei. Viegla
automasina tiek ekspluatéta un katru dienu ir celu satiksmé. T&vs ir bérniem piederosa
transportlidzekla vaditajs.

[2] Tiesiskais reguléjums

[2.1] Apvienoto Naciju Organizacijas (turpmak teksta — ANO) Beérnu tiesibu
konvencijas 3. panta 1. un 2. punkta noteikts, ka visas darbibas attieciba uz b&rniem
neatkarigi no ta, vai §is darbibas veic valsts iestades vai privatas iestades, kas nodarbojas
ar socialas labklajibas jautajumiem, tiesas, administrativas vai likumdevgjas iestades,
primarajam apsvérumam jabiit berna interesém. Dalibvalstis apnemas nodros$inat ikvienam
bérnam tadu aizsardzibu un gadibu, kada nepiecieSama vina labklajibai, nemot véra vina
vecaku, aizbildnu vai citu par bérnu tiesiski atbildigu personu tiesibas un pienakumus, un
Saja noliika veic visus attiecigos likumdoSanas un administrativos pasakumus.

Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma 6. panta pirmaja un otraja dala noteikts, ka
tiesiskajas attiecibas, kas skar b&rnu, bérna tiesibas un intereses ir prioritaras. Visam
darbibam attieciba uz bérnu neatkarigi no ta, vai tas veic valsts vai pasvaldibu institiicijas,
sabiedriskas organizacijas vai citas fiziskas un juridiskas personas, ka ari tiesas un citas
tiesibaizsardzibas iestades, prioritari ir janodrogina bérna tiesibas un intereses. Sis personas
1evero berna labakas intereses visas darbibas, kas tiesi vai netiesi skar vai var skart bérnu:
1) novertgjot jebkuru ar bérnu saistitu gadijumu; 2) rikojoties jebkada ar bérnu saistita lieta;
3) pienemot jebkuru [émumu saistiba ar bérnu.

[2.2] Saskana ar Latvijas Republikas Satversmes 105. pantu ikvienam ir tiesibas uz
IpasSumu. Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma 14. panta noteikts, ka bérnam ir tiesibas uz
Ipasumu. Bérnam ir tiesibas atkariba no vina vecuma pasam vai ar savu likumigo parstavju
starpniecibu veikt darfjumus un stenot citas likuma noteiktas Tpasnieka tiesibas.

Nepilngadigo bérnu manta, iznemot brivo mantu, atrodas vecaku parvaldiba; ja
viens no vecakiem mirst vai citu iemeslu dél nevar bérnu mantu parvaldit, to parvalda otrs
no vecakiem viens pats. Vecaki parvalda b&mu mantu ar aizbildnu tiesibam un
pienakumiem.! Aizgadiba ir vecaku tiesibas un pienakums riipéties par bérnu un vina
mantu un parstavet bérnu vina personiskajas un mantiskajas attiecibas.?

! Civillikuma 190. un 191. pants.
2 Civillikuma 177. panta otra dala.
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Civillikuma 1405. pants nosaka, lai darjjumam biitu tiesigs spéks, ir vajadzigs, lai
ta dalibniekiem bitu tiesibsp€ja un ricibsp&ja $§a darfjuma taisiSanai; pret€ja gadijuma
darijums nav speka. Ricibspéjas triikst nepilngadigajiem.?

[2.3] Celu satiksmes likuma (turpmak teksta - CSL) 10. panta otraja un piektaja dala
noteikts, ka transportlidzekli registré uz ta pasnieka (fiziskas vai juridiskas personas)
varda. Ja transportlidzeklim ir vairaki ipaSnieki, to registré uz viena lidzipasnicka —
fiziskas vai juridiskas personas — varda péc visu lidzipasnieku savstarpgjas vienoSanas.
Transportlidzekli registré uz tadas fiziskas personas varda, kura ir sasniegusi 18 gadu
vecumu vai kura saskana ar Civillikuma 220. pantu izsludinata par pilngadigu, iznemot
gadijumus, kad transportlidzekli manto tikai nepilngadigas personas. Ja transportlidzekli
manto tikai nepilngadigas personas (viena vai vairakas), to registré uz nepilngadigas
personas varda un registracijas aplieciba norada datus par tas aizbildni. Atbilsto$i Ministru
kabineta 2010. gada 30. novembra noteikumu Nr. 1080 “Transportlidzeklu registracijas
noteikumi” 18. punktam, ja transportlidzeklis iegiits kopipasuma, tad, to registréjot, par
1pasSnieku norada vienu no lidzipasniekiem, papildus iesniedzot lidzipasnieku parakstitu
vienoSanos par to, kuru no Iidzipasniekiem noradit registracijas aplieciba. Registracijas
apliecibas sadala "Piezimes" norada "Kopipasums".

Lai iegiitu atbilstoSas kategorijas transportlidzeklu vadiSanas tiesibas, personai ir
jabit sasniegusai noteiktu vecumu. Piem&ram, vieglas automasinas vadiSanai B kategorijas
vaditdja apliecibas iegiiSanai ir jabat sasnieguSam 18 gadus gadu vecumu.?
Transportlidzeklus, kurus saskana ar CSL likuma 24. pantu drikst vadit no 14 vai 16 gadu
vecuma, atlauts registrét uz 16 gadu vecumu sasniegusas fiziskas personas varda ar tas
vecaku (aizbildnu) piekri$anu.’

CSL likuma 20. panta noteikti transportlidzeklu ipasnieku, valditaju un turétaju
pienakumi un tiesibas. Pieméram, ir pienakums darit visu nepiecieSamo, lai celu satiksmée
netiktu izmantoti tadi vina lietoSana esoSie transportlidzekli, kuriem nav dota atlauja
piedalities celu satiksm& vai uz kuriem attiecas aizliegums piedalities celu satiksmé;
nedrikst dot atlauju vadit transportlidzekli personai, kura ir alkoholisko dz€rienu,
narkotisko, psihotoksisko vai citu apreibinoSo vielu ietekmé; nedrikst dot atlauju vadit
transportlidzekli personai, kurai nav atbilstoSas kategorijas transportlidzeklu vadiSanas
tiesibas; ir javeic mehaniska transportlidzekla pasnieka, valditaja un turétaja civiltiesiskas
atbildibas obligata apdroSinaSana likumos un citos normativajos aktos noteiktaja kartiba;
pec Valsts policijas pieprasijuma ir pienakums sniegt zinas par personu, kura vadija vai
bija tiesiga lietot transportlidzekli, ja parkapuma konstatéSanas bridi faktiskais
transportlidzekla vaditajs netika noskaidrots, noradot attiecigo personu identific€joSos
datus.

[2.4] Par transportlidzekla ekspluatacijas rezultata nodarito zaud&umu atbild
transportlidzekla ipasnieks vai valditajs, ja vin$ nepierada, ka zaud€ums radies
neparvaramas varas d¢l, ar paSa cietusa nodomu vai cietusa rupjas neuzmanibas d¢€] vai ari
citu iemeslu dél, kuri saskana ar likumu atbrivo no atbildibas par zaud&juma atlidzibu.
Kopipasnieki un lidzmantinieki par nodarito zaud&jumu atbild solidari. Gadijumos, kad
transportlidzeklis ir nodots turétajam, par nodaritajiem zaudejumiem atbild turétajs, ja vins
nav vienojies ar ipasnieku par citadu zaudejumu segSanas kartibu. Tomer, ja turétajs
atrodas prombiitn€ (arpus valsts robezam), nav zinama vina dzivesvieta vai pilniga

3 Civillikuma 1408. panta pirma dala.
4 Celu satiksmes likums 24. panta pirmas dalas 3. punkts.
5 Celu satiksmes likums 10. panta sesta dala.


https://likumi.lv/ta/id/225418-civillikums
https://likumi.lv/ta/id/225418-civillikums#p220
https://likumi.lv/ta/id/45467#p24
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zaud€jumu piedzina no vina nav iespjama, par zaud€jumu atbild transportlidzekla
pasnieks.®

[2.5] Sauszemes transportlidzeklu ipaSnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdroSinasanas likuma (turpmak teksta — OCTA likums) meérkis ir aizsargat celu satiksmes
negadijumos cietuSo treSo personu intereses un reglament&t tiesiskas attiecibas starp
transportlidzeklu ipasniekiem, tiesigajiem lietotajiem un apdroSinatajiem sakara ar
transportlidzeklu 1pasnieku un tiesigo lietotaju civiltiesiskas atbildibas obligato
apdroSinaSanu. Obligatas apdroSinasanas objekts ir transportlidzekla TpaSnieka vai tiesiga
lietotaja civiltiesiska atbildiba (turpmak teksta — pasnieka civiltiesiska atbildiba) par celu
satiksmes negadijuma nodarito zaudéjumu treSajai personai.’

Ipasnieka civiltiesisko atbildibu par katru celu satiksmé lietoto transportlidzekli,
noslédzot apdroSinasanas ligumu, apdroSina ikviens transportlidzekla ipasnieks. Ja
ipasnieks nodevis lietoSana citai personai transportlidzekli, par kuru nav noslégts
apdroSinaSanas ligums vai transportlidzekla lietoSanas laika ir beidzies apdroSinasanas
liguma termins, apdroSinasanas ligumu 1paSnieka varda sledz transportlidzekla tiesigais
lietotajs. Transportlidzekla Tpasniekam ir pienakums noslégt apdrosinasanas ligumu, ja to
nav noslédzis transportlidzekla tiesigais lietotajs.®

Noslédzot apdrosinaSanas ligumu, apdroS§inaSanas prémijas apmeérs transportlidzekla
ipasniekam tiek noteikts, izvertejot ieprieks€jo apdroSinasanas ligumu darbibas laika
izmaksato apdroSinaSanas atlidzibu skaitu, normativajos aktos noteiktaja kartiba konstateto
gadijumu skaitu, kad transportlidzeklis vadits, izdarot administrativus parkapumus, par
kuriem registré parkapumu uzskaites punktus, un noziedzigus nodarfjumus pret satiksmes
drosibu, ka ari izvertgjot citus risku ietekmgjoSus faktorus.’

[2.6] Latvijas Transportlidzeklu apdroSinataju birojs (turpmak teksta — LTAB)
nodroSina sauszemes transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdro$inasanas sist€émas sekmigu darbibu valsti atbilstosi savam darbibas mérkim un
uzdevumiem. Biroja viens no darbibas mérkim ir veicinat sauszemes transportlidzeklu
pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas stabilitati un attistibu. !°

Bonus - malus klase ir OCTA sistemas svariga komponente, kas nodroSina
objektivu novertejumu apdrosinasanas riskam. Bonus - malus klases tiek parrékinatas reizi
kalendara gada — 15. septembri, un to centralizéti veic LTAB.

Bonus - malus subjekts ir persona, attieciba uz kuru tiek rékinata Bonus - malus klase.
Bonus - malus klase ir konkréta Bonus - malus subjekta konkrétai transportlidzeklu Bonus
- malus grupai noteikta riska klase. 1zskir divu veidu Bonus - malus klases: malus klase —
apdrosSinasanas riska palielinajums ( no 1. Iidz 5. BM klasei); bonus klase - apdrosinasanas
riska samazinajums ( no 6. Iidz 17. BM klasei).!!

Bonus - malus sistémas aprékina nosactjumu'? 1.1.2.2. apakSpunkts nosaka, ka
persona, attieciba uz kuru tiek rékinata Bonus — malus klase, ir transportlidzekla registrétais

6 Celu satiksmes likums 44. panta otra un tresa dala.

7 Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 2. pants un 3.
panta pirma dala.

8 Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 3. panta otra dala.
® Sauszemes transportlidzeklu Tpa$nieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdros§inasanas likuma 13. panta pirma
dala.

10 Sauszemes transportlidzeklu Tpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 43. panta pirma
dala un 44. panta pirma dala.

' Bonus - malus sistémas aprékina nosacTjumu 1.1.2. un 1.1.4. apak$punkts. https://www.ltab.lv/wp-
content/uploads/2020/10/BM_apraksts.pdf

12 https://www.ltab.lv/wp-content/uploads/2020/10/BM_apraksts.pdf



https://www.ltab.lv/wp-content/uploads/2020/10/BM_apraksts.pdf
https://www.ltab.lv/wp-content/uploads/2020/10/BM_apraksts.pdf
https://www.ltab.lv/wp-content/uploads/2020/10/BM_apraksts.pdf

ipasnieks, ja IpaSnieks ir fiziska persona un ja VAS “Celu satiksmes droSibas direkcija”
(turpmak teksta — CSDD) valsts registra noraditais turétajs ir fiziska persona.

[3] IestaZu sniegta informacija un skaidrojumi
[3.1] Bérnu aizsardzibas centrs'?

Bérnu aizsardzibas centrs informgjis iesniedz€ju, ka saskana ar normativajos aktos
noteiktajam iestades funkcijam ta kompetenc€ nav sniegt skaidrojumu par jautajumiem,
kas saistiti ar transportlidzekla ipasnieka vai tiesiga lietotaja civiltiesiskas atbildibas
apdroSinasanu, tai skaita par apdroSinasanas polises piem&roSanu. Noradijis, ka tiesiskais
regul&jums par bérna mantas parvaldiSanu ir noteikts Civillikuma pirmas dalas “Gimenes
tiesibas” otraja nodala “Vecaku un b&rnu savstarpgjas tiesibas un pienakumi” un ceturtaja
nodala “Aizbildniba un aizgadniba”.

Nemot véra, ka iesnieguma uzdotie jautdjumi ir specifiski un attiecas uz
transportlidzeklu 1pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligato apdro§inasanu, tad, ieverojot
Sauszemes transportlidzeklu 1paSnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas
likuma Transportlidzeklu apdroSinataju birojam noteikto kompetenci, Bérnu aizsardzibas
centrs aicinajis iesniedz&ju izvertet iesp&ju ligt biroju sniegt viedokli par iesnieguma
uzdotajiem jautajumiem.!*

[3.2] Tieslietu ministrija

Tieslietu ministrija atbilsto$i kompetencei ir parsiitijusi iesniegumu atbildes
sniegSanai dala par jautajumiem, kas skar Sauszemes transportlidzeklu ipasnieku
civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinaSanas likuma piemeroSanu, FinanSu
ministrijai'®. Tieslietu ministrija sniegusi visparigu atbildi savas kompetences ietvaros.

Civillikums nosaka, ka, lai darfjumam biitu tiesigs speks, ir vajadzigs, lai ta
dalibniekiem bitu ricibspgja (Civillikuma 1405. pants). Tiesibu doktrina, analizgjot
terminu “ricibspgja”, secinats, ka ar So terminu apzimé spgju ar tiesiskam (pozitivam)
darbibam uznemties pienakumus vai iegit tiesibas.!® Personai ir gribas briviba un ta ir
tiesiga rikoties patstavigi un personiski. Ricibsp€jas sastavdalas ir darjjumsp€ja un
deliktsp&ja. DarTjumspéja ir personas sp&ja patstavigi noslégt tiesiskos darfjumus!’,
savukart deliktsp€ja - sp€ja uznemties civiltiesisko atbildibu par tiesibu aizskarumu, kura
izdariSana persona ir vainojama.

Civillikuma 1408. panta pirmaja dala noteikts, ka ricibsp€jas triikst
nepilngadigajiem. Tatad ricibsp€jas triikkst personam lidz astonpadsmit gadu vecumam.
Vienlaikus janem veéra, ka nepilngadigie tikai Iidz septinu gadu vecumam nav

13 L1dz 01.01.2024. — Valsts bérnu tiesibu aizsardzibas inspekcija.

14 Valsts bernu tiestbu aizsardzibas inspekcijas 2023. gada 7. februara véstule Nr. 1-5/412.

15 Saskana ar Ministru kabineta 2003. gada 29. aprila noteikumu Nr. 588 "FinanSu ministrijas nolikums" 1. punktu
FinanSu ministrija ir vados$a valsts parvaldes iestade finanSu nozarg, kas ietver arT apdroSinasSanas nozari.

16 K. Balodis "Ievads civiltiesibas", Riga: Apgads Zvaigzne ABC, 2007, 77.lpp.

17 Persona ir sp&jiga pati paust savu tiesiski nozimigu gribu, ka arT apzinas savas izteiktas gribas sekas, 1idz ar to
personiski uznemas atbildibu par savas ricibas un darfjuma tiesiskajam sekam, kas var biit gan pozitivas (pieméram,
noklist ar sabiedrisko transportu no vienas vietas uz otru), gan negativas (piemera, pienakums maksat par bileti vai
maksat ligumsodu).
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deliktsp&jigi'®, savukart darfjumsp€jas nav personai lidz astonpadsmit gadu vecumam.
Tomér, vertgjot Civillikuma ietverto regul€jumu, secinams, lai gan nepilngadigam
personam nav darfjumspéjas un visos tiesiskos darfjumos to parstav aizbildnis (Civillikuma
261. pants), miné&tais princips nav absoliits. Tas nozimé, ka likumos paredzetos gadijumos
nepilngadigam personam var bt dalgja darjjumspgja. Tiesibu doktrina tiek noradits, ka
nebiitu pareizi nepilngadigajiem pilniba liegt iesp&ju patstavigi noslégt tiesiskos darijumus,
seviSki tad, kad nepilngadigais jau ir paaudzies un pamazam sak izprast darfjjumu nozimi
un sekas.!” Turklat ir ne mazums darfjumu, kas nepilngadigajiem var bit izdevigi un dod
labumu (pusdienu nopirkSana skola, parvietoSanas ar sabiedrisko transportu no majas uz
skolu vai pulciniem).

Vienlaikus jauzsver, ka beérns ir pilntiesigs sabiedribas loceklis ar tiesibam,
pienakumiem un atbildibu par savu ricibu. Pieméram, Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma
14. panta ir noteikts, ka beérnam ir tiesibas atkariba no vina vecuma pasam vai ar savu
likumigo parstavju starpniecibu veikt darfjumus un 1stenot citas likuma noteiktas Tpasnieka
tiesibas. Savukart minéta likuma 23. panta noteikti berna pienakumi pret sabiedribu. Proti,
saskana ar $a panta pirmaja, ceturtaja un piektaja dala noteikto b&rns ir pilntiesigs
sabiedribas loceklis, un vina pienakumi pret sabiedribu pieaug atbilstos$i vecumam. Bérnam
jaizturas ar cienu pret valsti, tas simboliem un jaievéro likumi. Bérnam jaievéro sabiedriba
pienemtie uzvedibas noteikumi. Bérns nedrikst, izmantojot savas tiesibas, aizskart citu
b&rnu un pieauguso tiesibas un likumigas intereses. Lidz ar to secinams, ka noteiktos
gadijumos bérns var veikt darfjumus un attiecigi uznemties atbildibu.

Saskana ar Civillikumu nepilngadigais patstavigi var noslégt $adus darjjumus:
1) darjjumus par savu brivo mantu, kad persona ir sasniegusi 16 gadu vecumu (Civillikuma
260. panta pirma dala un 195. pants); 2) darfjumus, kas nepiecieSami saistiba ar
nepilngadiga patstavigo nodarboSanos (Civillikuma 261. panta otra dala); 3) darjjumus,
kas ir acimredzami par labu nepilngadigajam (Civillikuma 261. panta otra dala)*. Visos
pargjos gadijumos nepilngadigo darfjumos parstav aizbildnis (Civillikuma 261. panta
pirma dala).?! Analizgjot to, vai tajos gadijumos, kad darfjumos nepilngadigo parstav
aizbildnis, janorada, ka Civillikuma nav noteikts, vai aizbildnim personiski janoslédz
ligums nepilngadiga varda — vai aizbildnim ir jabit klatesoSam darfjuma slégSanas brids,
vai pietiek tikai ar aizbildna piekriSanu. Tiesibu doktrina ir noradits, ka uzskatit aizbildna
personisku klatbiitni darfjuma noslégSana par obligatu priekSnoteikumu darfjuma speka
esamibai tomér nav lietderigi, jo izSkiroSa ir nevis klatbiitne, bet gan aizbildpa noteikta
piekriSana tam, ka nepilngadigais kliist par darjjuma dalibnieku.?? Lidz ar to, nevértgjot
apdro$inasanu reglamentgjoSos normativajos aktos paredz€to specialo regul&jumu,
secinams, ka Civillikums pielauj nepilngadigajam noslegt tiesiskos darijumus, vai nu ar
aizbildnpa piekriSanu vai atseviSskos gadijumos bez ta, lai, pieméram, apdroSinatu savu
mantu vai civiltiesisko atbildibu, tad€jadi pasargdjot sevi, savu mantu no iesp&jamiem
prieksa stavosiem zaud&jumiem.

18 Fiziskai personai deliktspgja iestajas septinu gadu vecuma, kas nozimé, ka likumdevéjs ir uzskatijis, ka septini gadi
ir vecums, kura cilveks jau spgj apzinaties, ka kait€juma nodariSana citai personai vai sve$ai mantai ir nepielaujama
riciba, par kuru paredzéta atbildiba. K.Balodis "levads civiltiesibas", Riga: Apgads Zvaigzne ABC, 2007, 79.Ipp.

19 K.Balodis "levads civiltiesibas", Riga: Apgads Zvaigzne ABC, 2007, 80.1pp.

20 Tiestbu doktrina noradits, ka acimredzamu tiesisku labumu darfjuma dalibnieks iegiist tad, ja darfjuma rezultata
vinam rodas tikai tiesibas, bet ne pienakumi pret otru darjjuma pusi. K.Balodis "levads civiltiesibas", Apgads
Zvaigzne ABC, Riga, 2007, 83.lpp.

2L Civillikuma 223. panta noteikts, ka t&vs un mate uz aizgadibas tiesibu pamata ir sava nepilngadiga bérna dabiskie
aizbildni. Civillikuma nostiprinatais pamatprincips nosaka, ka vecaki kopigi parstav bérnu vina personiskajas un
mantiskajas attiecibas (kopparstaviba) Civillikuma 186. panta pirmas dalas pirmais teikums.

22 K .Balodis "levads civiltiesibas", Apgads Zvaigzne ABC, Riga, 2007, 81.1pp.
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Attieciba uz nepilngadiga civiltiesisko atbildibu, ka jau ming&ts, janorada, ka
visparigais reguléjums paredz, ka nepilngadigais nav deliktspgjigs tikai lidz 7 gadu
vecumam (Civillikuma 1367.pants), visos citos gadijumos, cik talu nepilngadigais ir
vainojams saskana ar civiltiesiskas atbildibas iestaSanas priekSnoteikumiem, tas atbild par
treSajam personam nodaritajiem zaud&umiem. Ta ka celu satiksmes negadijums
Civillikuma izpratn€ uzskatams par neatlautu darbibu (deliktu), tad Civillikuma izpratné
arl nepilngadigas personas, kas vecakas par 7 gadiem un kas nodarijuSas tresajam
personam kaitejumu celu satiksmes negadijuma rezultata, ir civiltiesiski atbildigas par
nodarito kait€jumu treSajam personam — tatad var bit civiltiesiskas atbildibas subjekti
(pieméram, ja nepilngadigais, vadot divriteni, ieskrien transportlidzekli un nodara tam
bojajumus, kas rezult€jas ar zaud€jumiem transportlidzekla TpaSniekam, cietuSajam ir
iespejams versties ar prasibu pret nepilngadigo par zaudejumu atlidzinasanu).

Papildus janorada, ka transportlidzeklis, kaut ari pieder nepilngadigajiem,
uzskatams par paaugstinatas bistamibas avotu (Civillikuma 2347. pants), kur, ja zaudéjumi
nodariti izmantojot So objektu, likuma noteikta “stingra atbildiba”. Proti, tam, kura darbiba
saistita ar paaugstinatu bistamibu apkart€jiem (transports...), ir jaatlidzina zaud€jumi, ko
nodarijis paaugstinatas bistamibas avots, ja vin§ nepierada, ka zaud&ums radies
neparvaramas varas dél, ar pasa cietuS§a nodomu vai vina rupjas neuzmanibas d¢l. Ja
paaugstinatas bistamibas avots i1zgajis no 1pasnieka, glabataja vai lietotaja valdijuma bez
vina vainas, bet citas personas prettiesisku darbibu rezultata, par nodarito zaudéjumu atbild
§1 persona. Ja valditajs (ipaSnieks, glabatajs, lietotajs) arT uzvedies neattaisnojosi, atbildibu
par nodarito zaud€jumu var prasit ka no personas, kas lietojusi paaugstinatas bistamibas
avotu, ta arf no ta valditaja, ievérojot, cik katrs vainigs. Sis normas sakara janorada, ka
atbildibas noteikSana te netiek saistita ar parastajiem civiltiesiskas atbildibas iestaSanas
priekSnoteikumiem. Atbildiba iestajas, ja nav tris iepriek§ mingto attaisnojumu
(neparvarama vara, cietu$a noliiks, rupja neuzmaniba). Min€ta norma risina jautajumu
vienigi par to, ka dalit atbildibu starp vairakam iesaistitajam personam.?

Arm Celu satiksmes likums (turpmak teksta - CSL), kas pielauj registrét
transportlidzekli uz nepilngadigam personam (10. panta piekta dala) un kas uzskatams par
specialo reguléjumu attieciba uz celu satiksmi kopuma, nosaka, ka par transportlidzekla
ekspluatacijas rezultata nodarito zaudéjumu atbild transportlidzekla ipasnieks vai valditajs,
ja vin$ nepierada, ka zaud€jums radies neparvaramas varas d€l, ar pasa cietu$a nodomu vai
cietu$a rupjas neuzmanibas d€l vai arT citu iemeslu del, kuri saskana ar likumu atbrivo no
atbildibas par zaud€juma atlidzibu. KopipaSnieki un Iidzmantinieki par nodarito
zaudejumu atbild solidari (44. pants). Lidz ar ko secinams, ka ari gadijuma, ja
nepilngadigais mantoSanas cela kluvis par paaugstinats bistamibas avota
(transportlidzekla) Tpasnieku, vin$ var biit atbildigs par §1 paaugstinatas bistamibas avota
nodarito kait€jumu ka ta ipasnieks.

Vienlaikus, nemot véra, ka gan Civillikums, gan CSL pielauj zaud€jumu atlidzibu
prasit arml no paaugstinatas bistamibas objekta lietotaja, ne tikai ipasnieka (turétaja,
valditaja), ka arT nemot vera, ka nepilngadigais pats legali nedrikst piedalities celu satiksme
un ka atbilstosi Civillikuma 177. pantam nepilngadigo vina personiskajas un mantiskajas
attiecibas parstav ta likumiskais parstavis (vecaks vai aizbildnis), Tieslietu ministrijas
ieskata katra §ada gadijuma biitu atseviski veértéjams, vai un kada kontrole nepilngadigajam
ir par $adu, sava 1paSuma esoSu transportlidzekli un vai tas vargja un tam vajadzgja
nepielaut, pieméram, ka $adu transportlidzekli uzsak lietot cita persona. Proti, piem&ram,

2 K. Torgans "Saistibu tiesibas. Otrais papildinatais izdevums", Tiesu namu agentiira: Riga, 2018, 481.1pp.
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ja secinams, ka par nepilngadigd mantu uzraudzibu pilniba uzn€mies ta vecaks, tad sada
gadijuma “stingra atbildiba” nebiitu attiecinama uz nepilngadigo, bet gan uz So
nepilngadiga likumisko parstavi, kas vai nu pats ar So transportlidzekli izraisijis celu
satiksmes negadijumu vai nodevis nepilngadigajam piederoSo transportlidzekli citas
personas lietoSana, kas velak izraisijusi celu satiksmes negadijumu.

Tieslietu ministrija noradijusi, ka minétais nav interpret§jams ta, ka nepilngadigie
vienmeér $ados gadijumos nevares bt par civiltiesiskas (mantiskas) atbildibas subjektiem
—nepilngadigajiem Civillikuma ir noteikta civiltiesiska atbildiba un tie var atbildét ar savu
mantu. Tadgjadi Tieslietu ministrijas ieskata katra gadijuma ir veért€jams, vai ir iestajusies
nepilngadiga “stingra atbildiba”, vert€jot to, vai nepilngadigajam ir bijusi faktiska kontrole
par paaugstinatas bistamibas avotu. Ieveérojot minéto, papildus tam, ka transportlidzeklu
1pasniekiem likuma ir noteiks obligats pienakums apdroSinat savu civiltiesisko atbildibu
un nemot veéra, ka nepilngadigais var kliit par civiltiesiskas atbildibas subjektu, Tieslietu
ministrijas ieskata ir tikai sapratigi, ka nepilngadiga transportlidzekla ipaSnieka
civiltiesiska atbildiba tiek apdrosinata.>*

[3.3] Patéretaju tiestbu aizsardzibas centrs

Saistiba ar bérnu téva iebildumiem pret ApdroSinataja ricibu, nosakot bérnu vecaka
un ApdroSinatdja starpa noslégtaja sauszemes transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas
atbildibas obligatas apdroSinasSanas liguma (turpmak teksta — ApdroSinasanas ligums)
Bonus-malus riska klasi attieciba uz vienu no nepilngadigajam transportlidzekla
Tpasniec€m, nevis attieciba uz te€vu ka transportlidzekla turétaju, kurs lieto transportlidzekli
celu satiksmé, PTAC ludzis ApdroSinatajam sniegt skaidrojumu par iesnieguma
aprakstitajiem apstakliem.

ApdroSinatajs paskaidrojis, ka Bonus - malus sistéma tiek aprékinata uz personu
neatkarigi no tas vecuma, dzimuma, valstiskas piederibas vai citiem apstakliem. Tapat
ApdroSinatajs paskaidrojuma noradijis, ka gadijumos, kad transportlidzekla 1pasnieks ir
fiziska persona un vienlaikus CSDD Transportlidzeklu un to vaditaju valsts registra
noradits ar1 turétajs — fiziska persona, Bonus-malus subjekts, attieciba uz kuru tiek
aprékinata Bonus-malus klase, ir transportlidzekla ipasnieks. Tapat ApdroSinatajs
paskaidrojis, ka Sauszemes transportlidzeklu 1pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdroSinasanas liguma piedavajumu un projektu tas sagatavo automatizeti, ievacot datus
no Celu satiksmes droSibas direkcijas izsniegtas transportlidzekla registracijas aplieciba
ietvertajiem datiem.

Vienlaikus Apdrosinatajs noradijis, ka, slédzot ApdroSinasanas ligumu, tika ieveérotas
visas Sauszemes transportlidzeklu T1pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdroSinasanas likuma prasibas. L1dz ar to nav pamata uzskatit, ka ApdrosinaSanas ligums
biitu speka neesoss.

Saskana ar PTAL 25. panta ceturtas dalas 4., 4. un 6. punkta noteikto PTAC
kompetence ietilpst palidzibas sniegSana patérétajiem stridu risinaSana ar pardevéjiem vai
pakalpojumu sniedzg€jiem par pat€rétaju tiesibu aizsardzibas normativo aktu parkapumiem,
sanemto iesniegumu un stidzibu izvert€Sana, nemot véra iesp&jama parkapuma butiskumu
un potencialo kait€jumu patérétaju kolektivajam interesem, ka ari paterétaju tiesibu
ieveérosanas uzraudziba ligumu projektos un ligumos, ko patérétaji slédz ar raZotajiem,
pardevéjiem vai pakalpojumu sniedz€jiem, ari normativajos aktos paredz€to darbibu

24 Tieslietu ministrijas 2023. gada 23. februara véstule Nr. 1-5/412.
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veikSana, lai razotajs, pardevejs vai pakalpojuma sniedzgjs grozitu liguma projektu vai
partrauktu pildit liguma noteikumus, ja liguma projekta vai noslégtaja liguma konstateti
netaisnigi vai neskaidri noteikumi.

No iepriekS minéta izriet, ka PTAC nav tiesigs izSkirt jebkuru civiltiesisku stridu, bet
1zskatit tikai tadus jautajumus, kas saistiti ar pateretaju tiesibu parkapumiem, kas minéti
PTAL 3. panta. Ar1 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu
departaments 2007.gada 19.aprila sprieduma lieta Nr.SKA-141/2007 ir noradijis, ka
gadijumos, kad pieteicgjs ir atzistams par patérétaju, PTAC kompetence neietilpst jebkuru
stridu risinasana sakara ar noslégto preces vai pakalpojuma iegades ligumu (jo PTAC nevar
aizvietot vispargjas jurisdikcijas tiesu), bet gan patérétaja ka 1pasi aizsargajamas liguma
puses aizsardziba atbilsto$i PTAL ietvertajam specialajam regul§jumam.

Vienlaikus PTAC norada, ka saskana ar PTAL 6.panta 2.2 dalu netaisnigu liguma
noteikumu vertéjumam nepaklauj tadus Iiguma noteikumus, kas defin€ liguma priekSmetu
un cenu vai atlidzibas atbilstibu precei vai pakalpojumam, ja tie ir formuléti vienkarsa un
saprotama valoda.

Tadgjadi netaisnigu liguma noteikumu veértejumam nepaklauj tadus apdrosinasanas
liguma noteikumus, kas skaidri nosaka vai ierobezo apdroSinato risku un apdroSinataja
atbildibu, jo Sos ierobeZzojumus nem véra, aprékinot prémiju, kuru maksa pateretajs.

PTAC noradijis, ka, pirmskietami secinams, ka, slédzot Apdrosinasanas ligumu un
nosakot apdroSinaSanas prémiju, ApdroSinatajs verte€ja risku ietekméjoSus faktorus
atbilsto§S1i OCTA likuma un Bonus - malus sist€émas aprékina nosacijumos noteiktajam.
Proti, nemot veéra, ka, sagatavojot apdroSinasanas ligumu, ApdroSinatajs ievac datus no
Celu satiksmes droSibas direkcijas izsniegtaja transportlidzekla registracijas aplieciba
ietvertajiem datiem un konkrétaja gadijuma transportlidzekla registracijas aplieciba ir
noradita viena no abam ipasniec€m, Bonus — malus klases aprékins tika veikts attieciba uz
transportlidzekla registracijas aplieciba noradito ipasnieku.

Tomeér vienlaikus, izskatot Bonus - malus sist€mas aprékina nosacijumos noteikto par
Bonus-malus subjektiem, PTAC konstate, ka Bonus-malus subjekts jeb persona, attieciba
uz kuru tiek rékinata Bonus-malus klase, tostarp, ir CSDD valsts registra noraditais
transportlidzekla tur€tajs, ja transportlidzekla ipasnieks ir juridiska persona, vai ari ja
turétajs ir juridiska persona un transportlidzekla TpaSnieks ir fiziska persona (1.1.2.3. un
1.1.2.4.apakSpunkts). Tadejadi Bonus - malus sistémas aprékina nosacijumi nosaka
gadijumus, kados Bonus - malus klase tiek aprékinata transportlidzekla turétajam, nevis
Ipasniekam.

Atbilstosi OCTA likuma 13. panta pirmajai dalai apdroSinasanas prémijas apmeérs
transportlidzekla 1pasSniekam tiek noteikts, izvertgjot iepriek$€jo apdroSinasanas ligumu
darbibas laika izmaksato apdroSinasanas atlidzibu skaitu, normativajos aktos noteiktaja
kartiba konstateéto gadijumu skaitu, kad transportlidzeklis vadits, izdarot administrativus
parkapumus, par kuriem registré parkapumu uzskaites punktus, un noziedzigus
nodarfjumus pret satiksmes droSibu, ka ar1 izvertgjot citus risku ietekméejoSus faktorus.
Savukart minéta panta otra dala noteic, ka transportlidzekla lizinga gadijuma
transportlidzekla registracijas aplieciba noraditais transportlidzekla turtajs tiek
pielidzinats transportlidzekla Tpasniekam. Tadgjadi, secinams, ka OCTA likuma noteikta
apdroSinasanas prémijas apmeéra noteikSanas kartiba paredz tiesibas, slédzot
apdroSinasanas ligumu, izvertet OCTA likuma 13. panta pirmaja dala noteiktos risku
ietekméjosSus faktorus attieciba uz turétaju tikai transportlidzekla lizinga gadijuma.

Nemot véra iepriek§ min€to un izvert§jot Bonus - malus sistémas aprékina
nosacijumos noteikto par Bonus-malus subjektiem kopsakara ar OCTA likuma 13. panta
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noteikto, PTAC pirmSkietami secina, ka Bonus - malus sist€mas aprékina nosacijumi
paredz gadijumus, kad Bonus-malus klase tiek aprékinata attieciba uz transportlidzekla
registracijas aplieciba noradito transportlidzekla turétaju, lai ari uz So turétaju nav
attiecinams lizinga gadijums, taCu tiesiskajas attiecibas ir iesaistita juridiska persona.
Tadgjadi pirmSkietami secinams, ka atseviskos gadijumos, kas nav noteikti OCTA likuma,
sledzot apdroSinasanas ligumu, OCTA likuma 13. panta pirmaja dala noteiktie risku
ictekmg&josie faktori tiek izvertéti attieciba uz transportlidzekla registracijas aplieciba
noradito transportlidzekla turétaju.

Ievérojot minéto, PTAC aicin3jis iesniedz&u apsvert iesp&ju versties pie
ApdroS$inataja un censties panakt vienosanos par Apdrosinasanas liguma pieméroto Bonus-
malus sist€mas aprékina parskatiSanu, piemérojot to attieciba uz vinu ka transportlidzekla
registracijas aplieciba noradito transportlidzekla turétaju, kas faktiski lieto transportlidzekli
celu satiksmeé, tomer konkrétaja gadijuma PTAC nekonstat§ja paterétaju tiesibu
parkapumus atbilstosi pastavoSajam reguléjumam.

PTAC informg;jis, ka sazinasies ar Latvijas Transportlidzeklu apdroSinataju biroju
(turpmak teksta — LTAB) un FinanSu ministriju, kuras parzina ir finanSu tirgus politikas
joma, vérSot uzmanibu uz konkréto gadijumu, ka ari, vérSot uzmanibu uz Bonus - malus
sist€émas aprékina nosacijumos pirmskietami konstatétajam neatbilsttbam OCTA likuma
noteiktajam.?

[3.4] Latvijas Transportlidzeklu apdroSinataju birojs

LTAB savas kompetences ietvaros informégjis par turpmak ming&to.

OCTA likuma batiba ir nodroSinat, ka visi Latvija registrétie (registréjamie)
mehaniskie transportlidzekli ir apdroSinati. Obligatas apdroSinasanas objekts ir
transportlidzekla ipasnieka vai tiesiga lietotaja civiltiesiska atbildiba (turpmak — paSnieka
civiltiesiska atbildiba) par celu satiksmes negadijuma nodarito zaud&jumu tresajai personai
(OCTA likuma 3. panta pirma dala). Ipasnieka civiltiesisko atbildibu par katru celu
satiksmé lietoto transportlidzekli, noslédzot apdroSinaSanas ligumu, apdroSina ikviens
transportlidzekla 1pasnieks. Ja ipasnieks nodevis lietoSana citai personai transportlidzekli,
par kuru nav noslégts apdroSinasanas ligums vai transportlidzekla lietoSanas laika ir
beidzies apdroSinasanas liguma termins, apdroSinasanas ligumu ipasnieka varda slédz
transportlidzekla tiesigais lietotdjs (OCTA likuma 3. panta otra dala). Tas nozimé, ka
attieciba uz transportlidzekli noslégts OCTA ligums nodroSinas zaud&jumu atlidzibu par
jebkura transportlidzekla tiesiga lietotdja raditajiem zaud&umiem celu satiksmes
negadijuma rezultata, ja vien transportlidzeklis biis vadits labticigi.

Latvijas ka Eiropas Savienibas dalibvalsts pienakums nodrosinat OCTA
apdroSinasanas esamibu izriet no Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2009/103/EK
(2009. gada 16. septembris) par civiltiesiskas atbildibas apdroS§inasanu saistiba ar
mehanisko transportlidzeklu izmantoSanu un kontroli saistiba ar pienakumu apdroSinat
Sadu atbildibu, kuras 3. pantad ir noteikts, ka katra dalibvalsts veic visus vajadzigos
pasakumus, lai nodroS$inatu to, ka civiltiesiska atbildiba par to transportlidzeklu lietoSanu,
kas parasti atrodas tas teritorija, ir apdroSinata.

Atbilstosi OCTA likuma 58. panta prasibam ir izveidota OCTA informacijas
sist€éma. Likuma ir noteikts, ka apdrosinataju, LTAB, Celu satiksmes droSibas direkcijas,
Valsts tehniskas uzraudzibas agentiiras, Autotransporta direkcijas, Iekslietu ministrijas un

25 Paterétaju tiesibu aizsardzibas centra 2023. gada 20. maija vestule Nr. 7.6-5/4607.
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citu institlciju informacijas sistémas un registri veido OCTA informacijas sistemu —
strukturétu informacijas tehnologiju un datubazu kopumu, kura tiek uzkrati un apstradati
dati, kas nepiecieSami OCTA apdrosinasanas darbibas nodrosinasanai. OCTA informacijas
sisttmas darbibai nepiecieSamo datu apjomu un veidus, ka arT datu apmainas un
izmanto$anas kartibu nosaka Ministru kabinets?®. Savukart, OCTA likuma 59. panta
pirmaja dala ir noteikts, ka apdroSinatajam pirms apdroSinasanas liguma slégSanas ir
tiesibas sanemt no informacijas sisttmas datus, kas nepiecieSami apdroSinasanas liguma
nosl€gsanai un apdroSinaSanas prémijas apméra noteikSanai, tostarp datus par ieprieks€jo
apdroSinaSanas ligumu darbibas laika veikto apdroSinasanas atlidzibas izmaksu skaitu,
normativajos aktos noteiktaja kartiba konstatéto to gadijumu skaitu, kad transportlidzeklis
vadits, izdarot administrativus parkapumus, par kuriem registré parkapumu uzskaites
punktus, un noziedzigus nodarijumus pret satiksmes drosibu. Tas nozim€, ka, slédzot
apdroSinasanas ligumu, apdroSinatajs datus sanem no minétajam datu bazém, tai skaita
datus par to, kas ir transportlidzekla 1pasnieks. Atbilstosi OCTA likuma 12. panta pirmas
dalas prasibam apdroSinaSanas prémijas apméru nosaka apdroSinatajs, ieverojot
transportlidzekla veidu, izmantoSanas mérki un citus risku ietekméjoSus faktorus. Bonus -
malus klase ir tikai viens no faktoriem, ko apdro$inatajs nem véra, nosakot apdroSinaSanas
prémijas apmeru.

LTAB inform&jusi, ka OCTA tiesiskaja reguléjuma nav nepiecieSams veikt
izmainas, jo jautajumi par to, kas parvalda nepilngadiga bérna mantu, ir noreguléti ar citiem
Latvijas Republika speka esoSajiem tiesibu aktiem (Civillikums, Civilprocesa likums,
Barintiesu likums u.c. normativie akti, kas attiecinami uz mantisko intereSu aizstavibu), un
jautajumi, kas attiecas uz nepilngadiga bérna mantisko intereSu aizstavibu, neietilpst ne
OCTA apdrosinataju, ne LTAB kompetencg.?’

[3.5] VAS “Celu satiksmes drosibas direkcija”

CSDD, atbildot uz tiesibsarga ligumu par kopipaSuma esoSa transportlidzekla
registréSanu Transportlidzeklu un to vaditaju valsts registra, sniegusi vienigi viedokli par
kopipaSuma esoSa transportlidzekla registréSanas karttbu CSDD, norobezojoties no
iesnieguma atspogulota konkréta gadijuma.

AtbilstoSi Ministru kabineta 2010. gada 30. novembra noteikumu Nr. 1080
“Transportlidzeklu registracijas noteikumi” 18. punktam, ja transportlidzeklis iegiits
kopipasuma, tad, to registréjot, par ipasniecku norada vienu no lidzipa$niekiem, papildus
iesniedzot lidzipaSnieka parakstitu vienoSanos par to, kuru no lidzipaSniekiem noradit
registracijas aplieciba. Registracijas apliecibas sadala “Piezimes” norada “Kopipasums”.
CSDD vérsusi uzmanibu, ka transportlidzekla registracijas aplieciba ieklaujamas
sastavdalas ir noteiktas ar Eiropas Savienibas 1999.gada 29.aprila Padomes direktivu
1999/37/EK par transportlidzeklu registracijas dokumentiem, kas parnemta Ministru
kabineta 2010. gada 30. novembra noteikumos Nr. 1080 “Transportlidzeklu registracijas
noteikumi”. Jautajuma par to, ka tiek izvertéts, kur§ no kopipasniekiem tiek ierakstits par
ipasSnieku, paskaidrots, ka CSDD nevérté, kur§ no kopipaSniekiem tiek ierakstits
transportlidzekla registracijas aplieciba, jo lidzipasnieki iesniedz parakstitu vienosanos, vai
attiecigi $adu informaciju norada bérnu aizbildnis

26 Ministru kabineta 2007. gada 27. novembra noteikumi Nr.801 "Noteikumi par sauszemes transportlidzeklu
1pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas informacijas sisteémas darbibai nepiecieSamo datu apjomu
un veidiem, datu ievades, apmainas un izmantoSanas kartibu".

27 Latvijas Transportlidzeklu apdro$inataju biroja 2023. gada 3. februara véstule Nr. 07/02-16/10.
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Uz tiesibsarga jautajumu, cik transportlidzekli no kopgja skaita ir registréti ka
kopipasums un cik no tiem ipaSnieki ir bérni, paskaidrots, ka uz vestules sagatavoSanas
dienu transportlidzeklu un to vaditaju valsts registra bija 304 ieraksti par kopipaSuma
esoSiem transportlidzekliem, no kuriem 19 gadijumos transportlidzeklu kopipaSnieki ir
bérni.

CSDD ieskata lidzsingjais tiesiskais reguléjums nodroSina bérnu ipasuma tiesibas
uz transportlidzekli un kopipasnieku tiesibas netiek aizskartas. Papildus CSDD vérs
uzmanibu, ka, sanemot transportlidzekla registracijas apliecibu, gan kopipasnieki, gan
bérnu aizbildnis var parliecinaties par ierakstu atspogulojumu transportlidzekla
registracijas aplieciba, un attiecigi ligt CSDD precizét ierakstu, ja informacija ir
atspogulota neprecizi.?

[3.6] FinanSu ministrija

FinanSu ministrija atbild€ iesniedz&€jam noradijusi, ka ir tiesiga paust viedokli, kas
nav saistoS§s un kas nerada nekadas tiesiskas sekas citam personam. Ministrija
informg&jusi, ka Bonus - malus sist€éma noteikta riska klase ir tikai viens no kriterijiem, ko
apdroSinatajs var izmantot apdroSinaSanas prémijas apmeéra noteikSanai. Atbilstosi
ApdroSinaSanas un parapdroSinasanas likuma 7. pantam apdroSinasanas sabiedriba
izstrada un apstiprina apdroSinata riska parakstiSanas un apdroSinaSanas prémijas
noteikSanas politiku un procediiru un ir atbildiga par S§is kartibas ieveroSanu.
Apdro$inaSanas prémiju nosaka tada apmeéra, lai izpilditu apdroSinasanas liguma
paredz€tas saistibas un segtu apdroSinasSanas veikSanai nepiecieSamos i1zdevumus.
Saskana ar OCTA likuma 12. pantu, nosakot OCTA prémijas apméru, apdro§inasanas
sabiedriba nem véra transportlidzekla veidu, ta izmantoSanas mérki un citus apdro§inama
riska ietekmgjoSus faktorus. Tas nozim&, ka, nosakot apdroSinaSanas prémiju,
apdro§inasanas sabiedriba papildus attiecigajai Bonus - malus sist€émas riska klasei var
nemt veéra vél dazadus faktorus, proti, transportlidzekla veidu, masu, izmantoSanas mérki,
paredzamo OCTA liguma darbibas terminu, transportlidzekla registracijas vietu un citus
faktorus, kas var ietekmét apdroSinamo risku un apdroSinasanas sabiedribas pienakumu
izmaksat zaud€jumu atlidzibu cietuSajam treSajam personam, ja ar transportlidzekli tiek
nodariti zaud€jumi.

Ministrija inform&jusi iesniedz&u par tiesibam individuali versties pie
apdro$inataja, informg&jot par konkréto situaciju un apstakliem, kados nepilngadigajam
piederosais transportlidzeklis tiks izmantots, un ligt parskatit noteikto OCTA prémijas
apméru.?

[4] Secinajumi un rekomendacijas

[4.1] No iestazu sniegtajiem viedokliem un tiesibu normam ir secinams:

1) transportlidzekli registré uz tadas fiziskas personas varda, kura ir sasniegusi 18
gadu vecumu vai kura saskana ar Civillikuma 220. pantu izsludinata par pilngadigu.

Vieglas automaSinas vadiSanai B kategorijas vaditaja apliecibas iegiiSanai ir jabiit
sasnieguSam 18 gadus gadu vecumu. Tatad nepilngadigam b&rnam nav lauts iegiit B

B VAS “Celu satiksmes drosibas direkcija” 2023. gada 6. februara véstule Nr. 11.11-10/1071.
% Finan$u ministrijas 2023. gada 2.marta véstule Nr. 2023-2.1-21/17-2/722.


https://likumi.lv/ta/id/225418-civillikums
https://likumi.lv/ta/id/225418-civillikums#p220
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kategorijas vaditaja apliecibu un registrét transportlidzekli uz sava varda, ta klastot par
transportlidzekla 1pasnieku;

2) uz nepilngadiga bérna, ja tas sasniedzis 16 gadu vecumu, varda ir atlauts registrét
transportlidzekli, kuru drikst vadit no 14 vai 16 gadu vecuma, ar vecaka (aizbildna)
piekrisanu. Tatad lidz 16 gadu vecumam netiek pielauta transportlidzekla registrésana uz
bérna varda. Turklat tiesibu normas sasaista bérna tiesibas vadit transportlidzekli un
tiesibas kliit par transportlidzekla ipasnieku, ja sasniegts 16 gadu vecums. Savukart, ar1 tad,
ja be&rnam no 14 gadu vecuma ir atlauts vadit noteiktas kategorijas transportlidzekli, tas
vien nedod vinam tiesibas kliit par tada transportlidzekla ipasnieku, to registréjot uz bérna
varda;

3) attieciba uz gadijumiem, kad transportlidzekli manto tikai nepilngadigs bérns
(bérni), tick pielauts, ka to registré uz nepilngadigas personas varda un registracijas
aplieciba norada datus par tas aizbildni. Tatad tikai tie bérni, kuri transportlidzekli ieguvusi
mantoSanas cela, nesasniedzot 18 gadu vecumu, tiek registréti ka transportlidzekla
ipasnieki un tikai Siem berniem iestajas tada pat atbildiba ka pilngadigajiem
transportlidzekla 1paSniekiem;

4) transportlidzeklis, kaut ar pieder nepilngadigajam, uzskatams par paaugstinatas
bistamibas avotu. Ja zaud&umi nodariti, izmantojot So objektu, likuma noteikta “stingra
atbildiba”. Ja nepilngadigais mantoSanas cela kluvis par paaugstinatas bistamibas avota
1pasnieku, vins var biit atbildigs par transportlidzekla nodarito kaitejumu ka ipasnieks;

5) bernam, kur§ mantojis transportlidzekli, ta kltistot par ta ipasnieku, nevar prasit,
lai vin§ sava vecumposma d&l sp€tu pildit Celu satiksmes likuma noteiktos
transportlidzekla 1paSnieka pienakumus, 1pasi, attiecibas ar vecaku, jo bérns ar vecaku
faktiski ir paklautibas attiecibas un nav sagaidams, ka b&rns spétu iebilst vecaka ricibai ar
transportlidzekli;

6) OCTA ligumu ir pienakums noslégt ikvienam ipaSniekam par ta celu satiksmée
lietojamo transportlidzekli. Savukart, ja transportlidzeklis, par kuru nav noslégts
apdroSinasanas ligums, nodots lietoSana citai personai vai lietoSanas laika beidzies
apdroS§inasanas liguma termin$, apdroSinasanas ligumu 1pasSnieka varda sleédz
transportlidzekla tiesigais lietotdjs. Tatad ari gadijuma, ja bérnam piederosa
transportlidzekla turétajs ir vina vecaks, apdroSinasanas ligums ir noslédzams bérna varda;

7) atbilstosi Bonus - malus sistemas aprékina nosacijumos noteiktajam apstaklos, kad
CSDD valsts registra transportlidzekla registrétais ipasnieks un turétajs ir fiziska persona,
Bonus — malus klase tiek rékinata attieciba uz transportlidzekla 1pasnieku;

8) Bonus - malus sist€émas aprékina nosacijumi paredz gadijumus, kados Bonus -
malus klase tiek aprékinata arT transportlidzekla turétajam, nevis ipasniekam. Piem&ram,
ja CSDD valsts registra noraditais transportlidzekla turétajs (neatkarigi no ta, vai turétajs
ir juridiska vai fiziska persona), ja transportlidzekla 1pasnieks ir juridiska persona, vai ari,
ja turétajs ir juridiska persona un transportlidzekla 1pasnieks ir fiziska persona; OCTA
likuma 13. panta otraja dala noteikts, ka, tikai slédzot apdro$inasanas ligumu,
apdroS§inasanas prémijas apméra noteikSanai transportlidzekla lizinga gadijuma
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transportlidzekla registracijas aplieciba noraditais transportlidzekla turétajs tiek
pielidzinats transportlidzekla pasniekam.

[4.2] Tiesibsargs, pabeidzot parbaudes lietu, konstateé trikumus Sauszemes
transportlidzeklu 1paSnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma
attieciba uz nepilngadigajiem b&rniem, kuri mantoSanas cela kliist par transportlidzeklu
ipasniekiem. Beérniem, neatkarigi no vinu vecuma, tiek uzlikta tada pat atbildiba un
pienakumi ka pilngadigiem transportlidzeklu 1pasniekiem. Turklat atbildiba attiecas arT uz
OCTA Iigumu slé€gSanu un ar to noteikto civiltiesisko atbildibu. Tiesibsarga ieskata tada
atbildiba nepilngadigiem b&rniem nav samérojama ar vinu iespgjam.

Jaatzimée, ka nav Saubu, ka nepilngadigam bérnam piederosSs transportlidzeklis ir
izmantojams celu satiksmé un nevar tikt noteikti nepamatoti ierobezojumi to lietot tikai
tadel, ka spcka esoSas tiesibu normas rada situaciju, ka bérni ir atbildigi par
transportidzekla turétaja (vecaka) ricibu, lietojot transportlidzekli, pat ta, ka no vecaka
pielautajiem iesp&jamiem parkapumiem celu satiksmé bis atkariga Bonus — malus klase
bérnam péc pilngadibas sasniegSanas.

Tiesibsargs nevar piekrist LTAB viedoklim, ka bérna vecakam paSam jasaprot, kads
ir vina tiesiskais stavoklis un kada apjoma lietot bérniem piederosu transportlidzekli celu
satiksmg€, jo tiesibu normas neparedz citu risinajumu, ka vien to, ka bérns ir mantota
transportlidzekla 1paSnieks, bet vina vecaks — ta turtajs. Tapat nevar piekrist LTAB
paustajam, ka ir pietickami ar citiem tiesibu aktiem, kuros noteikta bérna mantisko tiesibu
aizstaviba. Jaatzist, ka attieciba uz bérniem, kuri transportlidzekli ieguvus$i mantoSanas
cela, tatad piedzivojot viena vai pat abu vecaku zaud€jumu, ir jaievéro Celu satiksmes
likuma un Sauszemes transportlidzeklu ipaSnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdroSinasanas likuma noteiktais.

Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma 3. panta otraja dala noteikts, ka bérna tiesibas un
brivibas valsts nodroSina visiem bérniem bez jebkadas diskriminacijas — neatkarigi no
bérna, vina vecaku, aizbildnu, [..] mantiska un veselibas stavokla, dzimSanas vai citiem
apstakliem. Savukart ANO Beérnu tiesibu konvencijas 2. panta 2. punkta noteikts,
ka dalibvalstis veic visus nepiecieSamos pasakumus, lai nodroSinatu, ka ikviens bérns ir
pasargats no jebkadas diskriminacijas vai sodiem savu vecaku, aizbildnu vai gimenes
loceklu statusa, darbibas, pausto uzskatu vai parliecibas dél.

Pamatojoties uz Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma 65.2 panta 3. punkta noteikto
tiesibsarga kompetenci iesniegt priekSlikumus, kas veicina bérna tiesibu ieveroSanu,
aicinu FinanSu ministriju noverst bérnu tiesibu aizskarumu un ierosinat veikt grozijumus
Sauszemes transportlidzeklu TpaSnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas
likuma, paredzot, ka, sléedzot apdroSinasanas ligumu, apdroSinaSanas prémijas apméra
noteikSanai gadijumos, ja, pamatojoties uz Celu satiksmes likuma 10. panta piekto dalu,
par transportlidzekla Tpasnieku ir kluvis nepilngadigais, transportlidzekla registracijas
aplieciba noraditais transportlidzekla turétajs tiek pielidzinats transportlidzekla
ipasniekam.
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Lidzam Finan$u ministriju Iidz 2024. gada 30. aprilim inform&t par paveikto un
planoto rekomendacijas izpildei.

Ar cienu
Tiesibsargs Juris Jansons
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