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[persona A]
[e-paraksts]

Par tiesibam uz pieeju tiesai

1. Tiesibsargs sanéma Jisu 2022.gada 29.marta iesniegumu (registréts 2022.gada
30.marta ar Nr.432) un 2022.gada 31.marta iesniegumu (registréts 2022.gada 1.aprilt ar
Nr.6-1/243), kuros noradat uz iesp&jamu Latvijas Republikas Satversmes 92.panta pirmaja
teikuma nostiprinatas pamattiesibas — tiesibu uz pieeju tiesai — parkapumu lietas Nr.[..]
(turpmdk — civillieta) 1zskatiSana.

Iesniegumos minéts, ka Rigas pils€tas Vidzemes prieksSpilsétas tiesas sekretare esot
nepamatoti atgriezusi Jisu elektronisko pasta vestuli, tad€jadi nenodrosinot Jums iesp&ju
ieverot procesualo terminu tiesas noteikto darbibu veikSanai. Lai gan vairakus tiesas
noraditos prasibas pieteikuma trikumus Jis esot ieprieks noversusi, tiesa tos neesot némusi
veéra un nolé€musi Jiisu prasibas pieteikumu uzskatit par neiesniegtu. Lidz ar to uzskatat
Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas tiesneSu un darbinieku ricibu par nepamatotu
un prettiesisku.

2. Pamatojoties uz minétajiem iesniegumiem, tiesibsargs ierosinaja parbaudes lietu
Nr.2022-26-4C. Lai vispusigi izvertétu Jusu iesniegumos noraditos jautajumus, tiesibsargs
vairakkart lidza Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesai sniegt informaciju par Jiisu
iesniegumos minétajiem apsveérumiem, Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu
departamenta priekSsédetajam (turpmak — Augstaka tiesa) sniegt informaciju par
Augstakaja tiesa veikto parbaudi un tas rezultatiem attieciba uz civillietu, Tiesu
administracijai sniegt informaciju par parbaudes lieta bitiskiem apstakliem, ka ari
tiesibsargs iepazinas ar civillietas materialiem Rigas pils€tas Vidzemes priek$pilsetas tiesa.

3. Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa noradija, ka tiesas kompetence
neietilpst I'T un tehnisko jautajumu risinasana. Tiesu portala https://manas.tiesas.lv/eTiesas
esot sniegts skaidrojums, cik liela apjoma datni var nostit tiesai uz e-pasta adresi. Ja tiek
parsniegts noraditais apjoms, elektroniska pasta sitijums tiekot iesniedz&jam atgriezts,
sniedzot skaidrojumu par tiesai uz e-pasta adresi nosiitamas datnes apjomu.
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Tiesa sniedza informaciju, ka visos gadijumos, iznemot parbaudes lieta noradito
gadijumu, elektroniska pasta stitijuma iesniedz€ji nostita atkartoti tiesai elektroniska pasta
stitijumu atbilstosi tiesas noraditajam. Personai esot noteiktas un nodroSinatas tiesibas
iesniegt tiesa prasibas un dokumentus elektroniski, nodroSinot attiecigu elektroniska
stitjuma 1zméra apjomu un formatu, personiski vai pa pastu. Lidz ar ko, tiesas ieskata,
personai netiek atnemtas tiesibas uz tiesas pieejamibu un aizskartas tiesibas uz taisnigu
tiesu. Turklat atbilstos$i Civilprocesa likuma (turpmak — CPL) 133.panta piektajai dalai
prasibas pieteikuma atdoSana prasitajam nav Skérslis ta atkartotai iesniegSanai tiesa,
ieverojot minétaja likuma noteikto vispargjo prasibas pieteikuma iesniegSanas kartibu.

Rigas pilsétas tiesas prickSsedétajas vietniece sniedza informaciju, ka tiesnesei [..]
netika nodoti 2022.gada 8.marta ar elektroniska pasta starpniecibu tiesa sanemtie [personas
A] dokumenti. Lidz ar to tiesnesei nebija iesp€ja ar tiem iepazities un tos izvertet. Tacu
tiesa uzsvera, ka [persona A], atstitot e-pastu tiesai, kas parsniedz noteikto apjomu, vienmer
tika inform@ta par to, ka vinas siititie e-pasta pielikumi parsniedz 10 MB.
iesniegumiem, kuros izsakat iebildumus par Rigas pils€tas Vidzemes priekSpilsétas tiesas
tiesneses [..] ricibu un minétas tiesas priekSsédetajas sniegtajam atbildém uz Jisu
iesniegumiem. Augstakas tiesas atbildé noradits, ka ta nevar secinat, ka tiesnese biitu
rikojusies launa ticiba, noluka palidzet vai kaitét lietas dalibniekam, vai savas
personiskajas interes€s. Tapat nav konstat§jams, ka tiesnese butu rikojusies ar rupju
nolaidibu vai tiesnesei varétu parmest ripibas trikumu. Lidz ar to Jasu iebildumi par
tiesneses ricibu acimredzami nevarot sasniegt disciplinaras atbildibas Itmeni un neesot
pamata disciplinarlietas ierosinaSanai. Turklat Augstakas tiesas priekSsédetajam nav
tiesibas parvertet citas tiesas priek$sédetaja ricibu un sniegtas atbildes pamatotibu.

Savukart Tiesu administracija sniedza informaciju par tas sagatavoto skaidrojumu
tiesu portala par tiesai elektroniski nosiitamajiem dokumentiem, tostarp, nosttamo
dokumentu kop&jo maksimalo apjomu.

Izvertejot lietas faktiskos un tiesiskos apstaklus, ka ar1 parbaudes lietas materialus,
sniedzu sekojosu atzinumu.

4. No civillietas materialiem izriet, ka ar Rigas pils€tas Vidzemes priekSpilsétas
tiesas tiesneses 2021.gada 1.decembra I€mumu Jisu prasibas pieteikums pret [..]
vidusskolu par rikojuma atziSanu par prettiesisku un speka neesoSu un kompensacijas
piedzinu atstats bez virzibas Iidz 2021.gada 27.decembrim 1€muma konstateto trikumu
novérsanai, proti: 1) japiesaka precizs prasjjums ligumu dala; 2) jaiesniedz piedzenamas
summas aprekins, pievienojot pieradijumus par vidgjas izpelpas apmeéru; 3) prasibas
pieteikuma janorada par mediacijas izmantoSanu un konta numurs, kurd veicama
piedzenamas summas samaksa vai atlidzinami tiesasanas izdevumi (turpmak — 2021.gada
1.decembra lemums).

Izskatot Jusu blakus stidzibu par min€to lémumu, Rigas apgabaltiesas Civillietu
tiesas kolegija 2022.gada 9.februari noléma atstat negrozitu 2021.gada 1.decembra
lémumu, noraidot blakus siidzibu un nosakot Jiisu prasibas pieteikuma trikumu noveérSanai
terminu — lidz 2022.gada §.martam. Pamatojoties uz CPL 449.panta pirmo dalu, mingtais
lémums nav parstidzams.

Savukart ar Rigas pils€tas Vidzemes priekSpilsétas tiesas tiesneses 2022.gada
28.marta lémumu Jiisu prasibas pieteikums uzskatits par neiesniegtu un nolemts atdot Jums
prasibas pieteikumu. leverojot, ka prasibas pieteikums sanemts tiesa ar elektroniska pasta
starpniecibu, tas uzskatams par Jums atgrieztu (turpmak — 2022.gada 28.marta lemums).
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Lémuma motivu dala noradits, ka Jus neesat novérsusi 2021.gada 1.decembra l[€muma
konstatétos trukumus, tapéc, pamatojoties uz CPL 133.panta ceturto dalu, prasibas
pieteikumu uzskata par neiesniegtu un atdod prasitajam. Vienlaikus 1émuma noradits, ka
atbilstos§i CPL 133.panta piektajai dalai prasibas pieteikuma atdoSana prasitajam nav
Skerslis ta atkartotai iesniegSanai tiesd, ieveérojot CPL noteikto visparéjo prasibas
pieteikumu iesniegSanas kartibu.

Lai gan 2022.gada 28.marta lémums nav parsiidzams, Jus elektroniska pasta
sttijuma iesniedzat blakus stidzibu par min€to lémumu. Ar Rigas pilsétas Vidzemes
priekSpilsetas tiesas tiesneses 2022.gada 7.aprila vestuli “Par blakus stidzibas atgrieSanu”
Jums tika izskaidrots, ka CPL neparedz iesp&ju iesniegt blakus stidzibu par neparsiidzamu
lémumu. L1dz ar to tiesnese iesniegto blakus stidzibu Jums atgrieza. Vienlaikus $aja véstulé
tiesnese noradija:

“2022.gada 8. marta [persona A] ar elektroniska pasta starpniecibu nosiitija tiesai
ar drosu elektronisko parakstu parakstitu failu (tematd noradot “Par tritkumu novérsanu
lieta Nr.[..], 2021.g. (arhiva Nr.[..]”), kuru tiesas ekspedicijas darbinieki 2022.gada
9.marta atgrieza iesniedzéjai sakard ar to, ka bija parsniegts sutijuma atlautais apjoms,
proti, pievienojamd faila izmérs parsniedza 10 MB. Citi sitijumi lieta Nr.[..], 2021.g. no
[personas A] netika sanemti.”

5. No parbaudes lietas materialiem izriet, ka 2022.gada 8.marta plkst.20:33 Jiis
nosiitfjat no sava inbox.lv e-pasta elektronisko pastu Rigas pilsétas Vidzemes
priekSpils€tas tiesai uz e-pasta adresi rigas.vidzeme@tiesas.lv. Elektroniskas vestules
nosaukums bija “Par triikumu noverSanu lieta Nr.[..],2021.g. (arhiva Nr.[..])”. No min¢tas
vestules izriet, ka pielikuma pievienojat vienu dokumentu ar nosaukumu “20220308 lug
RPVPT kop.edoc”, kura izmérs bija 29,14 MB. Veéstule ludzat apstiprinat minéta
dokumenta sanemsanu.

Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas sekretares 2022.gada 9.marta
plkst.09:54 elektronisko vestuli tika apstiprinats, ka Jusu 2022.gada 8.marta e-pasts ir
sanemts. Savukart taja pasa diena plkst.10:30 tiesas sekretare Jums nosiitija elektronisko
pasta vestuli ar noradi, ka Jiisu elektroniska pasta véstule tiek atgriezta. Min&taja véstule
sniegts $ads skaidrojums:

“Nordadam, ka nosiitot tiesai elektroniskd pasta sutijumus, viena elektroniska
sitijuma kopéjais maksimalais apjoms nedrikst parsniegt 150 MB un viena pielikuma
pievienojama faila izmérs nedrikst parsniegt 10 MB, kas ir Microsoft noteiktais
elektroniska pasta maksimald izméra ierobezojums Office365 aplikacija. Plasak
skaidrojot, tas nozimé to, ka e-pasta véstulei var pievienot vairakas datnes, tacu vienas
datnes izmérs nedrikst parsniegt 10 MB, bet kopéjais zinojuma apjoms nedrikst parsniegt
150 MB. Tacu sads apjoms vareétu tikt sasniegts loti retos gadijumos. Atlautie formati:
*pdf, *.doc, *.docx, *.odt, *.txt, *.rtf, *jpg, *.tif, *.edoc.”
elektroniska pasta siitjumam pievienojat dokumentu 29.14 MB apjoma, kas parsniedz
elektroniska pasta maksimala izméra ierobeZojumu Office365 aplikacija. Sados gadijumos
sttijums tiekot piegadats ka tukss, vai pievienotais pielikums ir bojats un to nevar atvert.

6. Latvijas Republikas Satversmes (furpmak — Satversme) 92.panta pirmais teikums
paredz, ka “ikviens var aizstavét savas tiesibas un likumiskas intereses taisniga tiesa”.
Tapat ar1 Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 6.panta 1.punkts
nosaka, ka “ikvienam ir tiesibas, nosakot savu civilo tiesibu un pienakumu vai jebkuras
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vinam izvirzitds apsiidzibas pamatotibu kriminallieta, uz taisnigu un atklatu lietas
izskatiSanu sapratigos terminos neatkarigd un objektiva ar likumu izveidota tiesa [..]”.
Interpretéjot Satversmes 92.panta pirmo teikumu, Satversmes tiesa ir atzinusi, ka jédziens
“taisniga tiesa” ietver divus aspektus, proti, “taisniga tiesa” ka neatkariga tiesu varas
institlicija, kas izskata lietu, un “taisniga tiesa” ka pienacigs, tiesiskai valstij atbilstoSs
process, kura lieta tiek izskatita'. Tatad $ai Satversmes normai ir gan materials, gan
procesuals raksturs. Tas nozimé, ka ikvienam ir tiesibas ne tikai uz taisnigu tiesas procesu,
bet arT uz pieeju tiesai.” Tas savukart nozimé to, ka valstij ir janodro$ina tads tiesiskais
regul&jums, kas nerada nepamatotus SkérSlus personai izmantot tiesibas veérsties tiesa.

Turklat janem vera, ka tiesi no tiesibu uz pieeju tiesai pienacigas nodroSinaSanas
liela meéra ir atkariga par€jo cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardziba. Tapéc tiesibu uz
taisnigu tiesu nozimigumu nedrikst noveért€t par zemu un So tiesibu garantijam jabut
efektivam un praksé sapratigi istenojamam, ne teorétiskam.>

Parbaudes lieta péc butibas izvértéjams jautajums, vai konkrétaja gadijuma
tiesa ir nepamatoti ierobezojusi Jusu tiesibas uz pieeju tiesai, atgriezot elektronisko
pasta sutijjumu, kuram pielikuma pievienotais dokuments parsniedza elektroniska
pasta maksimala izméra ierobeZojumu.

7. Visupirms noradams, ka Jiis nosiitijat elektronisko pastu tiesai ar pielikuma
pievienoto dokumentu 2022.gada 8.marta, kas bija ped€ja 2021.gada 1.decembra lémuma
noradito trukumu novérSanas diena. Tatad Jus istenojat savas tiesibas, ieverojot tiesas
noteikto terminu trikumu noveérSanai.

Parbaudes lieta janem vera apstaklis, ka tiesa atgrieza Jiisu elektroniska pasta vestuli
2022.gada 9.marta, kas bija dienu p&c tiesas noteikta termina trukumu novérSanai beigam.
Lidz ar to atkartoti iesniedzot vai elektroniski nosiitot 2022.gada 8.marta atsiitito
dokumentu (atbilstoSi tiesas noraditajam elektroniska siitjuma izméra apjomam un
formatam), $adas darbibas tiktu veiktas péc 2021.gada 1.decembra lemuma noradita
trikumu nover$anas termina.

Ievérojot CPL 48.panta pirmo dalu un 49.pantu, termins, kas noteikts lidz
konkrétam datumam, izbeidzas $aja datuma un tiesibas izpildit procesualas darbibas zud
lidz ar tiesas noteikta termina izbeigSanos. Lidz ar to p&c procesuala termina izbeigSanas
iesniegtos dokumentus nepienem.

Lai gan tiesibsargs parbaudes lietas ietvaros liidza Rigas pilsétas Vidzemes
priekspilsétas tiesai sniegt viedokli, vai §ada gadijuma Jums bija tiesibas atkartoti iesniegt
vai elektroniski nosiitit 2022.gada 8.marta atsiititos dokumentus, nokavegjot tiesas noteikto
procesualo terminu, tiesa nesniedza atbildi uz $o jautajumu. Tiesas atbildeé noradits, ka
personai ir noteiktas un nodroSinatas tiesibas iesniegt tiesa prasibas un dokumentus
elektroniski (nodroSinot attiecigu elektroniska siitijuma izméra apjomu un formatu),
personiski vai pa pastu. Lidz ar to personai netiekot atnemtas tiesibas uz tiesas pieejamibu
un aizskartas tiesibas uz taisnigu tiesu.

Iepazistoties ar Jums 2022.gada 1.jiinija sniegto Augstakas tiesas atbildi, tiesibsargs
piekrit Augstakas tiesas noradei, ka Jis neesat sperusi attiecigus solus, lai rastu situacijas
risindgjumu, pieméram, sazinaties ar tiesu Sis problémas risinaSana vai So dokumentu
kopumu nosttit tiesai vélreiz, sadalot nosiitamo dokumentu mazakos apjomos vai iesniegt

! Satversmes tiesas 2018.gada 14.jiinija sprieduma lieta Nr.2017-23-01 12.punkts.

2 Satversmes tiesas 2017.gada 10.februdra sprieduma lietd Nr.2016-06-01 27.punkts.

3 sk. Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2018.gada 31.oktobra sprieduma lieta Nr.SKA-20/2018
15.punktu.
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tos tiesas kanceleja, vai izmantot tiesas pastkasti, kas izvietota pie tiesas ekas. Tacu ari
Augstakas tiesas atbild€ nav sniegts skaidrojums, vai $adas Jiisu darbibas nodroSinatu to,
ka tiesa pienem dokumentus, kas tiktu iesniegti péc tiesas noteikta procesuala termina
beigam.

CPL 51.pants paredz, ka nokavétos procesualos terminus péc lietas dalibnieka
pieteikuma atjauno tiesa, ja ta atzist nokavéSanas iemeslus par attaisnojoSiem. Ja tiesa
atjauno nokavéto terminu, tiesa vienlaikus atlau;j izpildit nokavéto procesualo darbibu. Lidz
ar to lietas dalibnieks var liigt tiesu min€to procesualo terminu atjaunot CPL 51.panta
paredz€taja kartiba, ja termina nokavéjumam bijusi attaisnojosi iemesli, proti, tadi, kas nav
atkarigi no personas gribas vai ricibas.

Tiesibsargs velas uzsveért, ka Jums netika liegta iesp€ja istenot CPL 51.panta
noteiktas tiesibas, tad€jadi izmantojot visus pieejamos tiesiskos risinagjumus, lai Jis
pozitiva tiesas lémuma gadijuma var€tu atkartoti iesniegt tiesa dokumentu 2021.gada
I.decembra 1@muma noradito triikumu noveérsanai. No parbaudes lietas materialiem nav
konstat€jams, ka Jiis pec tiesas 2022.gada 9.marta elektroniskas pasta vEstules sanemsanas
interesgjaties tiesa par iesp&jamiem risinajuma variantiem. VerSu Jiisu uzmanibu uz to, ka
tiesibas liigt tiesai atjaunot nokavéto procesualo terminu ir cieSi saistitas ar tiesnesa
vert§jumu par lietas dalibnieka, t.i., Jisu ricibu. Nemot véra, ka Jiis neveicat attiecigas
procesualas darbibas, tiesibsargs objektivi nevar spriest par tiesas iesp&jamo ricibu
konkréta jautajuma izlemsana.

Lieta nav strida par to, ka, ievérojot CPL 133.panta piekto dalu, prasitdjam nav
Skerslis atkartoti iesniegt tiesa prasibas pieteikumu. Tacu, tiesibsarga ieskata, Sada iesp€ja
nevar atsvert to, ka lietas dalibnieks istenoja savas tiesibas tiesas noteikta termina ietvaros,
taCu tiesa atteicas pienemt dokumentu, pamatojoties uz elektroniska pasta stitfjuma
letvertas datnes izméru. Vienlaikus gan jaatzimé Augstakas tiesas atbilde tiesibsargam
noraditais, ka “no Tiesu informativas sistemas datiem redzams, ka ar Rigas pilsétas
Latgales priekspilsétas tiesas tiesneses 2022.gada 2 1.aprila lemumu ir ierosindta civillieta
Nr.[..] [personas A] prasiba pret [..] vidusskolu par darba devéja ricibas atziSanu par
prettiesisku”. L1dz ar to Jiis izmantojat CPL 133.panta piektaja dala piedavato tiesibu
aizsardzibas lidzekli un atkartoti iesniedzat tiesa prasibas pieteikumu, uz ka pamata tiesa
ierosinaja civillietu.

8. Saskana ar Ministru kabineta 2005.gada 28.jiinija noteikumu Nr.473
“Elektronisko dokumentu izstradaSanas, noformé&Sanas, glabasanas un aprites kartiba valsts
un pasvaldibu iestad€s un kartiba, kada notiek elektronisko dokumentu aprite starp valsts
un pasvaldibu iestadém vai starp §tm iestadeém un fiziskajam un juridiskajam personam”
(turpmak — Noteikumi Nr.473) 16.'punktu iestade var noteikt elektroniska pasta zinojumam
pievienoto datnu kop€jo pielaujamo lielumu, kas nav mazaks par 10 megabaitiem,
informaciju par to noradot sava majas lapa interneta vai nododot to atklatibai cita veida.

Tiesas ar darba telpam, informacijas un komunikaciju tehnologiju infrastruktiiru
nodroSina Tiesu administracija sadarbiba ar valsts akciju sabiedribu “Tiesu namu
agentiira”.* Tiesu administracija parbaudes lieta sniegtaja atbilde norada, ka tiesas izmanto
Microsoft Office programmatiiru un Microsoft noteiktais elektroniska pasta maksimala
izméra ierobezojums Microsoft Office365 aplikacija ir 150 megabaiti®>. No minéta

4 sk. likuma “Par tiesu varu” 107.'panta otras dalas 21.punktu
5 sk. Microsoft 365 dokumentaciju: https://learn.microsoft.com/en-us/office365/servicedescriptions/exchange-
online-service-description/exchange-online-limits#tmessage-limits.
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tiestbsargs secina, ka tiesai elektroniski nositamo dokumentu kopéjam
maksimalajam apjomam pastav tehnologiski ierobeZojumi.

Tiesu administracijas atbilde noradits, ka saskana ar tas sagatavoto skaidrojumu par
tiesal elektroniski nostitamajiem dokumentiem, tostarp, nosiitamo dokumentu kop€jo
maksimalo apjomu, kas ir publiski pieejams tiesu portalos, elektroniska pasta siitijuma
viena pielikuma pievienojama faila izmérs nedrikst parsniegt 10 megabaitus, savukart
viena elektroniska sttijuma kop&jais maksimalais apjoms nedrikst parsniegt
150 megabaitus. Tacu, iesniedzot dokumentus tiesu portala
https://manas.tiesas.lv/eTiesas/ sadala “lesniegumi tiesai” un portala www.elieta.lv, viena
iesnieguma maksimalais apjoms ir 10 megabaiti.

Tadgjadi, vadoties no Tiesu administracijas sniegtas atbildes parbaudes lieta,
atzistams, ka tiesai elektroniski nosiitama dokumenta vienas datnes maksimalais izmérs un
elektroniski nostitamo dokumentu kop€jais maksimalais apjoms atbilst Noteikumu Nr.473
prasibam.

9. Labas parvaldibas princips ir konstitucionals vispar€jais tiesibu princips, kas
netiesi ietverts Latvijas Republikas Satversmes 1.panta un ir atzits par Eiropas Savienibas
pamattiesibu (Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 41.pants).

Labas parvaldibas princips tie$i nostiprinats Valsts parvaldes iekartas likuma
10.panta piektaja dala, nosakot, ka valsts parvalde sava darbiba ievéro labas parvaldibas
principu. Tas ietver atklatibu pret privatpersonu un sabiedribu, datu aizsardzibu, taisnigu
procediiru TstenoSanu sapratiga laika un citus noteikumus, kuru mérkis ir panakt, lai valsts
parvalde ieverotu privatpersonas tiesibas un tiesiskas intereses. Turklat atbilstosi $a panta
septitajai dalai valsts parvaldes pienakums ir inform&t sabiedribu par savu darbibu. Tas
attiecas it 1pasi uz to sabiedribas dalu un tam privatpersonam, kuru tiesibas vai tiesiskas
intereses 1stenota vai planota darbiba skar vai var skart.

Lidz ar to sabiedribai ir tiesibas sanemt tadu informaciju no valsts institiicijam, kas
ir skaidri un neparprotami uztverama. Turklat personai ir tiesibas palauties uz valsts
institliciju majaslapas, tostarp tiesu portalos, noraditas informacijas patiesumu.

10. No  parbaudes lietas  materialiem  izriet, ka  tiesu  portalos
https://manas.tiesas.lv/eTiesas/ un www.elieta.lv 1r pieejams Tiesu administracijas
sagatavots skaidrojums par tiesai elektroniski nosiitamajiem dokumentiem, tostarp,
nosiitamo dokumentu kop€jo maksimalo apjomu. lepazistoties ar minéto informaciju,
tiesibsargs konstat€, ka portala www.elieta.lv ieklauts $ads publiski pieejams skaidrojums:

“Cik liela apjoma datni varu nosiitit tiesai uz e-pasta adresi?

Nosiitot tiesai elektroniska pasta siitijumus, liidzam ieverot, ka viena elektroniska
sutijuma kop¢&jais maksimalais apjoms nedrikst parsniegt 150 MB, kas ir Microsoft
noteiktais elektroniska pasta maksimala izmeéra ierobeZojums Office365 aplikacija. Plasak
skaidrojot, tas nozimé to, ka e-pasta véstulei var pievienot vairakas datnes, tacu vienas
datnes izmérs nedrikst parsniegt S0 MB, bet kopgjais zinojuma apjoms nedrikst parsniegt
150 MB. Atgadinam — lai dokuments iegtitu juridisko speku, to obligati ir japaraksta ar
elektronisko parakstu; Pievienojot failus e-lietas portala, pievienojama faila izmérs
nedrikst parsniegt 10 MB. Atlautie formati: *.pdf, *.doc, *.docx, *.odt, *.txt, *.1tf, * jpg,
* tif, *.edoc.”®

6 sk. https://www.elieta.lv/web/#/biezak-uzdotie-jautajumi.
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Savukart tiesu portala www.tiesas.lv 2020.gada 27.novembr tika publicets $ads
skaidrojums:

“Nosiitot tiesai elektroniska pasta siitijumus, lidzam ievérot, ka viena pielikuma
pievienojama faila izmérs nedrikst parsniegt ka 10 MB. Viena elektroniska siitjuma
kopgjais maksimalais apjoms nedrikst parsniegt 150 MB, kas ir Microsoft noteiktais
elektroniska pasta maksimala izméra ierobezojums Office365 aplikacija.

Plasak skaidrojot, tas nozimé to, ka e-pasta véstulei var pievienot vairakas datnes,
tacu vienas datnes izmérs nedrikst parsniegt 10 MB, bet kopgjais zinojuma apjoms nedrikst
parsniegt 150 MB. Tacu $ads apjoms varétu tikt sasniegts loti retos gadijumos.

Iesniedzot dokumentus tiesu portala https://manas.tiesas.lv/eTiesas/ sadala
“lesniegumu tiesai”, viena iesnieguma maksimalais apjoms ir 10 MB. Atlautie formati:
* pdf, *.doc, *.docx, *.odt, *.txt, *.rtf, * jpg, *.tif, *.edoc. Atgadinam — lai dokuments
iegiitu juridisko spéku, to obligati ir japaraksta ar elektronisko parakstu!”. Vienlaikus
minétajam skaidrojumam tika pievienots informativs vizualais materials par tiesai
elektroniski nosiitamajiem dokumentiem:

2 -

[ manas.tiesas.iv W

Faila lielums lidz Faila lielums lidz
14 MB 10 MB
o i = Ja nepieciesams
Kope]aissgphj’l%ms s iesniegumu iespéjams
sadalit vairakas dalas

Atlautie formati: *.pdf, *.doc, *.docx, *.odt, *.txt, *.rtf, *.jpg, *.tif, *.edoc

No minéta tiesibsargs secina, ka tiesu portalos sniegta atSkiriga, savstarp€ji
pretruniga informacija par e-pasta vestulei pievienojamas vienas datnes maksimali
pielaujamo megabaitu izmeru. Vienlaikus tiesibsargs konstateé, ka bridi, kad radas
parbaudes lietas pamata esoSais strids, ka arT vadoties no tiesu un Tiesu administracijas
ieprieks sniegtajam atbildém, informacija par e-pasta véstulei pievienojamas vienas datnes
maksimali pielaujamo megabaitu izm@ru, tostarp vadoties no tiesu portala www.elieta.lv,
tika noradita 10 MB.

Ievérojot konstatetas pretrunas, tiesibsargs atkartoti veérsas Tiesu administracija un
ltidza sniegt informaciju, vai laika, kad Jiis versaties tiesa ar elektronisko dokumentu, t.i.,
2022.gada 8.marta, un tiesai atbildot 2022.gada 9.marta, tiesu portala www.elieta.lv bija
noradits, ka vienu datni var iesniegt apjoma, kas neparsniedz 50 MB, vai taja laika speka
vel bija vecais reguléjums, kas paredz iesniegt apjoma, kas neparsniedz 10 MB.

Tiesu administracija, atbildot uz tiesibsarga liigumu, informgja, ka tiesu portala
www.elieta.lv izmainas attieciba uz iesniedzamo dokumentu datnpu izmeéru veiktas
2023.gada 13.marta, lidz ar to lidz 2023.gada 13.martam tiesu portala www.elieta.lv bija
noradits, ka vienu datni var iesniegt apjoma, kas neparsniedz 10 MB. Tadgjadi tiesibsargs
secina, ka laika, kad Jus ve@rsaties tiesa, abos tiesu portalos bija noradita vienada
informacija par iesniedzamo dokumentu datnu izmeru, t.i., vienu datni var iesniegt apjoma,
kas neparsniedz 10 MB.

Vienlaikus tiesibsargs liidza Tiesu administracijai sniegt informaciju, vai pasreiz
savstarpgji pretrunigo informaciju starp tiesu portalu www.elieta.lv un www.tiesas.lv ir
paredz€ts izlabot. Atbildot uz min€to jautajumu, Tiesu administracija inform&ja, ka
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iesniedzamo dokumentu datnu maksimalo izméru, par ko tiesibsargs parliecinajas un guva
apstiprinajumu Tiesu administracijas noraditajam.” Savukart 2020.gada 27.novembra zina
vietné www.tiesas.lv vairs nav pieejama.®

Tiesibsargs veérs§ uzmanibu, ka atbilstosi Tieslietu ministrijas 2021.gada 1.decembra
iek$gjo noteikumu Nr.1-2/10 “Tiesu lietvedibas organizéSanas noteikumi™® 13.-
15.punktam tiesas telpas var izvietot aktualo informaciju. Tatad informacijas izvietoSana
tiesas telpas par tiesai elektroniski nostitama dokumenta vienas datnes maksimalo izméru
un nosiitamo dokumentu kop€jo maksimalo apjomu ir pielaujama saskana ar noraditajiem
iek$€jiem noteikumiem, tacu tiesam $adas informacijas izvietoSanas pienakums tiesa veida
nav noteikts. No parbaudes lietas materialiem nav konstat€§jams, vai Rigas pilsetas
Vidzemes priekSpilsé€tas tiesa min€to informaciju bija izvietojusi tiesas telpas. Lidz ar to
lietu dalibniekiem, tostarp Jums, bija iesp&ja iepazities ar elektroniski nosiitama dokumenta
maksimali pielaujamo apjomu tiesu portalos un istenot savas likuma noteiktas tiesibas
atbilstoSi publiski pieejamajai informacijai.

11. Valsts parvaldes iekartas likuma 10.panta sesta dala paredz, ka valsts parvalde
sava darbiba pastavigi parbauda un uzlabo sabiedribai sniegto pakalpojumu kvalitati. Tas
pienakums ir vienkarSot un uzlabot procediiras privatpersonas laba. Labas parvaldibas
princips citstarpa prasa pretimnakoSu un cienpilnu valsts iestades attieksmi pret
privatpersonu, kas ietver ne vien iestades pienakumu rikoties atbilstosi normativajos aktos
noteiktajam, bet ar pastavigi uzlabot personai sniegto pakalpojumu kvalitati, ieverojot, ka
valsts parvalde kalpo iedzivotajiem.

Lidz ar to tas, ka 2023.gada 13.marta tika veiktas biitiskas izmainas attieciba uz
iesniedzamo dokumentu datnu izm@ru un privatpersonas Sobrid var iesniegt tiesa vienu
datni apjoma, kas neparsniedz 50 MB, 1idzSingjo 10 MB vieta, liecina par sabiedribai
sniegto pakalpojumu kvalitates uzlabosanu, kas tiesibsarga ieskata atbilst labas parvaldibas
principa butibai. Savukart tas, ka ieprieks spéka esoSais reguléjums neparedzgja tik liela
apjoma dokumenta datnes iesniegSanu, vél nenozimé, ka tas neatbilda privatpersonas
labakajam tiesiskajam interesém, jo janem vera, ka valsts parvalde regulari attistas un
uzlabo savus pakalpojumus. Turklat lidz 2023.gada 13.martam visas privatpersonas
atradas vienados apstaklos, 1idz ar to neradot kadai sabiedribas grupai nepamatotas
priekSrocibas.

Nemot véra ieprieks§ minéto, secinu, ka Rigas pils€tas Vidzemes priekspilsétas tiesa
ieveéroja CPL un Tiesu administracijas sagatavotaja skaidrojuma par tiesai elektroniski
nositama dokumenta maksimalo apjomu noteiktas prasibas. Vienlaikus tiesibsargs atzist,
ka Tiesu administracija vargja jau savlaicigak vietneé www.tiesas.lv ievietot aktualo
informaciju par tiesa iesniedzamo dokumentu datnu maksimalo izmeéru, nevis tikai
2023.gada 18.julija, kas acimredzot notika péc tiesibsarga vérSanas pie Tiesu
administracijas. Tomer tas nemaina pamata secindjumu parbaudes lieta, ka taja laika, kad
Jus versaties tiesa un tiesa sniedza Jums atbildi, abos tiesu portalos bija noradita vienada
un preciza informacija par tiesa iesniedzamo dokumentu datnpu maksimalo izméru.

Ievérojot minetos apstaklus, secinu, ka Jums netika parkaptas Satversmes
92.panta pirmaja teikuma nostiprinatas tiesibas uz pieeju tiesai.

Ar $o atzinumu parbaudes lieta tiek pabeigta.

7 Sk. https://www.tiesas.lv/aktualitates/informacija-par-elektroniski-nosutamiem-dokumentiem-12172.
8 sk. https://www tiesas.lv/aktualitates/informacija-par-elektroniski-nosutamiem-dokumentiem-9906.
? sk. https://tiesas.lv/Media/Default/Page/ Tiesu_lietvediba.pdf.



Ar cienu
Tiestbsargs Juris Jansons
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