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Par pieaicinato personu lieta Nr. 2025-35-03

Satversmes tiesa 2005. gada 2. oktobri ierosinajusi lietu Nr. 2025-35-03 “Par Ministru kabineta
2008. gada 9. decembra noteikumu Nr. 1013 “Kartiba, kada dzivokla 1pasnieks daudzdzivok|u
dzivojama maja norékinas par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla ipasuma lieto3anu” 19.1

4. apaksSpunkta (redakcija, kas bija spéka no 2013. gada 1. oktobra Iidz 2019. gada 21. novembrim)
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 105. pantam” (turpmak — lieta Nr. 2025-35-03).

Ar Satversmes tiesas 2025. gada 10. decembra IEmumu esmu atzita par pieaicinato personu lieta
Nr. 2025-35-03. Esmu uzaicinata lidz 21.01.2026. rakstveida izteikt viedokli “Par Ministru kabineta
2008. gada 9. decembra noteikumu Nr. 1013 “Kartiba, kada dzivokla ipasnieks daudzdzivok|u
dzivojama maja norekinas par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla ipasuma lietoSanu”

19. punkta 4. apak$punkta® (turpmak - apstridéta norma) atbilstibu Latvijas Republikas

Satversmes 105. pantam.

Izvértejot pieteikumu iesniedzéjas Rigas pilsétas tiesas (turpmak teksta ari — pieteicéja) lemumus
lieta Nr. C29287620 un lieta Nr. C29348021, ar kuriem nolemts iesniegt pieteikumus Satversmes
tiesai un Ministru kabineta atbildes rakstu Nr. 25-TA-2741, ievérojot Tiesibsarga likuma noteikto
kompetenci, sakotnéji vérsu Satversmes tiesas uzmanibu uz faktiem, kuriem, péc mana ieskata,
varétu bt nozime lietas izskatiSana. Talak tiks vertéta apstridetas normas atbilstiba Satversmes

105.pantam.

! Redakecija, kas bija spéka no 2013. gada 1. oktobra lidz 2019. gada 21. novembrim.



[1] Lidz 30.09.2013. sp€ka bija Ministru kabineta 2008. gada 9. decembra noteikumu Nr. 1013
“Kartiba, kada dzivokla 1pasnieks daudzdzivok|u dzivojama maja norékinas par pakalpojumiem, kas
saistiti ar dzivok|a fpasuma lietoSanu” (turpmak teksta ari — MK Noteikumi Nr.1013) 17.8.punkts.
Tas paredzéja aprékinu par pakalpojumu, kura patérina noteikSanai nav uzstaditi skaititaji, proti,
par udens patérinu dzivokl, tai skaita gadijumos, ja skaititajam ir beidzies verificésanas termins, —
ne vairak ka 10 m3 ménesi par katru dzivokli dzivojo3o personu (turpmak — patérina norma),
ievérojot So noteikumu 19. un 20.punkta minétos nosacijumus. Patérina normas ietvaros patéréta
karsta un auksta udens dala tika noteikta, piemérojot proporciju starp majas ievada uzstaditajiem

karsta un auksta udens skaititaju radijumiem.

Tatad secinams, ka idz 30.09.2013. adens patérina skaititaji nebija obligata prasiba, lai gan
noteikumos tie bija iek|auti un to prasibas noteiktas. Bija paredzéta ari udens patérina norma 10
m3 ménesi par katru dzivokli dzivojo3o personu. Tatad $3da pieeja nav vértéjama k3 absolits
jaunums (skat., kopsakara ar Ministru kabineta atbildes raksta 8.lpp. noradito, ka “apstridétas
normas izstrades bridi nepastavéja normativais reguléjums, kurs vietéjo pasvaldibu saistoSajos
noteikumos paredzétu noteikt Gdens patérina normas vienam iedzivotajam”) . Lidz ar MK
Noteikumu Nr.1013 grozijumiem, kas stajas spéka 01.10.2013., adens patérina skaititajiem tika

izvirzitas augstakas prasibas, turklat tiem bija jabat uzstaditiem visos dzivok|u Tpasumos.

[2] Vérsu uzmanibu, ka Gdens patérina starpibas attiecina$ana 19.! punkta 4.apakSpunkta izpratné
ir viens no piemérosanas gadijumiem, lai dzivoklu Tpasnieki segtu maja radusos tdens patérina
starpibu. Proti, saskana ar minéto noteikumu 19. punktu gadijuma, ja veidojas starpiba starp majas
kopé€ja tdens skaititaja radijumu un dzivoklu Tpasumos ar skaititajiem noteikto Gdens patérinu,
ieskaitot art avarijas un remonta nopludinato tdens daudzumu, tiek veikts Gdens patérina
parrekins. Dzivokla TpasSnieks Gdens patérina starpibu sedz atbilstosi atseviSko Tpasumu skaitam.
Savukart atbilstosi 19.1 punktam $o noteikumu 19. punkta minéto Gdens patérina starpibas sadales
kartibu nepieméro, bet Gdens patérina starpibu sadala atbilstosi atseviSko Tpasumu skaitam starp
sadiem dzivoklu Tpasniekiem (ja tadi ir dzivojama maja):

19.1 1. kuri nav iesniegusi informaciju par Gdens skaititaja radijumu vismaz tris ménesus péc
kartas;

19.1 2. kuru atseviskajos ipaSumos Gdens patérina skaititaji nav uzstaditi;

19.1 3. kuri atkartoti nav |avusi parvaldniekam veikt sava dzivok|a ipasuma eso$o udens patérina
skaititaju parbaudi, ja parvaldnieks par $adas parbaudes veikSanu rakstiski pazinojis vismaz nedélu

ieprieks, nosttot pazinojumu uz dzivokla Tpasumu, kura planota skaititaju parbaude;
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19.1 4. kuru dzivokla TpaSuma eso3o Gdens patérina skaititaju parbaudé konstatéts, ka Gdens
patérina skaititaji ir bojati, tie nav noplombeéti, to plombéjums ir bojats vai tie nav verificéti triju

meénesu laika péc verificeSanas termina beigam.

Tatad normativais reguléjums paredzéja ari citus gadijumus tUdens patérina starpibas sadalei
dzivoklu Tpasnieku starpa, tomeér, vértéjot Tiesibsarga biroja sanemtos iesniegumus tdens patérina
starpibas piemérosana, jaatzist, ka praksé tiesi 19.! punkta 1.apak$punkts un 4.apakSpunkts ticis

piemeérots visbiezak.

[3] Cita starp Satversmes tiesa lieta Nr. 2023-46-03 “Par Ministru kabineta 2008. gada 9. decembra
noteikumu Nr. 1013 , Kartiba, kada dzivok|a Tpasnieks daudzdzivoklu dzivojama maja norékinas par
pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivok|a ipaSuma lieto$anu” 19.1 punkta 1. apak$punkta (redakcija,
kas bija spéka no 2013. gada 1. oktobra lidz 2019. gada 21. novembrim) atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 105. pantam”, t.i., vienu no Udens patérina sadales gadijumiem, ir atzinusi
par neatbilstoSu Satversmes 105. panta pirmajiem trim teikumiem un spéka neesosu no
pamattiesibu aizskaruma rasanas briza attieciba uz atbildétaju civillieta Nr. C71257421 un citam

personam civillietas, kuras tiesvediba vél nav noslégusies.

[4] Pieteic€ja uzskata, ka apstridétaja norma ietvertais pamattiesibu ierobezojums ir nesameérigs,
netiek nemti véra papildus apstakli, kas var izraisit Gdens patérina starpibu, ka ari neesot noteiktas
maksimalas Udens patérina normas. Tadejadi apstridéta tiesibu norma nesameérigi ierobezZojot

Satversmes 105. panta noteiktas tiesibas uz ipaSumu.

Ministru kabinets atbildes raksta Nr. 25-TA-2741 |Gdz atzit pieteikumus par nepamatotiem? un

apstridéto normu par atbilstoSu Satversmes 105. pantam.

Apstridéta norma ir zaudéjusi spéku. Sobrid ir pilnveidota Gdens patérina starpibas sadales kartiba,
nosakot pienakumu ievérot tdens patérina normas uz vienu iedzivotaju, kas péc batibas vairs
nepielauj visas majas udens patérina starpibas attiecinasanu pat uz vienu dzivokl|a fpasumu, nemot
veéra, ka ne visos gadijumos tudens patérina starpibas rasanas céloni ir saistiti ar atseviska dzivokla

Ipasnieka darbibu vai bezdarbibu.

Apstridétas normas atbilstiba Satversmes 105.pantam

2 MK atbildes raksta noradits - Rigas pilsétas tiesas (turpmak — Pieteicéjs) pieteikums Nr. 157/2025 un pieteikums
Nr. 158/2025 (turpmak abi kopa — Pieteikums).
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[5] Satversmes 105. pants noteic, ka ikvienam ir tiesibas uz Tpadumu. Ipasumu nedrikst izmantot

pretéji sabiedribas interesém. Ipaduma tiesibas var ierobeZot vienigi saskana ar likumu.

Satversmes tiesa, balstoties uz Eiropas Cilvéktiesibu tiesas praksé nostiprinatajam atzinam, ir
noradijusi, ka Satversmes 105. pants paredz visaptveroSu mantiska rakstura tiesibu garantiju un
neaprobeZojas vienigi ar ipasuma tiesibam. Ar “tiesibam uz ipaSumu” saprotamas visas mantiska
rakstura tiesibas, kuras tiesiga persona var izlietot par labu sev un ar kuram ta var rikoties péc
savas gribas. Ipasuma tiesibas ietver ari ligumu tiesibas ar ekonomisku vértibu3. Par ipasumu var
tikt uzskatiti Joti dazadi prasijumi, proti, tadi prasijumi, kuru izpildi varétu pieprasit, ja pastav
skaidrs tiesisks pamats. ArT nakotnes ienakumi uzskatami par ipasumu tad, ja tie jau ir nopelntti vai

pastav prasiba, kuru var apmierinat.*

[6] Satversmes tiesa ir atzinusi, ka normativajos tiesibu aktos noteikts obligata maksajuma
veik$anas pienakums vienmér nozimé tiesibu uz ipaSumu ierobeZojumu.®> Ari personas naudas
lidzekli ir tiestbu uz Tpasumu objekts.® Tatad personas naudas lidzekli, kuri izlietojami ar apstridéto
normu noteikto maksajumu veikSanai, ir uzskatami par ipasumu Satversmes 105. panta izpratne,
un to aizsardziba ietilpst Satversmes 105. panta ietverto tiesibu uz IpasSumu tvéruma. Lidz ar to
apstridéta likuma norma ierobezo personai — dzivok|a ipasniekam — Satversmes 105. panta

ietvertas pamattiesibas.

[7] Satversmes tiesa ir atzinusi, ka paSuma tiesibas var ierobeZot, ja ierobezojumi ir attaisnojami,
proti, ja:

1) tie ir noteikti saskana ar likumu;

2) tiem ir legitims merkis;

3) tie ir sameérigi.’

[7.1] Lieta nepastav strids par apstridétas normas pienemsanas vai izsludinasanas atbilstibu
normativajiem aktiem. Tapat nepastav strids par to, vai apstridéta norma ir pietiekami skaidri
formuléta, lai persona varétu izprast no tas izrietoSo tiesibu un pienakumu saturu un paredzét tas

pieméro$anas sekas. Tadéjadi secinu, ka Tpasuma tiesibu ierobeZojums ir noteikts ar likumu.®

3 Satversmes tiesas 2010. gada 20. aprila |Emums par tiesvedibas izbeigdanu lieta Nr. 2009-100-03. 8.2. punkts.

4 Satversmes tiesas 2015. gada 13. oktobra spriedums lietd Nr. 2014-36-01. Latvijas Véstnesis, 15.10.2015. Nr.202.

5 Satversmes tiesas 2021. gada 6. aprila sprieduma lieta Nr. 2020-31-01 13.3. punkts.

6 Satversmes tiesas 2020. gada 28. septembra sprieduma lieta Nr. 2019-37-0103 15.2. punkts.

7 Satversmes tiesas 2008. gada 22. decembra spriedums lieta Nr. 2008-11-01. Latvijas Véstnesis, 23.12.2008., Nr.200.
8 MK noteikumi Nr.1013, t.sk., apstridétd norma ir izdota, pamatojoties uz likuma “Par valsts un pasvaldibu dzivojamo
maju privatizaciju” 50. panta piekto dalu.



[7.2] Satversmes tiesa ir atzinusi, ka ikviena pamattiesibu ierobeZojuma pamata ir jabut apstakliem
un argumentiem, kadé| tas vajadzigs, proti, ierobezojumam jabit noteiktam svarigu intereSu —
legitima mérka - labad.® Pienakums noradit legitimo mérki visupirms ir institdcijai, kas izdevusi

apstridéto aktu.©

Ministru kabinets noradijis, ka apstridétaja norma ietverta 1pasuma tiesibu ierobezojuma legitimie

meérki ir:

1) aizsargat katra dzivokla Tpasnieka tiesibas uz ipaSumu (pirmkart, tiesibas neciest naudas lidzek|u,
kas ir tiesibu uz 1paSumu objekts, nepamatotu samazinajumu, otrkart, tiestbas netraucéti sanemt

konkréto pakalpojumu no pakalpojuma sniedzéja);

2) nodrosinat no dzivoklu Tpasnieku kopibas un pakalpojuma sniedzéja civiltiesiskam

attiecibam izrietoSo saistibu netraucétu izpildi.

Janem vera, ka dzivojama maja, kura ir kopéja Gdensapgades sistema ar kop€&ju majas tdens
ievadu, pakalpojums tiek sniegts visiem dzivok|u Tpasniekiem kopuma. Art judikatdra ir noradits, ka
udensapgades pakalpojumi maja, kura ir kopéja Gdensapgades sistema ar kopé&ju majas tdens
ievadu, ir pakalpojums ko sniedz majai kopuma.! Visiem dzivoklu ipasniekiem piegadata Gdens
kopé€jo apjomu nosaka, balstoties uz dzivojamas majas ievada uzstadita skaititaja radijumiem
(komercuzskaites méraparats), bet katram atsevisSkajam Tpasumam piegadata Gdens apjomu (secigi
- katra dzivokl|a Tpasnieka maksajamo daju) nosaka, izmantojot atseviskajos paSumos uzstaditos
skaitttajus. Tadejadi gan dzivojamas majas ievada uzstaditais skaititajs, gan ari atseviskajos
Ipasumos uzstaditie skaititaji dzivojama maja veido vienotu uzskaites sistému. Lai korekti noteiktu
katra dzivokla Tpasnieka maksajamo dalu, ir batiski, lai tiktu nodoti visu skaitttaju radijumi, ka arf,

lai tie bGtu atziti par lietoSanai derigiem (verifikacija).

Cita starp no Ministru kabineta noteikumu projekta ,,Grozijumi Ministru kabineta 2008.gada
9.decembra noteikumos Nr.1013 , Kartiba, kada dzivok|a ipasnieks daudzdzivok|u dzivojama maja

norékinas par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla ipasuma lietoSanu” tiesibu akta projekta

9 Satversmes tiesas 2005. gada 22. decembra spriedums lieta Nr. 2005-19-01. Latvijas Véstnesis, 29.12.2005., Nr.209.
10 satversmes tiesas 2011. gada 25. oktobra spriedums lieta Nr. 2011-01-01. Latvijas Véstnesis, 28.10.2011., Nr.171.
11 Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2013.gada 2.decembra spriedumu Nr.SKA-706/2013
11.punkts.
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sakotnéjas ietekmes novértéjuma zinojums (anotacija)”*? izriet, ka grozijumu mérkis péc batibas
bija Gdens starpibas maksasanas pienakumu parnesana uz tiem dzivokJu Tpasniekiem, kuri neveic
korektu ikménesa tdens patérina uzskaiti un nepiedalas sava pasuma pienaciga parvaldisana, no
kura ari var izsecinat, ka minétais attiecas uz katra individuala dzivokla Tpasnieka tiesitbu uz

Tpasumu aizsardzibu.

Nemot véra iepriek$ minéto, secinu, ka pamattiesibu ierobeZzojuma meérkis ir paréjo dzivok|u
Tpasnieku, kuri ir godpratigi pildijusi savus pienakumus majas parvaldisanas jautajumos, t.sk.,

udens patérina skaititaja savlaiciga verifikacija, interesu aizsardziba.

[7.3] Vertéjot pamattiesibu ierobeZzojuma sameérigumu, ir japarbauda:

- pirmkart, vai izraudzitie lidzek]i ir pieméroti legitima meérka sasniegSanai, t.i., vai ar apstridéto

normu var sasniegt ierobezojuma legitimo mérki;

- otrkart, vai $ada riciba ir nepiecieSama, t.i., vai mérki var sasniegt ar citiem, personas tiesibas un

likumiskas intereses mazak ierobezojoSiem lidzekliem;

- treskart, vai riciba ir atbilstosa, t.i., vai labums, ko ieglist sabiedriba, ir lielaks par personas

tiesibam un likumiskajam interesém nodarito zaudéjumu.

Ja, izvertéjot tiesibu normu, tiek atzits, ka ta neatbilst kaut vienam no Siem kritérijiem, tad ta

neatbilst arf samériguma principam un ir prettiesiska.*?

[7.3.1] lzvértéjot, vai izraudzitie idzekli ir piemeéroti legitima mérka sasniegsSanai, jaatzist, ka
likumdeveéjs konkrétaja laika perioda izveloties tiesi Sadu ierobezojumu, sasniedza legitimo merki,
proti, ar apstridéto normu tika paredzeéts, ka noteikt ta dzivokla Tpasnieka apmaksajamo dalu, kura
dzivokla ipasuma esoso tdens patérina skaititaju parbaudé konstatéts, ka Gdens patérina skaititaji
ir bojati, tie nav noplombeéti, to plombéjums ir bojats vai tie nav verificéti triju ménesu laika péc
verificéSanas termina beigam. Tadejadi tika nodrosSinata ne tikai iespéja noteikt katra dzivok|a
Ipasnieka maksajamo dalu par sanemto pakalpojumu atbilstosi faktiski individualajam vajadzibam
patéréetajam Gdens daudzumam, bet ari nodrosinata korekta savstarpéjo saistibu izpilde starp

dzivojamas majas ipasniekiem un konkréto pakalpojuma sniedzéju. Proti, konstatéjot, ka

12 2013. gada 17. septembra Ministru kabineta noteikumi Nr. 817 “Grozijumi Ministru kabineta 2008. gada 9. decembra
noteikumos Nr. 1013 "Kartiba, kada dzivokla ipasnieks daudzdzivoklu dzivojama maja norékinas par pakalpojumiem, kas
saistiti ar dzivokla ipasuma lietosanu””

13 Satversmes tiesas 2002. gada 19. marta spriedums lieta Nr. 2001-12-01. Latvijas Véstnesis, 20.03.2002., Nr. 44



https://likumi.lv/ta/id/260111-grozijumi-ministru-kabineta-2008-gada-9-decembra-noteikumos-nr-1013-kartiba-kada-dzivokla-ipasnieks-daudzdzivoklu-dzivojama-maj...
https://likumi.lv/ta/id/260111-grozijumi-ministru-kabineta-2008-gada-9-decembra-noteikumos-nr-1013-kartiba-kada-dzivokla-ipasnieks-daudzdzivoklu-dzivojama-maj...
https://likumi.lv/ta/id/260111-grozijumi-ministru-kabineta-2008-gada-9-decembra-noteikumos-nr-1013-kartiba-kada-dzivokla-ipasnieks-daudzdzivoklu-dzivojama-maj...

dzivojama maja ir dzivok]u 1pasnieki, kas atbilst apstridétaja norma noteiktajiem kritérijiem, Gdens
patérina starpibu sadalija nevis starp visiem dzivojamas majas ipasniekiem (dzivok|u Tpasniekiem),
bet gan to sedza dzivok|u ipasnieki, kuri atbilda iepriek$ noraditajiem gadijumiem apstridétas
tiesibu normas ietvaros. Vienlaikus normativais reguléjums paredzé&ja ari citus gadijumus udens

patérina starpibas sadalei dzivok|u Tpasnieku starpa.

[7.3.2] Izvertejot, vai mérki varéja sasniegt ar citiem, personas tiesibas un likumiskas intereses
mazak ierobezojosiem lidzekliem, noradams, ka ta ka likumdeveéjs apstridéto normu ir grozijis,
secinams, ka merki varéja sasniegt ari ar citiem, personas tiesibas un likumiskas intereses mazak
ierobeZojosiem lidzekliem. Proti, ka tas izriet no Ministru kabineta 2019. gada 19. novembra
noteikumiem Nr. 524 “Grozijumi Ministru kabineta 2008. gada 9. decembra noteikumos Nr. 1013
“Kartiba, kada dzivokla Tpasnieks daudzdzivoklu dzivojama maja norékinas par pakalpojumiem, kas

nn

saistiti ar dzivokla Tpaduma lietosanu””, noteikumos tika ieklauts 19.2 punkts, kas nosaka formulu,
péc kuras aprékina maksimalo piegadato Gdens daudzumu. Lidz ar to likumdevéjs ir reagéjis uz
nesameérigo apstridétaja norma ietverto pamattiesibu ierobezojumu un pilnveidojis to noluka
[tdzsvarot gan visas majas, gan atsevisku majsaimniecibu lietotaju tiesibas. Tadéjadi secinu, ka
pastavéja personu pamattiesibas mazak ierobezojosi lidzekli, kas ieklauti MK noteikumu Nr. 1013

redakcija, un stajas spéka no 2019. gada 22. novembra.

Pilnveidojot reguléjumu, likumdevéjs péc batibas ari atzina, ka tiesibu norma bija acimredzami
nesameériga. Veicot grozijumus MK noteikumos Nr.1013, Ekonomikas ministrija tiestbu akta
anotacija noradija, ka lidz ar grozijumiem ir pilnveidota udens patérina starpibas sadales kartiba un
noteikts pienakums ievérot Gdens patérina normas uz vienu iedzivotaju. Tika secinats, ka MK
noteikumu Nr.1013 19.! punkta noteikta Gdens patérina starpibas sadales kartiba atseviskos
gadijumos var bit netaisniga vai nesameériga, proti, kad Gdens patérina starpibas apjoms ir
neadekvati liels un tas iemesli ir citi, kuri savukart nav risinati vai nav bijusi iesp€ja tos laikus
atrisinat. Sada gadijuma, ja vienam vai vairakiem atseviskiem dzivok|u Tpasniekiem pieméro MK
noteikumu Nr.1013 19.! punkta noteikto kartibu, tad viniem jaapmaksa Gdens patérina starpiba,
kura ietilpst ne tikai vinu neuzskaititais Gdens patérins, bet ari citu apstak|u del raditais Gdens
patérins, pieméram, avarija, remonta un koplietosanas vajadzibam nopludinatais Gdens

daudzums. Ta ka visi dzivok|u Tpasnieki kopuma ir atbildigi par Gdensapgades sistémas tehnisko
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stavokli dzivojama maja, tad ne vienmer ir taisnigi vai samérigi uzrékinat visu udens patérina

starpibu uz atseviskiem dzivok|u Tpasniekiem.*

Nemot vera, ka ir konstatéjams, ka apstridéta tiesibu norma neatbilst samériguma principam, jo
pamattiesibu ierobeZojumu varéja sasniegt ar citiem, personas tiesibas un likumiskas intereses
mazak ierobezojoSiem lidzekliem, apstridéta norma ir prettiesiska. Lidz ar ko nav nepiecieSams
talak vertet, vai labums, ko iegust sabiedriba, ir lielaks par personas tiesibam un likumiskajam

interesém nodarito zaudéjumu.

Nemot véra visu iepriek$ minéto secinu, ka ar apstridéto normu tika parkaptas Satversmes

105.panta aizsargatas personas tiesibas uz ipasumu.

Tiesibsardze Karina Palkova

14 Ministru kabineta noteikumu projekta ,Grozijumi Ministru kabineta 2008. gada 9. decembra noteikumos Nr. 1013
,Kartiba, kada dzivokla ipasnieks daudzdzivoklu dzivojama maja norekinas par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla
Ipasuma lietoSanu”” sakotnéjas ietekmes novértéjuma zinojums (anotacija)
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