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parbaudes lieta Nr. 2026-38-13F,270
Riga

03.06.2026. Nr. 6-6/31

[Personai A]
[e-pasta adrese]

Valsts vides dienestam
pasts@vvd.gov.lv

Par informacijas sniegSanu ietekmes uz vidi novértéjuma procesa

Tiesibsardze ir izskatijusi parbaudes lietu Nr. 2026-38-13F,270, kura ierosinata, pamatojoties uz
[personas A] (turpmak — lesniedzéja) 2026. gada 18.janvara iesniegumiem (reg. Tiesibsarga
biroja 19.01.2026. ar Nr. 211, 212, 213, 214, 215, 216, 217, 218, 219%) un 2026. gada 21. janvara
iesniegumiem (reg. Tiesibsarga biroja 21.01.2026. ar Nr. 254, 255, 256, 257, 258, 259, 260, 261, 262,
2632), turpmak visi kopa — lesniegumi, par Valsts vides dienesta (turpmak - Dienests) ricibu un
iespéjamiem parkapumiem, kuri vienlaikus adreséti ari Dienestam un Klimata un energétikas
ministrijai. Parbaudes lietas mérkis bija parliecinaties, vai attiecigas iestades darbiba netiek parkapts
labas parvaldibas princips un ietekmes uz vidi novértéjuma (turpmak art - IVN) normativais

reguléjums.

Saskana ar Tieslbsarga likumu tiesibsardze izvérté, vai valsts parvaldes iestades riciba atbilst
cilvektiestbam un labas parvaldibas principam, tacu tiesibsardze neparskata IVN saturu péc batibas
un nevar aizstat kompetento iestadi tehnisku izvértéjumu veikSana. Nemot véra, ka tiesibsardzes
kompetencé esosa jautajuma ietvaros visos lesniegumos noradits uz vienotu probléemu — iestades
atbildes nesniegsSana, Tiesibsarga biroja tie apvienoti viena lietvediba un ierosinata viena parbaudes

lieta.

! lesniedz&jas pieskirtie Nr. P2026/1; P2026/2; P2026/3; P2026/4; P2026/5; P2026/6; P2026/9; P2026/10; P2026/11.
2 lesniedz&jas pieskirtie Nr. P2026/12; P2026/13; P2026/14; P2026/15; P2026/16; P2026/17; P2026/18; P2026/19;
P2026/20; P2026/21.
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lesniegumos pausta neapmierinatiba par Dienesta 2025.gada 22.decembra sniegto atbildi uz
lesniedzéjas 2025.gada 12. oktobra iesniegumu par ietekmes uz vidi novértéjuma zinojumu véja
elektrostacijas “Prikuli” un ar to saistitas infrastrukttras bavniecibas ieceri Preilu novada Saunas

pagasta.

Tiesibsarga birojs, ievérojot nepiecieSamibu noskaidrot abu iesaistito pusu viedoklus un noltka ieglt
informaciju par tiesiski nozimigiem faktiskajiem apstakliem, vérsas Dienesta ar 2026.gada
19. februara veéstuli Nr. 6-1/131 “Par iesniegumiem saistiba ar Valsts vides dienesta ricibu”. Ar
2026.gada 17. marta véstuli Nr. 2.3/CS/812/2026 “Par Valsts vides dienesta ricibu ar [personas A]
iesniegumiem”, iestade ir sniegusi savu skaidrojumu par lesniegumos minétajiem apstakliem, ka ari

pievienojusi virkni dokumentu.

levérojot visu iepriek$ minéto, ka art pamatojoties uz tiesiski nozimigajiem faktiskajiem apstakliem,
piemérojamajiem tiesibu principiem un normam, parbaudes lietas ietvaros javérs uzmaniba uz

turpmak secigi izklastito.

[1] Tiesiskie un faktiskie apstakli

[1.1] lesniedzeja véersusi tiesibsardzes uzmanibu uz to, ka 2025.gada 22.decembri tika sanemta
atbilde uz 2025.gada 12.oktobra iesniegumu, kas adreséts Dienestam un 2025.gada 12.oktobri, kura
lGgts sniegt informaciju un skaidrojumu attieciba uz planoto VES Prikuli (Preilu novads) letekmes uz
vidi novértéjumu un ta kvalitati. lepazistoties ar sniegto atbildi, lesniedzéja konstatéjusi, ka atbilde
un skaidrojums sniegts tikai 3 jautajumiem no 31 uzdota jautajuma. Tapéc lesniedzéja atkartoti
Dienesta versas 2026. gada 18. un 21. janvari kopuma ar 21 iesniegumu, lidzot sniegt rakstisku

atbildi un skaidrot Dienesta nostaju par katru attiecigo jautajumu atseviski.

[1.2] Dienests paskaidrojumos tiesibsardzei norada, ka atbildi uz lesniedzéjas 2025. gada
12. oktobra iesniegumu sniedza 2025. gada 21. novembri ar véstuli Nr.2.29/AP/10374/2025, bet
2025. gada 22. decembri nosatija Lemumu Nr. 11.17/AP/11400/2025 “Par sabiedribas lidzdalibas
tiesibu iespéjamu parkapumu SIA “Enery Latvia” paredzétas darbibas - véja parka “Prikuli” un ta

saistitas infrastruktidras bavniecibas - ietekmes uz vidi zinojuma sabiedriskaja apspriesana”.

[1.3] Dienests paskaidro, ka atbildes sniegSanas bridi (2025.gada 21.novembri) Zinojums Dienesta
vél nebija iesniegts un ta izveértéSana vél nebija uzsakta, lidz ar to Dienests vél nebija iepazinies ar
Zinojuma saturu un péc batibas nevaréja sniegt atbildi lesniedzéjai. 2025. gada 21. novembri

Dienests atbildi sniedza atbilstosi projekta stadijai un Dienesta riciba esos$ajai informacijai. Atbilstosi



normativajos aktos noteiktajai IVN proceddrai, likuma “Par ietekmes uz vidi novérté&umu”3
17. pantam un Ministru kabineta 2015. gada 13. janvara noteikumi Nr. 18 “Kartiba, kada novérté
paredzétas darbibas ietekmi uz vidi un akcepté paredzéto darbibu” (turpmak — Noteikumi Nr. 18)
50. punktam lerosinatajai Zinojumu Dienesta jaiesniedz péc Zinojuma apsprieSanas. Atbilstosi
Noteikumu Nr. 18 48.un 49. punktam, lerosinatajai, jaizvérté sabiedribas un citu institlciju
iesniegtos priekslikumus un sabiedriskas apsprieSanas rezultatus un japrecizé zinojumu.
lerosinatajai Zinojuma jaietver parskatu par sabiedribas lidzdalibas pasakumiem un sabiedribas
iesniegtajiem priekslikumiem. Parskata par sabiedribas lidzdalibas pasakumiem un sabiedribas
iesniegtajiem priekslikumiem ietver: veikto sabiedribas lidzdaltbas pasakumu sarakstu, publikaciju
un pazinojumu kopijas, informaciju par iesniegtajiem sabiedribas priekslikumiem, noradot, ka
iesniegtie priekslikumi ir nemti véra, vai art noradot konkrétus argumentus, ja priekSlikumi nav
nemti véra. Nemot véra iepriek§ minéto Dienests nevarot péc bltibas atbildét uz iedzivotaju
priekslikumiem pirms atzinuma izdoSanas, jo Zinojumu vél nav izvértéjis. Dienests vérté sabiedribas
prieksSlikumus izdodot atzinumu un nepiecieSamibas gadijuma pieprasa lerosinatajai papildu
informaciju® vai nodod Zinojumu parstradat, ja tas neatbilst programmai, normativo aktu prasibam

vai nav nemti véra kompetentas instittcijas rakstveida priekslikumi attiecibd uz zinojumu?®.

[1.3] lIzstradataja Zinojumu iesniedza Dienesta ar 2025. gada 1. decembra véstuli Nr.b/n “Par
ietekmes uz vidi novértéjuma zinojuma iesniegdanu atzinuma sanems$anai”®. Parskats par

sabiedribas lidzdalibas pasakumiem sniegts Zinojuma 13.-15. pielikuma.’

[1.4] Dienests uz lesniedzéjas véstulém un iesniegumiem ir reagéjis vairakkart. Sniegto atbilzu un

[emuma hronologija:

Dienesta atbildes datums

lesniegSanas datums i
& un dokumenta veids

Satura skaidrojums

Sakotnéja atbilde sniegta
atbilstoSi  riciba  esoS$ajai
informacijai.

21.11.2025. (Vestule Nr.

12.10.2025. 2.29/AP/10374/2025)

3 Likums “Par ietekmes uz vidi novértéjumu”. Latvijas Véstnesis, 322/325, 30.10.1998. Pienemts: 14.10.1998.

4 Likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 20. panta otra un tre$a dala.

5 Likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 20. panta ceturta dala.

6 Dienesta registréta 02.12.2025. ar registracijas Nr. 11830/AP/2025.

7 Vé&ja elektrostaciju parka “Prikuli” un ta saistitas infrastruktdras bavniecibai Preilu novada Saunas pagasta letekmes
uz vidi novértéjuma zinojuma redakcija iesniegsanai VVD; Pieejams:
https://environment.lv/Iv/aktualitates/sabiedriskas-apspriesanas/pazinojums-par-ivn-zinojuma-iesniegsanu-valsts-
vides-dienesta-atzinuma-sanemsanai-veja-elektrostaciju-parka-prikuli-un-ta-saistitas-infrastrukturas-buvnieciba-
preilu-novada-saunas-pagasta.html (skatits 01.06.2026.)



https://environment.lv/lv/aktualitates/sabiedriskas-apspriesanas/pazinojums-par-ivn-zinojuma-iesniegsanu-valsts-vides-dienesta-atzinuma-sanemsanai-veja-elektrostaciju-parka-prikuli-un-ta-saistitas-infrastrukturas-buvnieciba-preilu-novada-saunas-pagasta.html
https://environment.lv/lv/aktualitates/sabiedriskas-apspriesanas/pazinojums-par-ivn-zinojuma-iesniegsanu-valsts-vides-dienesta-atzinuma-sanemsanai-veja-elektrostaciju-parka-prikuli-un-ta-saistitas-infrastrukturas-buvnieciba-preilu-novada-saunas-pagasta.html
https://environment.lv/lv/aktualitates/sabiedriskas-apspriesanas/pazinojums-par-ivn-zinojuma-iesniegsanu-valsts-vides-dienesta-atzinuma-sanemsanai-veja-elektrostaciju-parka-prikuli-un-ta-saistitas-infrastrukturas-buvnieciba-preilu-novada-saunas-pagasta.html

Dienesta atbildes datums

lesniegSanas datums .
& un dokumenta veids

Satura skaidrojums

LEmums pienemts par
22.12.2025. (Lémums Nr. sabiedribas lidzdalibas tiesibu
11.17/AP/11400/2025) iespéjamu parkapumu
apspriesana.

Atbilde uz atkartotiem

18. un 21.01.2026. 25.02.2026. (Vestule jesniegumiem sniegta viena
(kopa 21 iesniegums) Nr. 2.29/AP/1886/2026) maneza un 4 dienu laika.
Atra reakcija (6 dienu laika),
10.03.2026. 16.03.2026. (Vestule ~ Sniedzot pieprasito
informaciju atbilstosi

(Informacijas pieprasijums) Nr. 2.29/AP/2576/2026) lesnieguma likuma grozijumos

noteiktajam.

[1.5] Tiesibsardze iepazinusies ar Dienesta skaidrojuma pielikuma pievienotiem Sadiem
dokumentiem:

- lesniedzejas 12.10.2025. iesniegumu Nr. b/n “Par letekmes uz vidi novértéjumu VES “Prikuli”
un ta saistitas infrastrukttras bavniecibu Preilu novada Saunas pagasta ieceres kvalitati un
pieprasijumu to atcelt un parstradat”;

- Dienesta 21.11.2025. véstule Nr. 2.29/AP/10374/2025 “Par ietekmes uz vidi novértéjumu”;

- 22.12.2025. Lemums Nr. 11.17/AP/11400/2025 Par sabiedribas lidzdalibas tiesibu iesp&jamu
parkapumu SIA “Enery Latvia” paredzétas darbibas - véja parka “Prikuli” un ta saistitas
infrastruktdras bavniecibas - ietekmes uz vidi zinojuma sabiedriskaja apspriesana;

- Dienesta 25.02.2026. véstule Nr. 2.29/AP/1886/2026 “Par ietekmes uz vidi novértéjumu”;

- lesniedzejas 10.03.2026. véstule Nr. b/n “Informacijas pieprasijums”;

- Dienesta 16.03.2026. vestule Nr. 2.29/AP/2576/2026 “Par informacijas pieprasijumu par

troksna ietekmes vertésanu”.

[2] Tiesibsardzes vértéjums

[2.1] Tiesibsarga likuma mérkis, ieveérojot ta 1. panta ietvertos noteikumus, ir veicinat cilvektiesibu
aizsardzibu un sekmeét, lai valsts vara tiktu 1stenota tiesiski, lietderigi un atbilstosi labas parvaldibas
principam. Minéta likuma 11. pants noteic tiesibsarga funkcijas, kuru vidl ir noteikta funkcija

izveértét un veicinat labas parvaldibas principa ievérosanu valsts parvalde, ka art funkcija atklat



trukumus tiesibu aktos un to piemérosana, ka ari veicinat So trukumu novérsanu jautajumos, kas

saistiti ar cilvéktiestbu un labas parvaldibas principa ievérosanu.

[2.2] Valsts parvaldes iekartas likuma 10.panta piekta dala tiesi noteic, ka: “Valsts parvalde sava
darbiba ievero labas parvaldibas principu. Tas ietver atklatibu pret privatpersonu un sabiedribu,
datu aizsardzibu, taisnigu procediru Istenosanu sapratiga laika un citus noteikumus, kuru meérkis ir

panakt, lai valsts parvalde ievérotu privatpersonas tiesibas un tiesiskas intereses.”®

[2.3] Ka noradijusi Satversmes tiesa, tad: “Labas parvaldibas princips, kas izriet no Satversmes
1. panta, ietver ari taisnigu procedlru 1stenoSanu sapratiga laika un citus noteikumus, kuru mérkis
ir panakt, lai valsts parvalde ievérotu cilvéktiesibas.”® Valstij atbilstosi labas parvaldibas principam
ir pienakums uzlabot parvaldes kartibu un organizét to péc iespéjas efektivak. Tas veicams ikviena

sabiedribas locekla labklajibas interesés.'®

[2.4] Ar starptautiskajos cilveéktiesibu standartos ir noradits, ka labas parvaldibas (“good

governance”) pamata ir caurskatamiba, atbildiba, atskaitidanas un lidzdaliba.!?

[2.5] Tiesibsarga birojs viennozimigi piekrit lesniedzéjas viedoklim, ka IVN process pats par sevi ir
instruments sabiedribas lidzdalibas nodrosinasanai. Ja sabiedribas iesniegtie jautajumi netiek
izveértéti vai uz tiem netiek sniegta motivéta atbilde, var tikt apdraudéta efektivas lidzdalibas

nodrosinasana.

[2.6] Tiesibsardze jau 2026. gada 19. februara véstulé Nr. 6-1/131 vérsusi Dienesta uzmanibu, ka
Latvijas Republikas Satversmes 104. panta ir nostiprinatas personas konstitucionalas tiesibas
sanemt atbildi uz iesniegumu péc butibas. Saskana ar lesnieguma likuma 5. panta pirmo daju iestade
iesniegumu izskata, vadoties péc ta satura. Atbildei péc butibas ir jaietver tada veida saturs, kas tiesi
un nepastarpinati atbild personai uz iesnieguma izvirzitajiem prasijumiem. Tapat Administrativa

procesa likums 62. pants noteic personas tiesibas tikt uzklausitai administrativaja procesa.!?

8 Valsts parvaldes iekartas likums. Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/63545 (skatits 01.06.2026.)

9 Satversmes tiesas 2003. gada 25. marta spriedums lieta Nr. 2002-12-01, 6. punkts.

10 satversmes tiesas 2010. gada 19. aprila spriedums lieta Nr. 2009-77-01, 31. punkts.

11 United Nations (2012).The role of good governance in the promotion and protection of human rights. Resolution No
19/20 adopted by the United Nations Human Rights Council, 25 April 2012. Pieejams:
https://digitallibrary.un.org/record/546271/?v=pdf (skatits 01.06.2026.)

12 Administrativa procesa likums. Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/55567 (skatits 01.06.2026.)



https://likumi.lv/ta/id/63545
https://www.satversmestiesa.lv/lv/ierosinatas-un-izskatitas-lietas/lieta-nr-2002-12-01
https://www.satversmestiesa.lv/lv/ierosinatas-un-izskatitas-lietas/lieta-nr-2009-77-01
https://digitallibrary.un.org/record/546271/?v=pdf
https://likumi.lv/ta/id/55567

[2.7] Latvijai saisto$as 1998.gada 25.junija Orhlsas konvencijas par pieeju informacijai, sabiedribas
dalibu lemumu pienems3ana un iespéju griezties tiesu iestadés saistiba ar vides jautajumiem?3
6. pants uzliek pienakumu nodrosinat agrinu un efektivu sabiedribas lidzdalibu, kad visi varianti vel

ir iesp€jami.

[2.8] Ja iestade atbildejusi tikai uz dalu no uzdotajiem jautajumiem, neizvértéjot paréjos un
nesniedzot motivétu atteikumu, Sada riciba var neatbilst labas parvaldibas principam un

normativajos aktos noteiktajam pienakumam sniegt pilnigu un argumentétu atbildi.

[2.9] Vienlaikus janem véra arT LR Senata Administrativo lietu departamenta praksé nostiprinata
atzina, ka sabiedribas iebildumu izvértésana ir saturisks process, kas noslédzas ar kompetentas
iestades gala lemumu (atzinumu), nevis prasa tulitéju iestades reagésanu uz katru jautajumu pirms
pilna materialu sanemsanas. Senats vairakkart uzsveéris, ka labas parvaldibas princips prasa, lai
iestade nodrosinatu privatpersonai skaidribu par procesu. Ja process ir stadijas sadalits (ka tas ir IVN
gadijuma), iestades atteikums sniegt gala vértéjumu starpposma nav tiesibu parkapums, ja personai

tiek izskaidrots, kura bridi un ka vinas argumenti tiks vertéti péc batibas.

[2.10] No parbaudé konstatéta hronologiski un strukturéti izriet vairaki batiski secinajumi par
komunikaciju starp lesniedzéju un Dienestu, ka art par IVN procediras gaitu. Dienesta kompetences
ierobeZojums sakotnéjas IVN stadijas varéja but objektivs iemesls nepilnigai sakotnéjai atbildei.
lesniedzéja stdzejas, ka 2025.gada 22.decembri sanemtaja atbildé bija sniegtas atbildes tikai uz 3
no 31 jautajuma. Tomeér Dienests paskaidro, ka sakotnéjas atbildes sniegSanas bridi (2025.gada
21.novembri.) véja parka "Prikuli" IVN Zinojums Dienesta vél nebija iesniegts (lzstradataja to
iesniedza tikai 2025.gada 1.decembri). Atbilstosi likumam “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” un
MK noteikumiem Nr. 18, Dienests nevaréja péc butibas izvértét sabiedribas priekslikumus pirms
Izstradataja ir apkopojusi sabiedriskas apsprieSanas rezultatus, iestradajusi tos parskata (Saja
gadijuma Zinojuma 13.—15. pielikuma) un oficiali iesniegusi pilno Zinojumu Dienestam. Dienests
noradijis, ka nav tiesigs aizstat lzstradatajas/lerosinatajas (SIA “Enery Latvia”) lomu sabiedribas
priekslikumu apkoposana. Dienests visus iedzivotaju iebildumus un argumentus vérté atzinuma
izdoSanas stadija. Ja Zinojums neatbilst prasibam vai taja nav argumentéti izvertéti sabiedribas

priekslikumi, Dienestam ir tiesibas pieprasit papildu informaciju vai nodot Zinojumu parstradasanai.

13 Likums "Par 1998.gada 25.junija Orhisas konvenciju par pieeju informacijai, sabiedribas daltbu lEmumu pienem3ana
un iespéju griezties tiesu iestades saistiba ar vides jautajumiem". Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/61586 (skatits
01.06.2026.)



[2.11] No lietas materialiem redzams, ka lesniedzéja saskatijusi parkapumu apstakli, ka uz vinas 31
uzdoto jautajumu Dienests sakotnéji péc butibas atbildéjis tikai uz trijiem. Tomér Dienesta riciba
$aja situacija ir bijusi juridiski korekta un atbilsto$a normativajam reguléjumam, ko pamato sekojosi
apsverumi:

1) Kompetences dalijums procediras stadijas - atbilstosi likuma “Par ietekmes uz vidi
novértéjumu” 17. pantam un MK noteikumu Nr. 18 48.—50. punktam, sabiedriskas apsprieSanas
posma primara atbildiba par dialogu ar sabiedribu gulstas uz Paredzétas darbibas lerosinataju
(SIA “Enery Latvia”) un lzstradataju. Dienests Saja stadija nedrikst uznemties tiesnesa vai
eksperta lomu, pirms tam neiepazistoties ar gala zinojumu.

2) Objektiva neiespéjamiba atbildét - bridi, kad lesniedz€éja pieprasija informaciju, Zinojums vél
nebija iesniegts Dienesta (tas registréts tikai 2025.gada 2.decembri). lestade nevar sniegt
autoritativu vértéjumu par dokumentu, kas vél fiziski neatrodas tas riciba. Atbilde tika sniegta
“atbilstosi projekta stadijai”.

3) Reakcija uz iespéjamu tiesibu aizskarumu - Dienests 2025.gada 22.decembri pienéma atsevisku
Lémumu Nr. 11.17/AP/11400/2025 par sabiedribas lidzdalibas tiesibu iesp&jamu parkapumu.
Tas apliecina, ka iestade ir reagéjusi uz iedzivotajas bazam par procediras kvalitati, nevis
ignoréjusi tas.

4) Sapratigi termini un pieejamiba - kad Zinojums tika iesniegts un lesniedzéja 2026. gada sakuma
Versas ar jauniem iesniegumiem (kopa 21 iesniegumu janvari un informacijas pieprasijumu
marta), Dienests atbildes sniedza operativi (attiecigi ménesa un 6 dienu laika), nodrosinot

personai tiesibas tikt uzklausitai un sanemt informaciju.

[2.12] Izvertejot lesniedzéjas argumentus un parbaudes lietas ietvaros guto informaciju, tiesibsardze
secina, ka Dienesta riciba, sakotnéji atsakoties sniegt saturiskas atbildes uz visiem 31 jautajumiem
pirms pasa IVN Zinojuma sanems$anas un izvértésanas, nav vértéjama ka nekompetence vai
birokratisks vilcinajums. Dienests rikojas ka objektivs uzraugs, kas savu gala vardu saka likuma

paredzétaja bridi — izdodot atzinumu par Zinojumu.

[2.13] Kritiski svarigs aspekts izskatama parbaudes lieta ir lesniedzéjas nepiecieSamiba vérsties
Dienesta atkartoti. Raugoties uz situaciju no Si briza perspektivas, rodas pamatotas bazas par
uzraudzibas sistémas pasivu pieeju sabiedribas lidzdalibas atbalstiSana. Ja lesniedzéja nebitu bijusi
uzstajiga un iesniegusi atkartotus pieprasijumus 2026. gada sakuma, pastav ticama iespéja, ka vinas
31 pamatotais jautajums vél joprojam butu palicis bez skaidram atbildém, jo sakotnéji Dienests

sniedza atbildes tikai uz 3 uzdotajiem jautajumiem. Situacija, kura privatpersonai ir ,jacinas” un



jabut maksimali uzstajigai, lai sanemtu pilnvértigu skaidrojumu no valsts iestades, neatbilst labas

parvaldibas idealam.

[2.14] Kadai vajadzéja bit Dienesta ricibai bez lesniedzéjas atkartotas uzstajibas?

Lai riciba pilniba atbilstu labas parvaldibas principam un privatpersonai nebUtu jatére resursi,
sagatavojot vél 21 iesniegumu, Dienestam jau sakotnéja atbildé bija jaienem proaktiva, nevis pasiva
pozicija. Dienests sakotnéja atbildes véstulé 2025.gada 21.novembri norada, ka “vértéjot
Zinojumu, Dienests vértés ari [lesniedzéjas] viedokli un iebildumus saistiba ar iesnieguma
ietvertajiem jautajumiem un sniegs atzinumu par Zinojumu. Dienesta atzinums par Zinojumu tiks
publiskots timek|vietné un nosttits arT skartajai pasvaldibai (Preilu novada pasvaldibai)”. Tas
nozimé, ka, lai sanemtu atgriezenisku saikni no iestades uz savu iesniegumu un tas uzdotajiem
jautajumiem, lesniedz€jai pastavigi jaseko, vai gadijuma Dienesta atzinums par Zinojumu nav sniegts

un paradijies timek|vietne.

lelGkojoties attieciga timek|vietné uz Tiesibsarga atzinuma sniegSanas bridi, secinams, ka IVN
process Paredzéetai darbibai joprojam ir statusa “tiek veikts” un Dienesta atzinums par Zinojumu tur

nav atrodams.

AtbilstoSi labajai praksei un administrativo tiesibu garam, Dienests jau sakotnéji btu varéjis skaidri
un neparprotami lesniedz€éjai noradit (un fiksét sava sistéma), ka sniegs vinai atbildi péc tam, kad

bls izvertejis Zinojumu.

Labas parvaldibas princips paredz, lai valsts iestade uznemtos procesa virzitaja un iedzivotaju
aizstavja lomu. ledzivotajam nav jabut juridiski agresivam vai hiperaktivam, lai tiktu uzklausits.
lestades ricibai jabuat tadai, lai pat neaizsargatakais sabiedribas loceklis, iesniedzot savus jautajumus

vienreiz, varétu but dross — iestade tos nems véra un pati sekos lidzi taisnigam iznakumam.

[2.15] Apkopojot vertejumu, Sis parbaudes lietas ietvaros tiesibsardze aprobezZojas ar secinajumu,
ka ietekmes uz vidi novértéjuma tiesiska reguléjuma parkapums Dienesta darbiba netika konstatéts.
Vienlaikus tiesibsardze rekomendé Dienestam nemt véra $i atzinuma [2.14] rindkopa sniegto

ieteikumu, ka ar1 81 atzinuma [3] sadala sniegto rekomendaciju attieciba uz labas parvaldibas

14 véja elektrostaciju parka “Prikuli” un ta saistitas infrastrukttras bavnieciba (SIA “Enery Latvia”) (2024). Energétikas
un vides agentiira Pieejams: https://www.eva.gov.lv/Iv/ietekmes-uz-vidi-novertejumu-projekti/veja-elektrostaciju-
parka-prikuli-un-ta-saistitas-infrastrukturas-buvnieciba-sia-enery-latvia (skatits 29.05.2026.)



https://www.eva.gov.lv/lv/ietekmes-uz-vidi-novertejumu-projekti/veja-elektrostaciju-parka-prikuli-un-ta-saistitas-infrastrukturas-buvnieciba-sia-enery-latvia
https://www.eva.gov.lv/lv/ietekmes-uz-vidi-novertejumu-projekti/veja-elektrostaciju-parka-prikuli-un-ta-saistitas-infrastrukturas-buvnieciba-sia-enery-latvia

principa ievéroSanu turpmaka komunikacija ar iedzivotajiem, kuri aktivi un konstruktivi iesaistas IVN

sabiedribas lidzdalibas procesa.

[2.16] Nosleguma jaatgadina, ka sabiedribas tiesibas uz informaciju un lidzdalibu vides jautajumos
ir batiska demokratiskas tiesiskas valsts sastavdala. lestadém ir pienakums nodrosinat ne tikai

formalu, bet art realu un efektivu sabiedribas iesaisti.

[3] Tiesibsardzes rekomendacija

[3.1] Balstoties uz parbaudes lieta glto ieskatu sabiedribas lidzdalibas procesa noris€, juridisko
analizi var papildinat ar atzinibu par lesniedzéjas ieguldijumu sabiedriskas lidzdalibas norisée, ka ari

praktiskiem ieteikumiem Dienesta turpmakajam darbam sabiedribas informésanas joma.

[3.2] Vertéjot komunikacijas saturu, ir svarigi uzsvért abu pusu konstruktivo lomu procesa. Kaut art
Dienests objektivu iemeslu dél nav vargjis starpposma sniegt gala atbildes uz visiem punktiem,
lesniedzéjas sagatavotais 31 jautajums par planoto véja elektrostaciju parku "Prikuli" un ta ietekmes
uz vidi novértdjuma kvalitati ir arkartigi aktuals un pamatots. Sida apjomiga un detalizéta
sabiedribas parstavja iesaiste norada uz pilsoniski aktivu un izglitotu sabiedribu, kas tiesi palidz
identificét iespéjamos riskus, kurus lerosinatajs un lzstradataja Zinojuma varétu bat palaidusi garam

vai nepietiekami analizéjusi.

[3.3] No lietas materialiem redzams, ka Dienests uz turpmakajiem lesniedz€éjas iesniegumiem
(tostarp 21 iesniegumu 2026. gada janvarl) ir sniedzis izsvértas un juridiski pamatotas atbildes.
lestade nav izmantojusi formalu atrunasanos, bet gan demonstréjusi profesionalu izpratni par savas
kompetences robezam un IVN procediras uzraudzibu, tadéjadi nodroSinot, ka lesniedzéjas

argumentiem jatiek tiesiski vértétiem, izdodot gala atzinumu par Zinojumu.

[3.4] Lai stiprinatu labas parvaldibas principu un mazinatu sabiedribas bazas lielos nacionalas vai
regionalas nozimes infrastruktiras projektos (kadi ir véja parki), nepiecieSams veikt Dienesta
oficialaja timek|vietné izvietotas “Biezak uzdoto jautajumu” (BUJ) sadalas'® aktualizé$anu ar
sabiedribai svarigiem jautajumiem. Nemot véra, ka sabiedribas interese par VES projektiem un to
IVN kvalitati Latvija ir strauji pieaugusi, Dienestam sabiedribas informésanas nolikos batu lietderigi
sadus saturiski kvalitativus un tipveida iedzivotaju jautajumus regulari apkopot, sistematizét un

anonimizéta veida kopa ar kompetentam atbildém izvietot sava oficialaja timek|vietné. Uzteicams,

15 Pieejams: https://www.eva.gov.lv/Iv/biezak-uzdotie-jautajumi; (skatits 29.05.2026.)
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ka Sada sadala saistiba ar IVN procesu jau ir izveidota. Batu vélams, lai ta regulari tiktu papildinata

un klatu iedzivotajiem vieglak ieraugama.

[3.5] Sadas prakses ieguvumi atbilstosi labas parvaldibas principam:

1) Administrativa resursa taupisana - strukturétas informacijas pieejamiba timekli samazinatu
nepiecieSamibu iedzivotajiem rakstit desmitiem atsevisku iesniegumu (ka Saja gadijuma —
21 iesniegumu janvarl), un attiecigi atslogotu Dienesta darbiniekus no atkartotu, dzigu atbilzu
gatavosanas.

2) Sabiedribas uzticibas un izglitotibas veicinasana - proaktiva informacijas publicéSana skaidri
paraditu sabiedribai, kura stadija Dienests iesaistas, ko tieSi tas verté un kadi ir kritériji IVN
zinojumu kvalitates parbaudei. Tas mazinatu aizdomas par procesa caurskatamibas trukumu un
palidzétu citiem iedzivotajiem efektivak un precizak formulét savus priekslikumus

sabiedriskajas apsprieSanas.

[3.6] Ludzam Dienestu lidz 2026. gada 30. junijam informét Tiesibsarga biroju par iespéjam un
paredzamajiem terminiem Sis rekomendacijas istenoSanai. Pamatojoties uz Tiesibsarga likuma
25. panta pirmo dalu, ar $o atzinumu parbaudes lietas izskatiSana tiek pabeigta. Atzinums nav

apstridams vai parsidzams.

Tiesibsardze Karina Palkova



