Latvijas Republikas tiesibsargs

Baznicas iela 25, Riga, LV-1010, talr.: 67686768, e-pasts: tiesibsargs@tiesibsargs.lv, www.tiesibsargs.lv
Riga
18.06.2026. Nr. 1-6/7
Uz 19.05.2026 1-04.1/172-pav/2026

Latvijas Republikas Satversmes tiesai
tiesa@satv.tiesa.gov.lv

Par pieaicinato personu lieta Nr. 2025-40-03

Satversmes tiesa 2025.gada 17. decembrt ir ierosinajusi lietu Nr.2025-40-03 “Par Ministru kabineta
2024.gada 14.maija noteikumu Nr.289 “Noteikumi par valsts metrologiskajai kontrolei paklauto
meérisanas [idzeklu sarakstu” pielikuma 4.5. un 4.6.apakSpunkta atbilstibu Latvijas Republikas

Satversmes 1.pantam un 105.panta pirmajiem trim teikumiem”, turpmak — lieta Nr.2025-40-03.

Ar Satversmes tiesas 2026.gada 19.maija Iemumu lieta Nr.2025-40-03 tiesibsargs atzits par
pieaicinato personu. Tiesibsargs lidz 2026.gada 29.jlunijam ir aicinats rakstveida izteikt viedokli par
Ministru kabineta 2024.gada 14.maija noteikumu Nr.289 “Noteikumi par valsts metrologiskajai
kontrolei paklauto mérisanas lidzeklu sarakstu”?, turpmak — Noteikumi, pielikuma 4.5. un
4.6.apak$punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes?, turpmak — Satversme, 1.pantam un
105.panta pirmajiem trim teikumiem. Lemums par tiesibsarga atziSanu par pieaicinato personu
nosutits tiestbsargam kopa ar SIA “OB serviss”, registracijas Nr.40103939852, turpmak — Pieteikuma
iesniedzéja, 2025.gada 20.novembra konstitucionalo studzibu, turpmak — Pieteikums, un Latvijas
Republikas Ministru kabineta, turpmak — Ministru kabinets, 2026.gada 13.februara atbildes rakstu
Nr.26-TA-275, turpmak — Atbildes raksts.

I Ministru kabineta 2024.gada 14.maija noteikumu Nr.289 “Noteikumi par valsts metrologiskajai_kontrolei paklauto
mérisanas lidzeklu sarakstu” Latvijas Véstnesis. 16.05.2024. 94. Pienemts: 14.05.2024. Stajas spéka: 15.07.2024.

2 Satversme. Latvijas Republikas likums. Latvijas Véstnesis. 01.07.1993. 43; Latvijas Republikas Saeimas un Ministru
Kabineta Zinotajs 31.03.1994. 6; Valdibas Véstnesis. 30.06.1922.144; Diena. 29.04.1993. 81. Pienemts: 15.02.1922.
Stajas spéka: 07.11.1922.
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levérojot iepriekS minéto, ar So vérSu Satversmes tiesas uzmanibu uz turpmak secigi izklastitajiem

argumentiem un apsvérumiem, kuriem var but nozime lieta Nr.2025-40-03.
1.Par tiesvedibas izbeigSanu dala

Satversmes tiesas prakse ir nostiprinajusies pieeja procesuala rakstura jautajumus izskatit pirms
tiesibu normu konstitucionalitates izvértésanas péc batibas.? Satversmes tiesas likuma 19.2 panta
pirma dala noteic, ka konstitucionalo stdzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt ikviena
persona, kura uzskata, ka tai Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst
augstaka juridiska spéka tiestbu normai. Tadejadi, pirmkart, ir nepiecieSams konstatét personas

Satversmeé noteikto pamattiesibu aizskaruma esamibu.

Satversmes tiesa ir noradijusi, ka, lai nonaktu pie atzinas, ka pastav pamattiesibu aizskarums, ir
nepiecieSams konstatét, ka: pirmkart, apstridéta norma attieciba uz personu ir piemérojama,
otrkart, pamattiesibu aizskarums ir tiess, konkréts, apstridéta norma aizskar pieteikuma iesniedzéju

pasu.?

Juridiskaja literatura ir pamatoti noradits, ka konstitucionala sudziba pilda nozimigu lomu,
nodrosinot lidzsvaru starp nepiecieSamibu personam aizstavét savas aizskartas pamattiesibas un

konstitacijas ievéro$anu kopuma.®

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka: “Tadejadi tiesvediba, kas uzsakta péc konstitucionalas sudzibas, tiek
nodrosinata ne vien iespéja personai aizstavet savas aizskartas pamattiesibas, bet art konstitlcijas
ievéro$ana kopuma. NepiecieSamiba nodrosinat konstitlcijas ievérosanu ir skatama cie$a kopsakara

ar $a pieteikuma primaro mérki — novérst personas pamattiesibu aizskarumu.”®

Latvijas Republikas Saeima 1997.gada 27.februari pienéma likumu “Par mérijumu vienotibu”’, kas
stajas speka 1997.gada 25.marta. Minéeta likuma 7.panta otra dala noteic, ka Ministru kabinets
apstiprina valsts metrologiskajai kontrolei paklauto meérisanas lidzeklu sarakstu, noradot to

pirmreizéjo verificéSanu, ka art atkartotas verificéSanas periodiskumu un tas pagarinasanas kartibu.

3 Satversmes tiesas 2011. gada 19. oktobra sprieduma lieta Nr. 2010-71-01 11. punkts un 2016. gada 29. aprila
sprieduma lieta Nr. 2015-19-01 10. punkts.

4 Satversmes tiesas 2010. gada 22. jinija sprieduma lieta Nr. 2009-111-01 10. punkts; Satversmes tiesas 2016. gada
23. novembra IEmuma par tiesvedibas izbeigSanu lieta Nr. 2016-02-01 5.punkts.

5 Rodina A. Konstitucionalas stdzibas teorija un prakse Latvija. Riga: Latvijas Véstnesis, 2009, 20. Ipp.

6 Satversmes tiesas 2021.gada 10.decembra [émuma par tiesvedibas izbeigdanu lieta Nr.2021-11-01 11.1.punkts.

7 Par mérijumu vienotibu. Latvijas Republikas likums. Latvijas Véstnesis. 11.03.1997. 69/70; Latvijas Republikas Saeimas
un Ministru Kabineta Zinotajs, 10.04.1997. 7. Pienemts: 27.02.1997. Stajas spéka: 25.03.1997.
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levérojot minéto, Ministru kabinets 2024.gada 14.maija izdeva Noteikumus. Noteikumi aizstaja
Ministru kabineta 2007.gada 9.janvara noteikumus Nr.40 “Noteikumi par valsts metrologiskajai

kontrolei paklauto mérisanas lidzek|u sarakstu”®.

Noteikumu pielikums satur valsts metrologiskai kontrolei paklauto mérisanas lidzek|u sarakstu, kura

noraditi mérisanas lidzek|i un to verificéSanas periodiskums.

Lieta Nr.2025-40-03 Pieteikuma iesniedzeéja ir apstridéjusi Noteikumu pielikuma 4.5. un
4.6.apakSpunkta atbilstibu Satversmes 1. pantam un 105.panta pirmajiem trim teikumiem.

Noteikumu pielikuma 4.5. un 4.6.apakSpunkts noteic:

- —v

“4. Skidruma un gazes patérina un tilpuma mérisanas lidzek|i: [..]
4.5. mehaniskie Udens patérina skaititaji, iznemot daudzdzivoklu dzivojamas majas dzivoklos
uzstadttos skaititajus [mérisanas lidzekla nosaukums] reizi 4 gados [verificéSanas periodiskums
(ne retak ka)]
4.6. elektromagnétiskie un ultraskanas uUdens patérina skaititaji, iznemot daudzdzivoklu
dzivojamas majas dzivok]os uzstaditos skaititajus [mérisanas lidzek|a nosaukums] reizi 6 gados

[verificéSanas periodiskums (ne retak ka)]”.

Ka redzams no minéta reguléjuma, tad gan Noteikumu pielikuma 4.5. gan ar1 4.6.apakSpunkts satur
ka meérisanas lidzekla nosaukumu, kas paklauts valsts metrologiskajai kontrolei, un konkrétu
verificeSanas periodiskumu, ta art Ministru kabineta noteiktu iznémumu. Proti, uz mehaniskajiem
udens patérina skaititajiem netiek attiecinata nepiecieSamiba veikt to verifikaciju ne retak ka reizi
4 gados, ja tie uzstaditi daudzdzivoklu dzivojamas majas dzivoklos. ArT uz elektromagnétiskajiem un
ultraskanas Gdens patérina skaititajiem netiek attiecinata prasiba tos verificét ne retak ka reizi
6 gados, ja tie ir uzstaditi daudzdzivok|lu dzivojamas majas dzivoklos. Tatad aplikojamas normas
vienlaikus paredz gan pienakumu veikt attiecigo skaititaju verifikaciju noteikta perioda, gan ari

iznémumu no $ada pienakuma.

Pieteikuma iesniedzéja Pieteikuma norada, ka ir kapitalsabiedriba, kuras saimnieciska darbiba ir
laboratorijas darbiba un Gdens patérina skaititaju nomaina.® Pieteikuma Pieteikuma iesniedzé&ja ir

uzsverusi, ka daudzdzivoklu dzivojamo maju tdens skaititaju verificéSanas tirgus segments veido

8 Ministru kabineta 2007.gada 9.janvara noteikumi Nr.40 “Noteikumi par valsts metrologiskajai kontrolei paklauto
mérisanas lidzeklu sarakstu”. Latvijas Véstnesis. 11.01.2007. 7. Pienemts: 09.01.2007. Stajas spéka: 12.01.2007. Zaudé
spéku: 15.07.2024.

% Pieteikuma 10.punkts.
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90% no tas kopéja tirgus, kas ar Noteikumu pielikuma 4.5. un 4.6.apakSpunktu nepamatoti likvidéts
un tadejadi rada Pieteikuma iesniedzéjas Satversmes 1.panta un 105.panta pirmajos tris teikumos

noteikto pamattiesibu aizskarumu.©

Pieteikuma nekada méra nav pamatots un skaidrots tas, kada veida Noteikumu pielikuma
4.5.apakspunkta noteiktais, ka mehaniskie Gdens patérina skaititaji, kas nav uzstaditi daudzdzivoklu
dzivojamas majas dzivok|os, verificéjami ne retak ka reizi 4 gados, aizskar Pieteikuma iesniedzéjas
pamattiesibas. Analogisks secinajums attiecinams ari uz Noteikumu pielikuma 4.6.apakSpunkta
noteikto, ka elektromagnétiskie un ultraskanas Udens patérina skaititaji, kas nav uzstaditi

daudzdzivoklu dzivojamas majas dzivoklos, ir verificejami ne retak ka reizi 6 gados.

Minétais reguléjums ir labvéligs Pieteikuma iesniedzéjai, jo tas paredz visparigu nepiecieSamibu
valsts metrologiskai kontrolei paklaut noteiktus mérisanas lidzeklus, ka ari noteic to verificeSanas
periodiskumu. Tas nozimé, ka Noteikumu pielikuma 4.5. un 4.6. apakSpunkta noteikumi, kas paredz
nepiecieSamibu verificét Odens skaitttajus un noteic verifikacijas periodiskumu, nodrosina
Pieteikuma iesniedzéjai iespéju sniegt Sadus pakalpojumus normativajos aktos noteiktaja kartiba.
No ta secinams, ka ne viss Noteikumu pielikuma 4.5. un 4.6. apakSpunkta reguléjums aizskar
Pieteikuma iesniedzéjas pamattiesibas. Pieteikuma iesniedz€jas pamattiesibas varétu aizskart
Noteikumu pielikuma 4.5. un 4.6.apakSpunkta noteiktais iznémums, bet ne vispariga udens

skaitttaju verifikacijas prasibas esamiba.

Atskiriga nostaja varétu radit arl Pieteikuma iesniedzéjas konstitucionalas stdzibas iesniegSanas
meérkim pretéju rezultatu. Proti, gadijuma, ja Satversmes tiesa atzitu par prettiesisku Noteikumu
pielikuma 4.5.apak$punktu un 4.6.apak$punktu pilnib3, tad tie tiktu izslégti no tiesibu sistémas.!?
Tas nozimég, ka Noteikumu pielikums vairs neparedzétu nepiecieSamibu ne retak ka reizi 4 gados
veikt mehanisko Gdens patérina skaititaju verifikaciju, ka art nenoteiktu nepiecieSamibu ne retak ka
reizi 6 gados veikt elektromagnétisko un ultraskanas Udens patérina skaititaju verifikaciju. Tadejadi
tiesibu sistéma vispar nenoteiktu nepiecieSamibu verificét Gdens patérina skaititajus, kas, ievérojot
Pieteikuma iesniedzéjas darbibas specifiku un Pieteikuma ietverto, nekada meéra neattaisnotu

vérsanos Satversmes tiesa. Racionala pieteicéja ricibas standarts, kas izriet no pamattiesibu

aizskaruma esamibas ka primara priekSnoteikuma konstitucionalajai tiesvedibai péc privatpersonas

10 pjeteikuma 13. un 17.punkts.
11 Rodina A. Konstitucionalas stdzibas teorija un prakse Latvija. Riga: Latvijas Vé&stnesis, 2009, 96.Ipp.



pieteikuma, visparigi neparedz tadas adresatam labvéligas tiestbu normas apstridésanas iespéju, kas

nerada pamattiesibu aizskarumu.

Tadejadi, ievérojot Satversmes tiesas likuma 29.panta pirmas dalas 3.punktu un 20.panta piektas
dalas 3.punktu, tiesvediba lieta Nr.2025-40-03 dala par Noteikumu pielikuma 4.5.apakSpunkta
ietverto vardu “mehaniskie tidens patérina skaititaji,” un “reizi 4 gados”, ka art 4.6.apakspunkta
ietverto vardu “elektromagnétiskie un ultraskanas udens patérina skaititaji,” un “reizi 6 gados”

atbilstibu Satversmes 1.pantam un 105.panta pirmajiem trim teikumiem biitu izbeidzama.

2.Apstridetas normas

levérojot iepriek$§ minéto, lieta Nr.2025-40-03 ir izvértéjama Noteikumu pielikuma 4.5.apakSpunkta
ietverto vardu: “iznemot daudzdzivoklu dzivojamas majas dzivoklos uzstaditos skaititajus” un
4.6.apaksSpunkta ietverto vardu: “iznemot daudzdzivoklu dzivojamas majas dzivok|os uzstaditos
skaitttajus”, turpmak — Apstridétas normas, atbilstiba Satversmes 1.pantam un 105.panta pirmajiem

trim teikumiem.

Minétais reguléjums paredz iznémumu no visparigas prasibas veikt uzstadito Gdens skaititaju
verifikaciju ar noteiktu verifikacijas periodiskumu. Tatad Satversmes tiesai ir javérté Ministru
kabineta noteikta iznémuma atbilstiba Satversmes 1l.pantam un 105.panta pirmajiem trim
teikumiem. Proti, ir janoskaidro, vai kartiba, kas paredz mehanisko, elektromagnétisko un
ultraskanas Udens patérina skaititaju, kas uzstaditi daudzdzivoklu dzivojamas majas dzivoklos,

nepaklausanu verifikacijai, atbilst Satversmes 1.pantam un 105.panta pirmajiem trim teikumiem.

Apstridetas normas, kas ir formulétas ka iznémumi no visparigas udens patérina skaititaju
verifikacijas prasibam, raksturo vairaki aspekti. Pirmkart, Apstridétas normas nav tiesi attiecinatas
uz udens patérina skaititaju tehniskajiem, kvalitates vai citiem parametriem. Tas nozime, ka
iznémums no pienakuma verificeét Gdens patérina skaititajus nav sasaistits ar vérSanos pret
neprecizu un nepareizu meéerijjumu negativajam sekam likuma “Par mérijumu vienotibu” 2.panta
pirmas dalas izpratné. Otrkart, Apstridetas normas verifikacijas prasibas iznémumu attiecina tikai uz
tiem Gdens skaititajiem, kas uzstaditi noteiktos objektos - daudzdzivok|u dzivojamo maju dzivok|os.
Tas nozimég, ka vienlaikus Apstridétas normas udens patérina skaititaju verifikacijas pienakumu
attieciba uz visiem citiem objektiem, kur tie ir uzstaditi, neskar — $ada prasiba saglabajas. Treskart,
Apstridetas normas, kas ietvertas Noteikumu pielikuma 4.5. apaksSpunkta un 4.6.apakSpunkta,

redakcionali ir identiskas. Proti, Ministru kabinets attieciba uz visiem tGdens patérina skaititajiem ir



paredzéjis tikai viena veida iznémumu — verifikacijas nepiecieSamibas neattiecinasanu uz visa veida

udens patérina skaititajiem, kas uzstaditi daudzdzivok|u dzivojamas majas dzivoklos.

Ka redzams, tad Apstridétas normas ir ietvertas Noteikumu pielikuma 4.5.apakSpunkta un
4.6.apaksSpunkta, kas nozimé, ka Satversmes tiesai, nemot véra izskatamas lietas batibu, ir janosaka
efektivaka pieeja Apstridéto normu atbilstibas izvértésanai. Lai art Apstridétas normas, kas ietvertas
Noteikumu pielikuma 4.5. apakSpunkta un 4.6.apakSpunkta, attiecas uz dazadiem Gdens patérina
skaititajiem, tomér abas Apstridétas normas péc batibas regulé vienu un to pasu tiesibu jautajumu.*?
Proti, noteic iznémumu neattiecinat verifikacijas nepiecieSamibu un tas periodiskumu uz tadiem
mehaniskajiem, elektromagnétiskajiem un ultraskanas Udens patérina skaititajiem, kas uzstaditi

daudzdzivok|u dzivojamas majas dzivok]os.

Tas nozimé, ka Satversmes tiesai butu javerte abu Apstridéto normu atbilstiba Satversmes 1.pantam

un 105.panta pirmajiem trim teikumiem vienlaikus.

3. Ar Apstridétajam normam noteikta Satversmes 105.panta garantéto pamattiesibu

ierobeZojuma raksturojums

Satversmes 105. panta noteiktas tiesibas uz Tpasumu ir visas mantiska rakstura tiesibas, kuras
persona var izlietot par labu sev un ar kuram ta var rikoties péc savas gribas.!* Minéta
konstitucionala ranga garantija ietver 1pasnieka tiesibas izmantot vinam piedero$o ipasumu péc
saviem ieskatiem, k3 ar7 git no ta ekonomisku labumu.'* Latvijas konstitucionala tiesa ir atzinusi,
ka Satversmes 105.pants paredz visaptveroSu mantiska rakstura tiesibu garantiju un neaprobezojas

vienigi ar Civillikuma reglamentétajam ipasuma tiesibam.®

Satversmes tiesa ir uzsvérusi, ka ar ,tiestbam uz Tpasumu” saprotamas visas mantiska rakstura
tiesibas, kuras tiesiga persona var izlietot par labu sev un ar kuram ta var rikoties péc savas gribas
un Satversmes 105 panta noteikto tiesibu uz Tpasumu satura ietilpst ari dazadas ekonomiskas

intereses, tostarp komercdarbibas veiksana.'®

12 satversmes tiesas 2025.gada 12.janja sprieduma lieta Nr.2024-17-03 11.punkts.

13 Satversmes tiesas 2011.gada 30.marta sprieduma lietd Nr.2010-60-01 17.1.punktu, Satversmes tiesas 2020. gada
28. septembra sprieduma lieta Nr. 2019-37-0103 15.2. punkts.

14 satversmes tiesas 2024. gada 3. jalija sprieduma lieta Nr. 2022-44-01 14.2.punkts.

15 satversmes tiesas 2012.gada 7.janija sprieduma lieta Nr.2011-19-01 9.punkts.

16 Satversmes tiesas 2010. gada 20. aprila Iemuma par tiesvedibas izbeig$anu lieta Nr. 2009-100-03 8.2. punkts un 2011.
gada 30. marta sprieduma lieta Nr. 2010-60-01 17.1. punkts.
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Satversmes tiesas uzmaniba tiek vérsta uz to, ka lieta Nr. 2025-40-03 sakotnéji nozime pieskirama

ar Apstridétajam normam noteikta pamattiesibu ierobeZojuma vértéjumam péc batibas.

Apstridetas normas noteic, ka uz mehaniskajiem, elektromagnétiskajiem un ultraskanas Gdens
patérina skaititajiem, kas uzstaditi daudzdzivoklu dzivojamo maju dzivoklos, nav attiecinama
verifikacijas prasiba. Tas nozimé, ka sadu skaititaju verifikacija ir briva izvéle, kas tadejadi dzivok|u
Tpasniekiem vai valditajiem nenoteic pienakumu sanemt verifikacijas pakalpojumus no $adu
pakalpojumu sniedzejiem. Pieteikuma iesniedzéja ir verifikacijas pakalpojumu sniedzéjs, kas lidz Sim

ir sniedzis $adus pakalpojumus.

Tas nozimée, ka attieciba uz to tirgus dalu, ko veidoja daudzdzivoklu dzivojamo maju dzivoklos
uzstaditie Gdens patérina skaititaji, Pieteikuma iesniedzéja komercdarbiba var saskarties ar kritumu,
tacu tas nenozimé, ka $i tirgus dala Pieteikuma iesniedz€&jai ir zudusi pilniba. Proti, majsaimniecibas,
kuras daudzdzivok|u dzivojamo maju dzivok|os ir uzstaditi Gdens patérina skaititaji, joprojam ir

tiesigas izmantot Pieteikuma iesniedzéjas sniegtos pakalpojumus, ja saskata Sadu nepiecieSamibu.

Javers Satversmes tiesas uzmaniba ari uz to, ka Pieteikuma iesniedzéjas komercdarbiba ar
Apstridéto normu pienemsanu un pieméroSanu netiek partraukta vai izbeigta, jo Pieteikuma
iesniedzéeja var turpinat sniegt pakalpojumus gan Apstridéto normu tiesi skartaja tirgus segmenta,

gan, vél jo vairak — So normu neskartajos tirgus segmentos.

Tadejadi ir secinams, ka Apstridétas normas aizskar Pieteikuma iesniedzéjas Satversmes
105.panta noteiktas tiesibas uz ipasumu, jo var samazinat Pieteikuma iesniedzéjas ka komersanta

potencialo klientu loku.

3.Ar Apstridétajam normam noteikta pamattiesibu ierobeZzojuma atbilstibas Satversmes

1.pantam un 105.panta pirmajiem trim teikumiem izvertéjums
Satversmes 1.pants noteic, ka: “Latvija ir neatkariga demokratiska republika.”

Satversmes 105.panta pirmie tris teikumi tie$i noteic, ka: “Ikvienam ir tiesibas uz ipasumu. Ipasumu
nedrikst izmantot pretéji sabiedribas interesém. Ipasuma tiesibas var ierobeZot vienigi saskana ar

likumu.”



Satversmes tiesa ir secinajusi, ka gadijuma, ja lieta apstridéta tiesibu normas atbilstiba gan tiesiskas
palavibas aizsardzibas principam, gan Satversmes 105. pantam, apstridétas normas atbilstiba

Satversmes 1. pantam javérté kopsakara ar Satversmes 105. pantu.'’

Latvijas konstitucionala tiesa ir noradijusi, ka, lai izvertétu Satversmes 105. panta noteikto
pamattiesibu ierobezojuma konstitucionalitati, janoskaidro, vai tas ir noteikts ar likumu, vai tas ir

noteikts legitima mérka labad un vai tas atbilst samériguma principam.*®

3.1 Apstridétajas normas paredzétais pamattiesibu ierobeZojums nav noteikts ar pienaciga

kartiba pienemtu likumu

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka, vértéjot tiestbu uz Tpasumu ierobeZojuma konstitucionalitati,
vispirms ir japarbauda, vai ierobezojums ir noteikts ar pienaciga kartiba pienemtu tiesibu normu un
tada likumdoSanas procesa, kas atbilst labas likumdo3$anas principam.?® Ka savulaik noradijusi
Latvijas konstitucionala tiesa, tad pamattiesibu ierobezojums atbilst kritérijam “noteikts saskana ar
likumu”, ja: a) tas noteikts nacionalajas tiesibas; b) $ads likums personai ir pieejams; c) tas ir

pietiekami skaidri formuléts.2°

Satversmes tiesa vairakkart ir atzinusi, ka tiesibas uz ipaSumu var ierobeZot art ar Ministru kabineta
noteikumiem.?? Izpildvaras tiesibas izdot aréjus normativos aktus, kas ierobeZo pasuma tiesibas,

sniedzas vien tiktal, ciktal likuma tai ir pieskirts attiecigs pilnvarojums.??

Pieteikuma iesniedz€&ja ir noradijusi, ka Apstridétajas normas noteiktais pamattiesibu ierobezojums
nav noteikts ar pienaciga kartiba pienemtu likumu, jo tas ir izdotas, neievérojot likumdevéja
delegejuma merki, parkapjot patvalas aizlieguma principu, ka art neizvertéjot alternativus

risinajumus.?3

17 Satversmes tiesas 2010. gada 6. decembra sprieduma lietd Nr. 2010-25-01 4. punkts un 2011. gada 19. oktobra
sprieduma lieta Nr. 2010-71-01 15. punkts.

18 Satversmes tiesas 2010.gada 6.decembra sprieduma lieta Nr.2010-25-01 5.punkts.

19 Satversmes tiesas 2024. gada 15. februara sprieduma lieta Nr. 2023-04-0106 17. punkts.

20 Satversmes tiesas 2009. gada 4. februara sprieduma lieta Nr. 2008-12-01 10.1.punkts, Satversmes tiesas 2008. gada
22.decembra sprieduma lieta Nr. 2008-11-01 11.1.punkts.

21 Satversmes tiesas 2022.gada 27.oktobra sprieduma lieta Nr.2021-31-0103 32.punkts.

22 Satversmes tiesas 2024.gada 12.decembra sprieduma lieta Nr.2023-46-03 11.punkts.

23 pjeteikuma 58.-62.punkts.
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Ministru kabinets ir noradijis, ka Apstridétas normas ir izdotas, pamatojoties uz likumu, jo likuma
“Par merijumu vienotitbu” 7.panta otra dala likumdevéja noteiktu pilnvarojumu Ministru

kabinetam.2*

Ka noradijusi Satversmes tiesa, tad, lai apstridéta norma butu uzskatama par pienaciga kartiba
pienemtu normativo aktu, Ministru kabineta noteikumiem ir jaatbilst vairakiem kritérijiem,
pirmkart, Ministru kabinetam noteikumu izdoSanai ir nepiecieSams 1pass likuma norma ietverts
likumdevéja pilnvarojums, kura formul&juma ietverti galvenie 37 pilnvarojuma virzieni.?> Otrkart,
Ministru kabineta noteikumos, nemot véra to, ka izpildvara izdod noteikumus, lai veicinatu likumu
Isteno$anu, nedrikst ietvert tadas normas, kas nav uzskatamas par paliglidzekliem likuma normas
isteno$anai.?® Treskart, Ministru kabinets var izdot noteikumus tikai likuma noteiktajos gadijumos,
likuma ietvaros, un $ie noteikumi nevar bat pretruna ar Satversmi un citiem likumiem.?’ Ceturtkart,
Ministru kabineta noteikumiem ir jablt publicétiem un pietiekami skaidri formulétiem, lai tajos

ietverto normu adresats varétu izprast savas tiesibas un pienakumus.?®

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka tiesibu normas spéka esamibas priekSnoteikums ir tas pienemsanas
kartibas ievéro$ana.?® Latvijas konstitucionala tiesa ir uzsvérusi, ka, lai noskaidrotu, vai Ministru
kabinets, pienemot apstridéto normu, rikojies Saeimas pieskirta pilnvarojuma robezas, visupirms
jaizvérté, vai likumdevéjs ir pilnvarojis Ministru kabinetu noregulét attiecigo jautajumu.3 Ja likuma
ir ietverta pilnvarojo$a norma, ir janoskaidro pilnvarojuma merkis, saturs un apjoms, jo delegéjosai
normai ir jaidentifice likumdoSanas delegéjuma mérkis, saturs un apjoms tik skaidri, lai batu

saprotams, kadus noteikumus valdiba var izdot.3!

Likuma “Par meérijumu vienotibu” 7.panta otra dala noteic, ka: “Valsts metrologiskajai kontrolei
paklauto merisanas ldzekJu sarakstu, noradot to pirmreizéjo verificesanu, ka ari atkartotas
verificeSanas periodiskumu un tas pagarinasanas kartibu, apstiprina Ministru kabinets.” No minéta
reguléjuma secinams, ka likumdevéjs ir pilnvarojis Ministru kabinetu apstiprinat valsts

metrologiskajai kontrolei paklauto mérisanas lidzek|u sarakstu, noradot to pirmreizéjo verificésanu,

24 Atbildes raksta 4.punkts.

25 Satversmes tiesas 2005.gada 21.novemvra sprieduma lieta Nr.2005-03-0306 9.punkts.
26 Satversmes tiesas 2001.gada 3.aprila sprieduma lieta Nr.2000-07-0409 5.punkts.

27 Satversmes tiesas 1998.gada 10.junija spriedums lietd Nr.04-03 (98).

28 Satversmes tiesas 2002.gada 20.maija spriedums lietd Nr.2002-01-03.

29 Satversmes tiesas 2005. gada 21. septembra sprieduma lietd Nr. 2005-03-0306 10.4. punkts.
30 satversmes tiesas 2007. gada 9. oktobra sprieduma lietd Nr. 2007-04-03 17.punkts.
31 Satversmes tiesas 2007. gada 9. oktobra sprieduma lietd Nr. 2007-04-03 17.punkts.
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ka ari atkartotas verificéSanas periodiskumu un tas pagarinasanas kartibu. Ar to jasaprot ne tikai

pilnvarojums $adu sarakstu apstiprinat, bet ari korigét, ja tas ir nepiecieSams.

Lieta Nr.2024-40-03 ir 1pasi nozimigi uzsvért, ka Ministru kabinetam, lemjot par Apstridéto normu
saturu, bija janem véra ne tikai likumdevéeja delegejuma merkis, bet ari tiesiskas sistémas vienotibas

princips.

Ka noradijusi Satversmes tiesa, tad butiska demokratiskas tiesiskas valsts principa sastavdala ir
tiesiskas sistémas vienotiba, kas nozimé to, ka valstl ir japastav savstarpéji saskanotam tiesibu
normam, kas harmoniski darbojas vienotas tiesibu sistémas ietvaros.3? Noteikumu pielikuma
ietvertas Apstridétas normas nepastav atrauti no tiesibu sistémas un citiem normativajiem aktiem,

ka ari sabiedribas vajadzibam.

Satversmes tiesa ir uzsverusi, ka: “[..] atbilstoSi racionala likumdevéja principam un tiesibu sistémas
vienotibas principam likumdevéjs pienem savstarpéji saskanotas tiesibu normas, kas harmoniski
darbojas visas tiesibu sistémas ietvaros. Tade|, vertejot Ministru kabineta noteikumu normu
satversmibu, janem véra tas, ka likumdevéjs vienmér uzdod ta noregulétas tiesiskas attiecibas
Ministru kabinetam konkretizét tada veida, lai tas atbilstu visparéejiem tiesibu principiem, tostarp
sameériguma principam, un citam Satversmes normam, Eiropas Savienibas tiesibam un

starptautiskajam tiesibam.”33

Latvijas konstitucionala tiesa ir atzinusi, ka: “Istenojot likumdevéja noteikto pilnvarojumu, Ministru
kabinets izpilda likumdevéja pienemto tiesibu normu, tadeél Ministru kabinetam $aja procesa ir
pienakums izmantot tadas juridiskas metodes, kas respekté valsts varas daliSana pastavosas
lldzsvara un atsvara attiecibas. Proti, Ministru kabinetam, apzinoties un izmantojot tiesibu avotu
daudzveidibu, ir javeic ne tikai gramatiska, bet ari sistémiska, vésturiska un teleologiska
pilnvarojosas normas interpretacija. Tas izriet ne vien no tiesiskuma un varas daliS8anas principiem
ka demokratiskas tiesiskas valsts esibas pamata, bet ari no racionala likumdevéja principa. Proti,
Ministru kabinetam, raugoties, vai ta izdotas tiesibu normas atbilst likuma norma ietvertajam
likumdevéja pilnvarojumam, janem veéra, ka likumdevejs pienem savstarpéji saskanotas tiesibu
normas, kas harmoniski darbojas visas tiesibu sistemas ietvaros. Turklat dazados normativajos aktos

ietvertas tiesibu normas ir jainterpreté ka vienotu tiesibu sistému veidojo3as.”3*

32 satversmes tiesas 2018. gada 18. decembra sprieduma lieta Nr. 2016-04-03 21.2. punkts.
33 Satversmes tiesas 2020. gada 28. septembra sprieduma lietd Nr. 2019-37-0103 26.4.punkts.
34 Satversmes tiesas Satversmes tiesas 2020. gada 28. septembra sprieduma lietd Nr. 2019-37-0103 29.3.punkts.


https://www.satversmestiesa.lv/lv/media/3355/download?attachment
https://www.satversmestiesa.lv/lv/media/2904/download?attachment
https://www.satversmestiesa.lv/lv/media/2904/download?attachment

11

Satversmes tiesa ir uzsverusi, ka “Tikai interpretéjot likumdevéja doto pilnvarojumu visas tiesibu
sistémas ietvara, Ministru kabinets var izdot ilgtspé&jigu tiesisko reguléjumu, kas citstarp tadéjadi

atbilst labas likumdo3anas principam.”3>

Ka atzinusi Satversmes tiesa, tad Ministru kabinetam ir javeic ar1 pilnvarojosas normas augstaka un
zemaka kritika, parbaudot tas atbilstibu augstaka juridiska spéka tiesibu normam un spéka esibu.3®
Turklat Ministru kabinets drikst izdot tikai tadas normas, kas sasniedz likumdevéja noteikto merki
un nav pretruna ar visparéjiem tiesibu principiem un citam Satversmes normam, starptautiskajam

un Eiropas Savienibas tiesibu normam, ka ari citiem likumiem.3’

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka demokratiska tiesiska valsti procesam, kura tiek pienems tads
normativais tiesibu akts, kas ierobezo personas pamattiesibas, vajadzétu sabiedriba viest parliecibu,
ka pienemtais akts ir tiesisks, jo sabiedriba javeidojas parliecibai par to, ka apstridetas normas
pienems$anas gaita nepiecieSamiba ierobezot Satversmé noteiktas pamattiesibas bija rapigi
izsvérta.®® Likumdos$anas procesam jaatbilst normativajos aktos noteiktajam formalajam prasibam,

k3 arT javeicina personu uzticé$anas valstij un tiestbam.®

Likuma “Par mérijumu vienotibu” 1.panta 7.punkts skaidro, kas ir mérisanas lidzeklis, proti, ta ir
ierice, kura paredzéta mérijumu veikSanai patstavigi vai kopa ar papildu iericem. Vards “saraksts”
nozimé uzskaitijumu, kura secigi ietverts noteikts saturs.?® Tatad likumdevéjs ir pilnvarojis Ministru
kabinetu apstiprinat to mérisanas lidzek|u secigu uzskaitijumu, kuri ir paklauti valsts metrologiskajai

kontrolei.

Likuma “Par mérijumu vienotibu” 2.panta pirma dala noteic, ka: “Sa likuma mérkis ir nodroginat
meérijumu vienotibu Latvijas Republika, lai aizsargatu cilveka dzivibu un veselibu, vidi un patérétaju
no neprecizu un nepareizu merijumu negativajam sekam un veicinatu valsts ekonomikas un
starptautiskas sadarbibas attistibu.” No St reguléjuma, pirmkart, secinams, ka likumdevéjs ir vélgjies
nodrosinat merijumu vienotibu valsti ar noltku aizsargat cilvéka dzivibu, veselibu, vidi un patérétaju

tiesibas no neprecizu un nepareizu mérijjumu sekam. Otrkart, likumdeveéjs, vérsoties pret neprecizu

35 Satversmes tiesas 2020. gada 20. marta sprieduma lietd Nr. 2019-10-0103 32.3.1. punkts.

36 Satversmes tiesas Satversmes tiesas 2020. gada 28. septembra sprieduma lietd Nr. 2019-37-0103 29.3.punkts.
37 Satversmes tiesas 2020. gada 20. marta sprieduma lietd Nr. 2019-10-0103 32.3.1. punkts.

38 Satversmes tiesas 2009. gada 26. novembra sprieduma lieta Nr. 2009-08-01 17.2. punkts.

39 Satversmes tiesas 2018. gada 12. aprila sprieduma lieta Nr. 2017-17-01 21.3.punkts.

40 Latviedu literaras valodas vardnica. 1.-8. Riga, Zinatne, 1972.-1996.
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un nepareizu merijumu negativajam sekam, ir vélgjies veicinat valsts ekonomiku un starptautiskas

sadarbibas attistibu.

Satversmes tiesas prakseé ir atzits, ka ar pilnvarojuma meérki saprot to, ko likumdevéjs centies panakt,
pieskirot Ministru kabinetam tiesibas noregulét attiecigo jautajumu.** Ar likumdevéja doto
pilnvarojumu izpildvarai jasaprot ne tikai viena konkréta, lakoniska tiesibu norma, bet pasa likuma
batiba un mérki.*?> Turklat likumdevéja dotais pilnvarojums nozimé, ka izpildvarai, to istenojot,

jarikojas tiesibu sistémas ietvaros.*3

Latvijas tiesiskais reguléjums un tiesu praksé izdaritie secinajumi liecina par to, ka Udens patérina
skaitlju uzstadiSana, radijumu esamiba un precizitate, ka arT to izmantoSana ir patérétaju,
udensapgades pakalpojumu sniedzéju un citu personu interesés. Minéto pamato virkne argumentu

un apsverumu.

Likuma “Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju”** 1.panta 1.punkts noteic, ka
daudzdzivoklu maja ir dzivojama maja, kura saskana ar majas inventarizacijas planu ir vairak neka
viens dzivoklis, makslinieka darbnica vai neapdzivojama telpa, un majai funkcionali piederigas

paligékas un baves.

Dzivokla Tpasuma likuma® 10.panta pirmas dalas 3.punkts noteic dzivokla Tpasnieka pienakumu

norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem — taja skaita par tdeni.

Dzivojamo maju parvaldisanas likuma 6.panta otras dalas 1.punkta “b)” apakSpunkta noteikumi
paredz, ka Udensapgades nodrosinasana ir viena no obligati veicamajam dzivojamas majas

parvaldisanas darbibam.

Detalizetaks reguléjums ir ietverts Ministru kabineta 2008.gada 9.decembra noteikumu Nr.1013
“Kartiba, kada dzivokla Tpasnieks daudzdzivoklu dzivojama maja norekinas par pakalpojumiem, kas

saistiti ar dzivokla Tpasuma lieto$anu”® reguléjuma. Minétie noteikumi noteic kartibu, kada tiek

41 Satversmes tiesas 2007. gada 9. oktobra sprieduma lietd Nr. 2007-04-03 19. punkts.

42 Satversmes tiesas 2011. gada 11. janvara sprieduma lieta Nr. 2010-40-03 10.4. punkts.

43 Satversmes tiesas 2025. gada 30. junija sprieduma lietd Nr. 2024-23-01 12.punkts.

44 par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju. Latvijas Republikas likums. Latvijas Véstnesis. 11.07.1995.103;
Latvijas Republikas Saeimas un Ministru Kabineta Zinotajs, 24.08.1995. 16. Pienemts: 21.06.1995. Stajas spéka:
25.07.1995.

4 Dzivokla Tpasuma likums. Latvijas Republikas likums. Latvijas Véstnesis. 17.11.2010. 183. Pienemts: 28.10.2010. Stajas
spéka: 01.01.2011.

46 K3rtiba, kada dzivokla ipasnieks daudzdzivoklu dzivojama maja norékinds par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla
Tpasuma lietoSanu. MK noteikumi Nr.1013. Latvijas Véstnesis, 197, 18.12.2008.
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veikta samaksa par daudzdzivoklu dzivojamas majas uzturéSanai nepiecieSamajiem tGdensapgades
pakalpojumiem, ja pakalpojums tiek sniegts ar valsts dzivojamas majas valditaja vai pasvaldibas
starpniecibu (1.1.apakSpunkts), paredz tiesibas parvaldniekam, ta pilnvarotai personai, vai saskana
ar dzivoklu Tpasnieku kopibas Iémumu citai pilnvarotai personai parbaudit atseviSkaja 1pasuma
uzstadito Gdens patérina skaititaju radijumus, darbibu un plombu tehnisko stavokli (10.punkts),
paredz prasibas Udens patérinu uzskaitiSana izmantojamajiem skaititajiem (14.punkts), paredz
dzivoklu Tpasnieku kopibas tiesibas noteikt kartibu vienotai Gdens patérina uzskaites sistémai (14.%

punkts) u.c.

Jaakcenté ari tas, ka paraléli Apstridetajam normam, pastav Ministru kabineta 2016. gada 12. aprila
noteikumi Nr.212 “Mérisanas lidzeklu metrologiskas prasibas un to metrologiskas kontroles
karttba”,*” kuru 1.punkta ir noteikts, ka: “Noteikumi nosaka batiskas metrologiskas prasibas valsts
metrologiskai kontrolei paklautajiem meérisanas lidzekliem — Gdens patérina skaititajiem [..]”.
Tadejadi pati izpildvara atkartoti akcenteé, ka Udens patérina skaititaji ir paklaujami valsts
metrologiskai kontrolei, kas ka visparigs princips ir saglabats art Noteikumu pielikuma 4.5. un
4.6.apakdpunkta, bet ari iznémumu Apstridéto normu veidola. Saja konteksta ari jauzsver, ka
Ministru kabinets, pienemot Apstridétas normas, nav vél€jies pasargat, pieméram, savrupmaju
iedzivotajus no neefektivas Udens patérina skaititaju verifikacijas sistémas nelabvéligajam
ekonomiskajam sekam. Tadejadi Ministru kabinets nav ievérojis tiesibu sistémas vienotibas
principu, jo nekas neliecina par to, ka tie individualie Gdens patérina skaititaji, kas uzstaditi
daudzdzivoklu dzivojamo maju dzivoklos, tehnologiski vai kvalitativi, ja raugas no to verifikacijas

perspektivas, atskirtos no, pieméram, savrupmajas uzstaditajiem.

Javers Satversmes tiesas uzmaniba uz to, ka Eiropas Savienibas energoefektivitates mérki un
uzdevumi citstarp ari paredz nepiecieSamibu precizi uzskaitit patéréto karsto Gdeni, ka ari

dalibvalstim ieviest verifice$anas un kontroles sistémas.*®

Latvijas ilgtspéjigas attistibas stratégijas Iidz 2030. gadam?*® viens no energoefektivitates
pasakumiem citstarp ir arl racionals tGdens patérin$ (234.punkts). Minétaja plana energétiskas

neatkaribas un energijas nodrosinajuma konteksta ir noradits, ka: “Centralizétas siltumenergijas

47 Ministru kabineta 2016. gada 12. aprila noteikumi Nr.212 “MériSanas lidzeklu metrologiskas prasibas un to
metrologiskas kontroles kartiba”. Latvijas Véstnesis. 14.04.2016. 72. Pienemts: 12.04.2016. Stajas spéka: 20.04.2016.
“8 Eiropas Savienibas Padome. Eiropas parlamenta un Padomes 2023.gada 13.septembra Direktivas (ES) 2023/1791 par
energoefektivitati un ar ko groza Regulu (ES) 2023/955 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis. 20.9.2023. L 231/1

4 |atvijas ilgtspéjigas attistibas stratégija lidz 2030. gadam.
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https://likumi.lv/ta/id/281520-merisanas-lidzeklu-metrologiskas-prasibas-un-to-metrologiskas-kontroles-kartiba
https://eur-lex.europa.eu/eli/dir/2023/1791/oj/?locale=LV
https://eur-lex.europa.eu/eli/dir/2023/1791/oj/?locale=LV
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razoSana ir batiska energétikas sastavdala, kas veido vairak ka pusi no primaro energoresursu
patérina, nodrosinot Latvijas iedzivotaju vajadzibas péc siltuma ziemas perioda, ka ari karsta Gdens.”
Minétais liecina par to, ka patéreta Udens, 1pasi karsta Udens, uzskaitei ir nozime arl

energoefektivitates un nodrosinajuma konteksta.

Tadejadi tiestbu sistéma ir vérsta uz to, lai pakalpojuma sanémeéjs norékinatos par sanemto
pakalpojumu, pakalpojuma sniedz€&js sanemtu samaksu par sniegto pakalpojumu, tiktu ieveérotas ari
treSo personu tiesibas un intereses, ka ari tiktu sasniegti vides un energoefektivitates meérki.

Tadejadi nozime ir iespéjam fiksét patéréta Gdens apjomu, ka arT iespéjam to paveikt precizi.

Ka minéts ieprieks, tad Apstridétas normas nav aplikojamas atrauti no tiesibu sistémas, ka art
sabiedribas vajadzibam un faktiskas situacijas. Latvijas Republikas Saeima ar 2020. gada 2. julija
lémumu Nr. 418/Lm13 apstiprindja Latvijas nacionalo attistibas planu 2021.-2027.gadam,® kura
116.punkta ir tieSi noradits: “Lielako 1patsvaru (58 %) Latvijas dzivojama fonda struktiira veido
daudzdzivok]u (tris un vairak dzivoklu) dzivojamas €kas, kur vairak neka 90 % €ku ir celtas pirms
1990. gada. (Valsts kadastra informacijas sistemas dati)”. Tadejadi secinams, ka lielako dalu Latvijas
dzivojama fonda veido daudzdzivoklu dzivojamas majas ar véra nemamu nolietojumu, kas var
nelabvéligi ietekmét ari o éku Gdensapgades sistému darbibu. Sie aspekti ir janem véra ne tikai
konteksta ar Gdens patérina uzskaiti daudzivok|u dzivojamo maju dzivoklos, bet ari sasaisté ar tdens

patérina starpibam, kas rodas dazadu iemeslu dél.

Satversmes tiesa, vértéjot tdens patérina starpibas segSanas tiesisko reguléjumu, ir tiesSi noradijusi,
ka personaiir pienakums tai piederosaja dzivojamas majas dzivokla ipaSuma uzstadit tdens patérina
skaititaju.>® Minétaja lietd Latvijas konstitucionala tiesa uzsvéra, ka: “[..] noteikt konkréta dzivokla
Ipasuma patéréto Udens daudzumu nav iespéjams, ja taja Udens patérina skaititajs vispar nav
uzstadits un lidz ar to ticamus Gdens patérina radijumus nav iespéjams iegit.”>?> Aplukotaja
Satversmes tiesas lieta ir secinats ari tas, ka Gdens patérina skaititaju jutiba, uzstadisanas prasibu
neieveéroSana, attieciga dzivokla ipasnieka negodpratiga riciba vai ar dzivokla Tpasnieka ricibu
nesaistiti faktori, pieméram, Gdensapgades sistémas avarijas, idens zudumi remontdarbu laika, ir

tie faktori, kas visi ir nemami véra, ja vérté tdens patérina starpibas segsanas tiesisko reguléjumu.>3

50 Latvijas nacional3s attistibas plans 2021.-2027.gadam.

51 Satversmes tiesas 2025.gada 12.jlnija sprieduma lieta Nr.2024-17-03 12.punkts.
52 Satversmes tiesas 2025.gada 12.jlnija sprieduma lieta Nr.2024-17-03 14.punkts.
53 Satversmes tiesas 2025.gada 12.jlnija sprieduma lieta Nr.2024-17-03 14.punkts.
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Udens starpibas seg3anas tiesiskais reguléjums Satversmes tiesa ir ticis vértéts ari ieprieks. Proti,
Satversmes tiesa ir analizéjusi Gdens starpibas segSanas kartibu konteksta ar uzstadita ddens
patérina skaititdja radijumu nenodo$anu, kas ir dzivokla pasnieka pienakums.>* Tadejadi ar precizi
uzstadtti, tehniska kartiba esosi, attieciga dzivokla TpasSnieka vai valditaja negodpratigas ricibas
neskarti, ka ar1 aréju faktoru neietekméti tdens patérina skaititaji var nenodrosinat to uzstadisanas

un darbibas mérka sasniegSanu, ja to radijumus nenolasa un nenodod.

Satversmes tiesas 2026.gada 9. junija sprieduma lieta Nr. 2025-35-03 “Par Ministru kabineta
2008. gada 9. decembra noteikumu Nr. 1013 “Kartiba, kada dzivokla Tpasnieks daudzdzivoklu
dzivojama maja norékinas par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivok|a 1paSuma lietoSanu” 19.14.
apaksSpunkta (redakcija, kas bija spéka no 2013. gada 1. oktobra lidz 2019. gada 21. novembrim)
atbilsttbu Latvijas Republikas Satversmes 105. pantam” Latvijas konstitucionala tiesa ir noradijusi
vairakus nozimigus aspektus, kuriem var bt nozime ari lieta Nr.2025-40-03. Proti, Satversmes tiesa
ir noradijusi, ka: “[..] verificéSanas ka darbibu kopuma batiba ir konstatét un apstiprinat to, ka valsts
metrologiskajai kontrolei paklautie meérisanas lidzekli atbilst noteiktajam prasibam [..]”, ka ari to, ka:
“[..] pilnigi precizi noteikt attiecigaja dzivokli patéréto Gdens daudzumu var neblt iespéjams, ja

persona nav nodrosinajusi to, ka Gdens patérina skaititaji ir verificéti.”>>

Javers Satversmes tiesas uzmaniba uz Vacijas Federalas Augstakas tiesas praksé secinato, ka: “Ja
ekspluatacijas izmaksu norékina ieklautie patérina radijumi ir balstiti uz verificétas (kalibrétas)
mérierices nolasijumiem, pastav faktiska prezumpcija, ka Sie radijumi pareizi atspogulo faktisko
patérinu. [..] Savukart radijumiem, kas nolasiti no meérierices, kura nav verificéta vai kuras
verificé$anas termins ir beidzies, $ada pareizibas prezumpcija nepastav.”>® Aplakotais tiesu prakses
piemeérs ir risinajis civiltiesisku stridu starp privatpersonam savstarp€jo norékinu jautajuma par
patéréto Gdeni. Sim aspektam ir bitiska nozime ari lieta Nr.2025-40-03, jo neverificétu Gdens
patérina skaititaju izmantoSana var vairot civiltiesiska rakstura stridu iespé&jamibu starp

privatpersonam un tadejadi papildus noslogot ari valsts tiesu sistemu.

Akcentésanas verts ir Ministru kabineta 2015. gada 15. septembra noteikumu Nr. 524 “Kartiba, kada
nosaka, aprékina un uzskaita katra dzivojamas majas 1pasnieka maksajamo dalu par dzivojamas
majas uzturésanai nepiecieSamajiem pakalpojumiem” 34.punkts, kura Ministru kabinets ir tieSi

noteicis, ka: “Par vienotas Udens patérina uzskaites sistemas ievieSanu dzivok|u TpasSnieku kopiba

54 Satversmes tiesas 2024.gada 12.decembra spriedums lietd Nr.2023-46-03.
55 Satversmes tiesas 2026.gada 9. junija sprieduma lieta Nr. 2025-35-03 13.punkts.
56 Vacijas Federalas Augstakas tiesas 2010.gada 17.nobembra sprieduma lietd Nr. VIl ZR 112/10 13.punkts.
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izlemj dz 2027. gada 1. janvarim, nemot véra parvaldnieka veikto izvértéjumu par ekonomisko

pamatotibu attalinati nolasamo tGdens patérina skaitttaju uzstadisanai, kas ietver atvéerta tipa datu

attalinatu nolasidanu.” Saja konteksta ir jasaubas, ka ekonomiska pamatotiba ka kritérijs Iemuma

pienemsanai var tikt 1stenots atrauti no specialistu parbauditu un precizu tdens patérina skaititaju

izmantosanas.

Tatad secinams, ka:

dzivok|u 1pasniekam ir pienakums uzstadit ddens patérina skaititaju;

bez Gdens patérina skaititaja noteikt konkréta dzivokla 1paSuma patéréto tdens daudzumu nav
iespéjams;

udens patérina skaititaju radijumus var ietekmét uzstadiSanas prasibu neievérosana;

uzstaditie Gdens patérina skaititaji var bat tehniski defektivi, tos var raksturot dazada jutiba, ka
ari citi aspekti;

uzstadito Gdens patérina skaititaju radijumus var ietekmét negodpratiga dzivoklu Tpasnieku
riciba;

pat precizi uzstaditu un pilntba funkcionéjoSu Gdens patérina skaititaju radijumi var nedot
ieceréto rezultatu — tos var nenolasit un nenodot;

Udens patérinu var ietekmét ar dzivoklos uzstadito Gdens patérina skaititaju darbibu vai So
dzivok|u Tpasnieku ricibu nesaistiti faktori;

udens patérina skaititaju verificeSanas ka darbibu kopuma batiba ir konstatét un apstiprinat to,
ka valsts metrologiskajai kontrolei paklautie mérisanas lidzekl|i atbilst noteiktajam prasibam;
pilnigi precizi noteikt attiecigaja dzivokli patéréto ddens daudzumu var nebdt iespéjams, ja
persona nav nodrosinajusi to, ka Gdens patérina skaititaji ir verificeti;

pastav relativa prezumpcija, ka verificéta ddens patérina skaititaja radijums ir precizs, tacu Sada
prezumpcija nav attiecinama uz neverificeétu Gdens patérina skaititaju radijumiem;

Ministru kabinets ir noteicis terminu, lidz kuram pienemams ekonomiski pamatots Ilemums par
ekonomisko pamatotibu attalinati nolasamo Udens patérina skaititaju uzstadisanai, kas ietver
atverta tipa datu attalinatu nolasiSsanu, ko nevar skatit atrauti no preciza un parbaudita

merinstrumenta principa.

levérojot minéto, Ministru kabinets, pilntba atsakoties no noteiktos objektos uzstaditu ddens

patérina skaitttaju verificéSanas, ir rikojies arpus likumdevéja delegéjuma robezam un atrauti no

Latvijas tiesibu sistémas, ka ari deklarétajiem meérkiem vides un energoefektivitates joma, jo mazina

patéretaju, Gdensapgades pakalpojumu sniedzeéju un citu personu intereSu aizsardzibas limeni
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apstaklos, kuros pastav virkne citu nelabveéligu tiesisku un ekonomisku faktoru. Ministru kabinets,
pienemot Apstridétas normas, nav némis véra tiesibu sistémas vienotibas principu, jo dzivojamo
maju apsaimniekoSanas un parvaldisanas reguléjums kopuma ir vérsts uz precizu meérijumu
nepiecieSamibu jebkura komunala pakalpojuma konteksta, Latvijas tiesiskais reguléjums noteic

principu par tdens patérina skaititaju paklausanu valsts metrologiskai kontrolei.

Tadejadi Apstridétas normas ir izsludinatas, publiski pieejamas, ka ari pietiekami skaidri un
saprotami formulétas, tacu tas nav veérstas uz likumdevéja delegéjuma meérka sasniegSanu un ir

pretruna tiesibu sistémas vienotibas principam.

Tatad secinams, ka ar Apstridétajam normam noteiktais pamattiesibu ierobeZzojums nav noteikts

ar pienaciga kartiba pienemtu likumu.
3.2 Ar Apstridéto normu noteikta pamattiesibu ierobeZojuma legitimais meérkis

Ikviena pamattiesibu ierobezojuma pamata ir jabut apstakliem un argumentiem, kadél tas
vajadzigs, proti, ierobeZojums ir nosakams svarigu intere$u — legitima mérka —labad.>” Satversmes
tiesa ir uzsverusi, ka pienakums noradit legitimo meérki Satversmes tiesas procesa visupirms ir

institlcijai, kas ir izdevusi apstridéto aktu.®

Ministru kabinets ir noradijis, ka Apstridétajam normam ir legitims meérkis — citu personu aizsardziba,
jo ar tam: “[..] primari tiek risinats sabiedribai svarigs jautajums — iedzivotaju (patérétaju)
ekonomisko interesu aizsardziba un resursu izlietojuma efektivitate, pasargajot patérétajus no
neefektiva Gdens patérina individualo skaititdju atkartotas verificé$anas procesa.”>® Saja konteksta
janorada, ka Ministru kabinets ir vélgjies aizsargat tikai tos iedzivotajus, kas mitinas daudzdzivoklu
dzivojamo maju dzivoklos, jo Apstridétas normas, kas formulétas ka 1pass iznémums no vispariga
principa, ka tdens patérina skaititaji ir paklaujami valsts metrologiskai kontrolei, neattiecas uz citos

objektos uzstaditajiem Gdens patérina skaititajiem, pieméram, savrupnamos.

Saprotams, ka likumdevéja likuma “Par meérijumu vienotibu” definétais legitimais meérkis ir
panakams ar dazadu panémienu palidzibu, ja vien tie ir vérsti uz mérijumu precizitates vairosanu, ir
sabiedribas interesés un atspogulo individa un sabiedribas tiesibu un interesu lidzsvaru. Nav

noliedzams ari tas, ka Ministru kabinetam, uz delegéjuma pamata lemjot par normativa akta saturu,

57 Satversmes tiesas 2005. gada 22. decembra sprieduma lietd Nr. 2005-19-01 9. punkts
58 Satversmes tiesas 2011.gada 25.0ktobra sprieduma lieta Nr.2011-01-01 13.2.punkts.
59 Atbildes raksta 5.punkts.


https://www.satversmestiesa.lv/lv/media/4308/download?attachment
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ir vienlaikus janem véra ari ekonomiskie, socialie un citi apsvérumi, tacu ir janem véra ari racionalie

apsverumi.

Satversmes tiesa ir noradijusi, ka: “Nav Saubu par to, ka tiesibas un politika pamatlikuma ir ciesi
saistiti jedzieni, jo tiesiska valsti politika nevar bat pilnigi briva no tiesibam un art likumdeveéju varu
un izpildvaru saista Satversmes prasibas. Tiesiska valsti Satversmes galvenais uzdevums ir
nodrosinat to, ka demokratiski izveidotam institlcijam pieskirta valsts vara k|Ust saistosa tikai tad,
kad ta izteikta tiesibu veida. Tadéjadi Satversme aizsarga personu tiesibas, jo nodrosSina gan to, ka
prasiba péc veicamas darbibas tiesiskuma ir saistosa visiem valsts varas atzariem, gan ari to, ka valsts

vara netiek izmantota launpratigi.”®®

Ministru kabinets, reagéjot uz nepilntbam individualo Gdens skaititaju verifikacijas tirgt, ir apzinati
atteicies tiesi no to Gdens patérina skaititaju verifikacijas, kas uzstaditi daudzivok|u dzivojamo maju
dzivoklos. Tatad nav veiktas darbibas, lai sakartotu verifikacijas pakalpojumu tirgu vai to reformétu,
bet izlemts atteikties no verifikacijas ka tadas. Sads solis pamatots ar iedzivotaju ekonomiskajam

interesém un puliniem mazinat birokratiju.

No minéta var nonakt pie atzinas, ka Apstridétas normas legitimais merkis ir vérsts uz citu personu
ekonomisko interesu aizsardzibu, ka ari birokratijas mazinasu valsti. Saja konteksta gan janorada, ka
likumdevejs, pilnvarojot Ministru kabinetu izdot metrologiskai kontrolei paklauto meérisanas lidzek|u
sarakstu, nav delegéjis izpildvaru apkarot birokratiju vai noteikt, ka lielaka dala no valsts dzivojama
fonda turpmak netikts paklauta saistosai kartibai, kas nodrosSina precizu Gdens patérina uzskaiti.
Likumdevéja delegejums ir bijis versts uz patérétaja un pakalpojuma sniedz€ja interesu aizsardzibu,

kas citstarp panakama ar precizu un parbauditu Gdens patérina skaititaju palidzibu.

Tatad secinams, ka ar Apstridétajam normam noteiktajam pamattiesibu ierobeZzojumam ir

legitimi meérki, tacu tie nesaskan ar likumdevéja delegejuma merki.
3.3 Ar Apstridéto normu noteikta pamattiesibu ierobezojuma samérigums

Satversmes tiesa ir noradijusi, ka, vértéjot pamattiesibu ierobeZzojuma sameérigumu, vispirms
japarbauda, vai izraudzitie Ilidzekli ir pieméroti legitima meérka sasniegSanai, proti, vai ar

izraudzitajiem lidzekliem var sasniegt legitimo mérki.®!

60 Satversmes tiesas 2005.gada 16.decembra sprieduma lieta Nr. 2005-12-0103 17.punkts.
61 Satversmes tiesas 2025. gada 28. marta sprieduma lietd Nr. 2024-04-01 20.punkts.
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Javérs Satversmes tiesas uzmaniba uz to, ka ar Apstridétajam normam izraudzitie lidzek|i nav

pieméroti legitima mérka sasniegSanai un ar So reguléjumu legitimo meérki nevar sasniegt.

Ka mineéts ieprieks, tad Ministru kabinets, pienemot Apstridétas normas, ir riipéjies par iedzivotaju
(pateretaju) ekonomisko intereSu aizsardzibu un resursu izlietojuma efektivitati, pasargajot

patéréetajus no neefektiva Gdens patérina individualo skaititaju atkartotas verificéSanas procesa.

Ekonomiskais ieguvums no ta, ka metrologiskai kontrolei nav paklauti tie Gdens patérina skaititaji,
kas uzstaditi daudzdzivoklu dzivojamo maju dzivoklos, ir tads, ka So dzivoklu Tpasniekiem vai
valditajiem nav pienakuma maksat par verifikacijas pakalpojuma sanemsanu noteikta verifikacijas
perioda. Tatad nav javeic maksajumi par atkartotas verificéSanas pakalpojumu, ko var traktét ka

ekonomiski vértéjamu ieguvu.

Pieteikuma iesniedz&jas®? un Ministru kabineta®? viedokli par $ada pakalpojuma izmaksam atskiras.
Anotacija grozijumiem Noteikumos noradits, ka viena skaititaja atkartota verificeSana, nomaina un
uzstadisana maksa 20 euro, kas nozimég, ka dzivokla 1pasniekam cetru gadu laika verifikacija izmaksa

80 eur, ja pienem, ka viena dzivokli vidéji ir 4 skaititaji.6*

Saja kontekstd javér$ Satversmes tiesas uzmaniba uz vairakiem aspektiem. Pirmkart, lidz $im
Satversmes tiesa ir izskatijusi tris lietas, kas attiecas uz Udens patérina starpibas sadales
jautajumiem. Lieta Nr.2023-46-03, kas tika ierosinata péc Senata pieteikuma, lieta Nr.2025-17-03,
kas tika ierosinata péc Vidzemes apgabaltiesas un Senata pieteikumiem, ka art lieta Nr.2025-35-03,
kas tika ierosinata péc Rigas pilsétas tiesas pieteikumiem, Satversmes tiesa ir atzinusi apstridétas
normas par neatbilstosam Satversmes 105.panta pirmajiem trim teikumiem. Tatad visparéjas
jurisdikcijas tiesas aktivi ir vérsusas Satversmes tiesa, lai gaisinatu Saubas par apstridéto normu
atbilstibu Satversmei, jo tiesvedibas, kuras apstridétas tiestbu normas ir bijusas japieméro, pastav

stridi par Gdens patérina apmaksas jautajumiem.

Pieméram, lieta Nr.2024-17-03 Satversmes tiesa vértéja Ministru kabineta 2008. gada 9. decembra
noteikumu Nr. 1013 “Kartiba, kada dzivokla ipasnieks daudzdzivoklu dzivojama maja norekinas par

pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla ipaSuma lieto$anu” 19.! 2. apaks$punkta (redakcija, kas bija

62 pjeteikuma 77.punkts.

63 Atbildes raksta 6.1.punkts.

54 Tiestbu akta projekta "Grozijums Ministru kabineta 2024. gada 14. maija noteikumos Nr. 289 "Noteikumi par valsts
metrologiskajai kontrolei paklauto mérisanas Iidzeklu sarakstu"" sakotnéjas ietekmes (ex-ante) novértéjuma zinojums

(anotacija).
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spéka no 2013. gada 1. oktobra Iidz 2019. gada 21. novembrim) un Ministru kabineta 2015. gada
15. septembra noteikumu Nr. 524 “Kartiba, kada nosaka, aprékina un uzskaita katra dzivojamas
majas TpasSnieka maksajamo dalu par dzivojamas majas uzturéSanai nepiecieSamajiem
pakalpojumiem” 11.2. apakSpunkta (redakcija, kas bija spéka no 2015. gada 30. septembra lidz
2021. gada 2. septembrim) atbilstibu Satversmes 105.panta pirmajiem trim teikumiem. Saja lieta
Satversmes tiesa, atsaucoties gan uz Senata, gan Vidzemes apgabaltiesa, péc kuru pieteikumiem
attieciga Satversmes tiesas lieta tika ierosinata, izskatamo civillietu materialiem, secinaja, ka
313 euro ménesi.®> Tatad tiesu praksé eso$o civillietu materiali apliecina to, cik liela ir ekonomiska
ietekme uz daudzdzivoklu dzivojamo maju dzivok|u iedzivotajiem tikai viena Gdens patérina aspekta
— udens patérina starpibas gadijuma — vien, ja nenotiek preciza patéréta udens uzskaite, jo dzivokl

nav uzstadits ddens patérina skaititajs.

Lieta Nr.2023-46-03 Satversmes tiesa vértéja Ministru kabineta 2008. gada 9. decembra noteikumu
Nr. 1013 “Kartiba, kada dzivokla Tpasnieks daudzdzivoklu dzivojama maja norékinas par
pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla jpasuma lietoSanu” 19.%4. apak3punktu (redakcija, kas bija
spéka no 2013. gada 1. oktobra lidz 2019. gada 21. novembrim), ciktal tas attiecas uz personam,
kuram piederosajos dzivok|u TpaSumos uzstaditie Gdens patérina skaititaji nav verificéti triju ménesu
laika pec verificeSanas termina beigam, atbilstibu Satversmes 105.panta pirmajiem trim teikumiem.
Ari Saja lieta Satversmes tiesa, atsaucoties uz Senata, péc kura pieteikuma attieciga Satversmes
tiesas lieta tika ierosinata, izskatamas civillietas materialiem, secinaja, ka privatpersonam

aprékinata Gdens patérina starpiba, par ko jamaksa — svarstijas no 96 lidz 365 euro ménesr.%®

Minétie apsvérumi, ja tos aplUuko sasaisté ar udens patérina skaititaja nozimi un verifikacijas izpratni,
liecina par to, ka ar Apstridétajam normam tikai Skietami tiek aizsargatas iedzivotaju (patérétaju)

ekonomiskas intereses un nodrosinata resursu izlietojuma efektivitate.

Ar Apstridéto normu pienemsanu netiek nedz atrisinata, nedz mazinata Gdens patérina starpibas
rasanas, mainita dzivojama fonda nolietojuma pakape vai daudzdzivoklu dzivojamo maju dzivoklu
Tpatsvars taja. Apstridétas normas attalina Gdens patérina uzskaites sistemu no virzibas preti
precizos datos balstitai Gdens apgades un norékinu sistemai nacionala limeni. Tas nozimég, ka Ar

Apstridetajam normam nevar sasniegt tos mérkus, kadus ir ieceréjis sasniegt Ministru kabinets.

55 Satversmes tiesas 2025.gada 12.jlnija sprieduma lieta Nr.2024-17-03 17.2.punkts.
66 Satversmes tiesas 2026. gada 9. jinija sprieduma lietd Nr. 2025-35-03 16.2.punkts.
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Tatad secinams, ka Ministru kabineta izraudzitie hdzekli nav pieméroti legitimo meérku

sasniegSanai un ar to palidzibu Sos mérkus nevar sasniegt.

Pamattiesibu ierobeZzojuma samériguma vértésanas ietvaros ir japarbauda ari tas, vai izraudzitie
[tdzekli ir nepiecieSami legitimo mérku sasniegSanai, proti, vai legitimos mérkus nevar sasniegt ar
citiem, individa tiesibas mazak ierobeZojosiem lidzekliem, kuri batu tikpat iedarbigi.6’ Satversmes
tiesa ir noradijusi, ka par saudzéjosaku lidzekli atzistams nevis jebkurs cits, bet tikai tads lidzeklis, ar
kuru pamattiesibu ierobezojuma legitimo meérki var sasniegt vismaz tada pasa kvalitaté un kurs$ no
valsts un sabiedribas neprasa nesamérigi lielu ieguldijumu.®® Gadijum3, ja tiek konstatéts kaut viens
mazak privatpersonu ierobeZojoss lidzeklis, ir pamats atzinai, ka apstridéta norma nesamérigi

ierobeZo pamattiesibas.®®

Satversmes tiesai, vértéjot apstridétas normas atbilstibu Satversmé noteiktajam pamattiesibam,
nav uzdevums aizstat likumdevéja ricibas brivibu ar savu viedokli par racionalako risinajumu, tacu
tas kompetencé ietilpst parbaudes veikSana par to, vai likumdevéjs, ierobeZojot personas
pamattiesibas, ir pienacigi izvertéjis tadu alternativu lidzek|u esibu, kuri pamattiesibas aizskartu
mazak.”® Konstitucionalajai tiesai ir tiesibas noradit uz alternativu lidzeklu pastavésanu,’! bet ar to

nav jasaprot visa alternativo lidzek|u apzinasana vai uzskaitidana.”?

Ka noradijusi Satversmes tiesa, tad: “Tiesibu norma ietverta mérka sasniegsanas lidzekli var uzskatit

par pienemamu tikai tada gadijuma, ja nav citu — efektivaku, personu mazak apgratinosu lidzek|u.””3

Ka noradits ieprieks, tad ar Apstridétajam normam nevar sasniegt Ministru kabineta iecerétos
legitimos meérkus, jo Apstridétas normas tikai Skietami aizsarga iedzivotaju (patérétaju) ekonomiskas
intereses un nodrosinata resursu izlietojuma efektivitati. Tadejadi alternativu un efektivu risinajumu
klasts irievérojami plasaks. Ja Ministru kabinets bija ieceréejis mazinat daudzdzivok|u dzivojamo maju
dzivoklu Tpasnieku vai valditaju izdevumus par Gdens patérina skaititaju verificésanu, tad, pieméram,
bija iespéja pagarinat udens patérina skaititaju verifikacijas terminu. Tadejadi tiktu saglabats

pienakums nodrosinat parbaudita un atbilstoSa Gdens patérina skaititaja radijumu apriti komunalo

57 Satversmes tiesas 2018. gada 6. jinija sprieduma lieta Nr. 2017-21-01 19.punkts.

68 Satversmes tiesas 2021. gada 7. oktobra sprieduma lietd Nr. 2020-59-01 22. punkts.

59 Satversmes tiesas 2009. gada 23. aprila sprieduma lieta Nr. 2008-42-01 17.2. punkts.

70 Satversmes tiesas 2010. gada 30. marta sprieduma lietd Nr. 2009-85-01 19. punkts.

71 Satversmes tiesas 2005. gada 4. novembra sprieduma lietd Nr. 2005-09-01 14.3. punkts.
72 Satversmes tiesas 2009. gada 23. aprila sprieduma lieta Nr. 2008-42-01 17.2. punkts.

73 Satversmes tiesas 2005.gada 6.aprila sprieduma lieta Nr.2004-21-01 9.3.2.punkts.


https://www.satversmestiesa.lv/lv/media/3187/download?attachment
https://likumi.lv/ta/id/326679-par-celu-satiksmes-likuma-7-1-panta-tresas-dalas-atbilstibu-latvijas-republikas-satversmes-105-panta-pirmajam-otrajam-un-tresaj...
https://www.satversmestiesa.lv/lv/media/4080/download?attachment
https://www.satversmestiesa.lv/lv/media/3934/download?attachment
https://www.satversmestiesa.lv/lv/media/4329/download?attachment
https://www.satversmestiesa.lv/lv/media/4080/download?attachment
https://www.satversmestiesa.lv/lv/media/4351/download?attachment

22

pakalpojumu joma, bet vienlaikus verifikacijas pakalpojumu apmaksas nepiecieSamiba rastos retak.

Tas neprasitu ari parmeérigu valsts vai sabiedribas resursu ieguldijumu.’4

Tatad secinams, ka pastav par Apstridétajam normam saudzéjosaki lidzekli, kas bitu pieméroti
un efektivaki Ministru kabineta izraudzita legitima meérka sasniegSanai, bet vienlaikus neprasitu

parmeérigu valsts vai sabiedribas resursu ieguldijumu.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka, lai konstatétu, vai apstridéta norma ir atbilstosa jeb
proporcionala, ir janoskaidro, vai labums, ko sabiedriba ieglst, ierobezojot privatpersonas

tiesibas, ir lielaks par individa tiesibam un likumiskajam interesém nodarito zaudéjumu.”®

Tatad ir janoskaidro, vai ar Apstridétajam normam noteiktais Tpasuma tiesibu ierobezojums, kas
paredz neattiecinat verificéSanas prasibas uz tiem mehaniskajiem, elektromagnétiskajiem un
ultraskanas Udens patérina skaititajiem, kas uzstaditi daudzdzivoklu dzivojamas majas dzivoklos,
nodroSina sabiedribai lielaku labumu par individa tiestbam un likumiskajam interesém nodarito

zaudéjumu.
Satversmes tiesa ir uzsvérusi, ka tiestbu normam un to pieméro3anas rezultatam ir jabat taisnigam.”®

Vértéjot to, vai sabiedriba gust lielaku labumu no ta, ka nav nepiecieSami izdevumi par to
mehanisko, elektromagnétisko un ultraskanas tdens patérina skaititaju, kas uzstaditi daudzdzivok|u
dzivojamas majas dzivoklos, verifikaciju, par tadejadi personai raditajam nelabvéligajam sekam, ir
japarbauda taisniga lidzsvara esamiba starp individu ipasuma tiesibam un interesém no vienas puses

un sabiedribas tiesibam un interesém, no otras.

Ka minéts ieprieks, tad sabiedribas ieguvums no Apstridétajam normam ir tikai Skietams, jo reizi
4 gados par verifikacijas pakalpojumiem veicamo maksajumu apjoms ir batiski mazaks par tiem
iesp€jamajiem riskiem, ko var radit neverificétu udens patérina skaititaju lietoSana. Jau pieminéts,
ka pat ieprieks pastavéjusas visu udens patérina skaititaju verifikacijas prasibas apstaklos starp
privatpersonam radas civiltiesiskie stridi, kurus bija nepiecieSams risinat ar ilgstoSu tiesvedibu
palidzibu visas tris tiesu instancés. Nekas neliecina par to, ka ar Apstridétajam normam raditais
tiesiskais rezims nodroSinas lielaku noteiktibu, mazinas stridu riskus vai citadi uzlabos esosSo

situaciju. Ir pamats bazam, ka ilgtermina Apstrideto normu raditais tiesiskais rezims radits butiski

74 Satversmes tiesas 2021. gada 6. aprila sprieduma lieta Nr. 2020-31-01 20.2.punkts.
75 Satversmes tiesas 2010.gada 30. marta sprieduma lietd Nr.2009-85-01 20.punkts.
76 Satversmes tiesas 2025.gada 10.decembra sprieduma lietd Nr.2024-21-0103 22.2.punkts.
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lielaku nenoteiktibu un civiltiesiskos strids gan daudzdzivoklu dzivojamo maju dzivoklu ipasnieku,

Tpasnieku kopibas un pakalpojumu sniedzéju starpa.

Tas nozimé, ka ar Apstridétajam normam sabiedriba, atsvabinot to no nepiecieSamibas verificét tos
mehaniskos, elektromagneétiskos un ultraskanas Udens patérina skaititajus, kas uzstaditi
daudzdzivoklu dzivojamas majas dzivoklos, neglst lielaku labumu par individa tiesibam un
likumiskajam interesem nodarito zaudéjumu. Tatad Apstridétajas normas noteiktais pamattiesibu

ierobeZojums nav ari sameérigs un neatbilst Satversmes 105.panta pirmajiem trim teikumiem.

Konstat€jot apstridétas normas neatbilstibu kaut vienam Satversmes pantam, ta atzistama par

prettiesisku un spéka neesosu.”’

Nemot véera to, ka Apstridétas normas neatbilst Satversmes 105.panta pirmajiem trim teikumiem,
nav nepiecieSams Apstridéto normu atbilstibas izvértéjums Satversmes 1.panta nostiprinatajam

tiesiskas palavibas aizsardzibas principam.

Neraugoties uz iepriek§ minéto, apstaklos, kuros Apstridétas normas nebltu uzskatamas par
neatbilstoSam Satversmes 105.panta pirmajiem trim teikumiem, Apstridéto normu neatbilstiba

Satversmes 1.panta nostiprinatajam tiesiskas palavibas aizsardzibas principam nebdtu saskatama.

Eiropas Savienibas tiesiskaja telpa dalibvalstu ricibas briviba energoefektivitates joma ir plasa.’®
Karsta Udens patérina, kas ir viens no konstitucionalaja tiesvediba aplikojamajiem elementiem,
uzskaites reglamentacija tadejadi ari ietilpst dalibvalstu plasas ricibas brivibas ietvaros. Analogiski

apsveérumi ir attiecinami art uz tdens patérina skaititaju aprites un kontroles reguléjumu kopuma.

Jauzsver, ka nevienam tiesibu subjektam nav pamata palauties uz to, ka spéka esosais reguléjums
nekad nemainisies. Satversmes tiesas praksé ir atzits, ka noteiktos apstaklos likumdevéjam ir javeic
pastavosa tiesiska reguléjuma grozisana, lai varétu pienacigi reagét uz mainigajiem dzives
apstakliem.”® Saprotams ari tas, ka ne vienmér veiktas izmainas normativaja reguléjuma un $o
izmainu praktiska iedzivinasana apmierinas visus tiesibu normu adresatus. Tas, ka Ministru
kabinetam nav sekméjies ar pareiza un preciza instrumenta izveéli, lai reagétu uz Gdens patérina

skaititaju verifikacijas tirgus nepilntbam, nekada méra nemaina ieprieks noradito.

77 Satversmes tiesas 2018. gada 21. februara sprieduma lieta Nr. 2017-11-03 15. punkts.

78 Eiropas Savienibas Tiesas 2019.gada 5.decembra spriedums apvienotajas lietda C-708/17 un C-725/17 “EVN Bulgaria
Toplofiksatsia” un Toplofikatsia Sofia” EAD pret Nikolina Stefanova Dimitrova un Mitko Simenonov Dimitrov. 89.,
91.punkts.

79 Satversmes tiesas 2015. gada 8. decembra sprieduma lieta Nr. 2015-07-03 19. punkts.
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Ari tas, ka Pieteikuma iesniedzéja ir tikusi akreditéta, par ko veikts maksajums atbilstoSi cenradim
Ministru kabineta 2022. gada 25. oktobra noteikumu Nr.666 “Valsts agentilras "Latvijas Nacionalais
akreditacijas birojs" maksas pakalpojumu cenradis” kartiba®®, neliecina par valsts pretrunigu vai
patvaligu ricibu. Minéto apliecina tas, ka Pieteikuma iesniedz€&jai, lai ta varétu turpinat iesakto
komercdarbibu ne tikai Apstridéto normu ietekmétaja, bet ari to neskartaja tirgus sektora, jebkura

gadijuma vajadzetu izmantot akreditacijas procesa prieksrocibas.

levérojot visu iepriek$ minéto, vérsu Latvijas Republikas Satversmes tiesas uzmaniba uz to, ka:

1) tiesvediba lieta Nr.2025-40-03 dala par Ministru kabineta 2024.gada 14.maija noteikumu
Nr.289 “Noteikumi par valsts metrologiskajai kontrolei paklauto meérisanas lidzeklu
sarakstu” pielikuma 4.5.apaksSpunkta ietverto vardu “mehaniskie Gdens patérina skaititaji,”
un “reizi 4 gados”, ka ar1 4.6.apaksSpunkta ietverto vardu “elektromagnétiskie un ultraskanas
tdens patérina skaititaji,” un “reizi 6 gados” atbilstibu Satversmes 1.pantam un 105.panta
pirmajiem trim teikumiem butu izbeidzama;

2) Ministru kabineta 2024.gada 14.maija noteikumu Nr.289 “Noteikumi par valsts
metrologiskajai kontrolei paklauto mériSanas lidzeklu sarakstu” pielikuma 4.5.apakspunkta
ietvertie vardi: “iznemot daudzdzivoklu dzivojamas majas dzivoklos uzstaditos skaititajus”, ka
art 4.6.apakspunkta ietvertie vardi: “iznemot daudzdzivoklu dzivojamas majas dzivoklos

uzstaditos skaititajus” neatbilst Satversmes 105.panta pirmajiem trim teikumiem.

Ar cienu

tiesibsardze Karina Palkova

80 pjeteikuma 84.punkts.



