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Par Kriminallikuma 66. panta piemérosanu nepilngadigajiem un audzinosa rakstura piespiedu

lidzeklu nozimi bérnu tieslietu sistema

Parbaudes lieta uzsakta, pamatojoties uz vairakiem iesniegumiem, kuros aktualizéti jautajumi par
Kriminallikuma 66. panta piemeéroSanu nepilngadigajiem, kuri izdarijusi noziedzigus nodarijumus.
Viena gadijuma bérns izdarijis noziedzigu nodarijumu, vadot transportlidzekli alkohola reibuma bez
atbilstosas kategorijas transportlidzekla vadisanas tiestbam (Kriminallikuma 262. panta pirma dala).
Cita gadijuma nepilngadigais saukts pie kriminalatbildibas par narkotisko vai psihotropo vielu
neatlautu realizésanu neliela apméra (Kriminallikuma 253.2 panta otrd dala). Savukart vél viena
gadijuma nepilngadigais izdarijis nodarijumu, kas saistits ar pornografiska rakstura materiala apriti,
kurs satur bérnu pornografiju (Kriminallikuma 166. panta otra dala). Neviens no bérniem, par kuru

situacijam tika sanemti iesniegumi, ieprieks nebija sodits.

Kriminallikuma 66. pants paredz, ka, ievérojot noziedziga nodarijuma izdariSanas Tpasos apstaklus
un par vainiga personibu iegltas zinas, kas mikstina vina atbildibu, tiesa var nepilngadigo atbrivot
no piespriesta soda, piemérojot audzinosa rakstura piespiedu lidzeklus. Vienlaikus atSkiras $is

normas piemeéroSana tiesu prakse, Tpasi attiecilba uz to, kadi apstakli atzistami par “IpaSiem

apstakliem” $1s tiesibu normas izpratnée.

lesniegumos konstatétais neattiecas uz konkrétu tiesas nolemumu parvértéSanu péc batibas.

Tiesibsardze neveérté tiesas nolémumu tiesiskumu un nevar aizstat tiesas kompetenci konkréta
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kriminallieta. Parbaudes lietas meérkis ir vertét, vai tiesiskais reguléjums un ta piemérosanas prakse
pietiekami nodrosina bérna labako interesu principam atbilstoSu, individualizétu un resocializéjoSu
reakciju uz nepilngadiga izdaritu noziedzigu nodarijumu, 1pasi gadijumos, kad bérns pirmo reizi

nonak kriminaltiesibu sistema.

Parbaudes lieta Tpasa uzmaniba pievérsta tam, ka tiesu praksé tiek skaidrots Kriminallikuma
66. panta lietotais jédziens “noziedziga nodarijuma izdariSanas 1pasi apstakli”, ka tas tiek noskirts no
zinam par nepilngadiga personibu un vai 31 jédziena parak Saura pieméroSana praksé nerada risku,
ka audzinosa rakstura piespiedu lidzekli netiek izmantoti ari tajas situacijas, kuras tie labak atbilstu

bérna resocializacijas mérkim.

Tiesiskais reguléjums

[1] Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma 6. pants noteic, ka jebkuras tiesiskajas attiecibas, kas skar
bérnu, vina tiesibas un intereses ir prioritaras, un visam institlcijam, tostarp tiesam, prioritari ir
janodroSina bérna labakas intereses. Kriminallikuma 64. pants norada, ka attieciba uz bérnu, kurs$
izdarijis noziedzigu nodarijumu, primdra ir vina resocializicija. Sie principi veido pamatu

Kriminallikuma 66. panta piemérosanai.

Saskana ar ANO Bérnu tiestbu konvencijas 40. pantu bérnam, kurs tiek turéts aizdomas, apstdzéts
vai atzits par vainigu noziedziga nodarijuma, ir tiestbas uz tadu attieksmi, kas atbilst bérna pascienai
un savas vértibas apzinai, nostiprina vina cienu pret cilvektiesibam un citu personu pamatbrivibam
un kura tiek nemts véra bérna vecums un nepiecieSamiba sekmét vina reintegraciju un panakt, lai
vin$ klGtu par pilnvertigu sabiedribas locekli. Panta tresas dalas “b” punkts ari paredz, ka valstim
javeicina iespéja Sadus bérnus attiecigos gadijumos virzit arpus formalas tiesvedibas, ja tiek pilniba

ievérotas cilvektiesibu garantijas.

[1.2] Kriminallikums un Kriminalprocesa likums paredz tiesai iespéju atbrivot no piespriesta soda
nepilngadigo, kurs atzits par vainigu noziedziga nodarijuma izdarisana, un ta vieta piemérot likuma

paredzéetos audzinosa rakstura piespiedu lidzek|us.

Saskana ar Kriminallikuma 59. panta otro dalu pilngadibu nesasniegusas personas tiesa var atbrivot
no soda Saja likuma paredzétajos gadijumos, nosakot audzinoSa rakstura piespiedu lidzeklus.
Saskana ar likuma 66. panta pirmo dalu, ievérojot noziedziga nodarijuma izdariSanas ipasus
apstaklus un par vainiga personibu iegutas zinas, kas mikstina vina atbildibu, tiesa var nepilngadigo

atbrivot no piespriesta soda, piemérojot likuma noteiktos audzinosa rakstura piespiedu lidzek|us.



Saskana ar Kriminalprocesa likuma 522. pantu, piemérojot audzinoSa rakstura piespiedu lidzekli,
tiesa nem véra noziedziga nodarijuma raksturu un bistamibu, apstdzéta personu raksturojosos

datus, ka ari vina atbildibu pastiprinoSos un mikstinosSos apstak|us.

[1.3] Audzinosa rakstura piespiedu lidzeklu mérkis nav sodit, bet gan audzinat, veidojot bérna
sabiedribas interesém atbilstoSu vértibu orientaciju, atturot vinu no turpmakam pretlikumigam
darbibam un veicinot reintegraciju sabiedriba.! Augstakas tiesas Senats ir atzinis, ka audzinosa

rakstura piespiedu lidzekli nav uzskatami par sodu.?

[1.4] Ja nepilngadigais, kursS atbrivots no piespriesta soda, nepilda tiesas piemérotos audzinosa
rakstura piespiedu lidzek]us, tiesa péc iestades iesnieguma var pienemt [emumu par piespriesta
soda izpildi.3 Lidz ar to Kriminallikuma 66. panta pieméro3ana nenozimé atteik$anos no atbildibas
par izdartto. Ta ir ipasa, bérna vecumam un attistibas vajadzibam pielagota atbildibas forma, kura

uzsvars tiek likts uz bérna uzvedibas mainu un reintegraciju.

Kriminallikuma 66. panta institlts ir elastigs instruments, kas lauj tiesai individualizéti reagét uz
nepilngadiga izdaritu noziedzigu nodarijumu, prioritizéjot bérna resocializaciju un reintegraciju
sabiedriba, vienlaikus saglabajot efektivu kontroles mehanismu, lai nodrosSinatu atbildibas

iestasanos par izdarito noziedzigo nodarijumu.

Bérnam draudziga tieslietu sistéma

[2] Bérna labakajas interesés balstitas tieslietu sistémas pamata ir atzina, ka nepilngadiga persona
kriminaltiesibas nav vértéjama tapat ka pilngadigs likumparkapéjs, jo bérna vecums, brieduma
pakape, emocionala attistiba, vide un attistibas potencials prasa atskirigu valsts reakciju uz
prettiesisku ricibu. Starptautiskie bérnu tiesibu standarti konsekventi uzsver, ka attieciba uz berniem
prioritari 1stenojama nevis represiva, bet attistosa, rehabilitéjosa un resocializéjosa pieeja. Bérni péc
savas fiziskds un psihologiskas attistibas atskiras no pieaugusajiem. Sis at$kiribas pamato
nepiecieSamibu atzit mazaku vainu un izveidot atsevisku sistému ar atskirigu, individualizetu pieeju.
Ir pieradijies, ka, nonakot saskarée ar kriminaltiesibu sistému, bérniem tiek nodarits kaitéjums, kas

ierobeZo vinu izredzes k|Gt par atbildigiem pieaugusajiem.*

! Likums “Par audzino3a rakstura piespiedu lidzeklu pieméro3anu bérniem”, 1. pants, (aplikots: 01.06.2026.).

2 | atvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2009. gada 24. marta Iémums lieta Nr. SKK-J-
190/2009 (kriminallieta Nr. 11370063908).

3 Kriminallikums, 66.panta otra dala, (aplikots: 01.06.2026.).

4 Apvienoto Naciju Organizacijas Bérnu tiesibu komitejas Visparéjais komentars Nr. 24 (2019) par bérnu tiestbam
bérnu tieslietu sistéma. 2. punkts.



https://likumi.lv/ta/id/68489-par-audzinosa-rakstura-piespiedu-lidzeklu-piemerosanu-berniem
https://m.likumi.lv/ta/id/88966-kriminallikums
https://www.tiesibsargs.lv/wp-content/uploads/2022/08/visparejais-komentars-nr.24_par-bernu-tiesibam-bernu-tieslietu-sistema.pdf
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[2.1] Dokumentéti pieradijumi bérnu attistibas un neirozinatnes joma liecina, ka bérniem vecuma
no 12 lidz 13 gadiem joprojam turpinas nobrieSanas process un abstraktas domasanas attistiba, jo
vél arvien attistitas vinu pieres daivas priekséjas dalas garoza. Tapéc ir maz ticams, ka vini varétu
saprast savas ricibas sekas vai izprast tiesvedibu kriminallieta. Vinus ietekmé ari pusaudzu vecuma
iestasanas. Pusaudzu vecums ir unikals, izSkirigs cilvéka attistibas posms, kam raksturiga strauja
smadzenu attistiba, un tas ietekmeé riska uznemsanos, noteikta veida lemumu pienemsanu un spéju
kontrolét impulsus. Pieradijumi attistibas un neirozinatnes joma liecina, ka pusaudZu smadzenes

turpina nobriest vél péc pusaudZu vecuma, ietekméjot noteiktu Iemumu pienemsanu.”

[2.2] ANO Bérnu tiestbu komiteja tadeé] ir aicinajusi Bérnu tiestbu konvencijas dalibvalstis noteikt, ka
bérniem, kam ir aizkavéta attistiba vai neiralas attistibas traucéjumi vai invaliditate (pieméram,
autiska spektra trauceéjumi, alkohola izraisitas plasa spektra fetopatijas vai ieglti smadzenu
bojajumi), vispar nevajadzétu saskarties ar bérnu tieslietu sistému, pat tad, ja vini ir sasniegusi
minimalo vecumu, ar kuru iestajas kriminalatbildiba. Ja Sadi bérni netiek automatiski izslégti, vini

jaizvérté individuali.®

[2.3] ANO Bérnu tiesibu komiteja neiesaka automatiski izslégt neformalus vai brivibas atnemsanu
neparedzoSus risinajumus tikai tadé| vien, ka nodarijums kvalificejams ka smags. Komiteja ir
noradijusi, ka lietas novirziSana no formalas tiesvedibas uz atbilstoSam programmam ir vélamais
risinajums vairuma gadijumu un ka valstim jaturpina paplasinat to parkapumu loku, attieciba uz
kuriem $ada pieeja ir iespéjama, tostarp — attiecigos gadijumos — arl smagu nodarijumu gadijuma.
Primarais apsvérums ir bérna intereses, ka ari nepiecieSamiba sekmét bérna reintegraciju

sabiedriba.’

Ar1 Pekinas noteikumi uzsver, ka bérnu tieslietu sistéma reakcijai jabut samérigai gan ar nodarijuma

apstakliem, gan ar bérna personibu un vajadzibam, ipasi nemot véra bérna labklajibu.?

Probacijas novérosana un probacijas uzraudziba

[3] Likuma “Par audzinoSa rakstura piespiedu lidzeklu pieméroSanu bérniem” 6. pants paredz Sadus

audzinosa rakstura piespiedu lidzek|us: bridinajumu; pienakumu atvainoties cietusajam personam,

5 Apvienoto Naciju Organizacijas Bérnu tiesibu komitejas Visparéjais komentars Nr. 24 (2019) par bérnu tiesibam
bérnu tieslietu sistéma, 22. punkts.

8 Turpat, 28. punkts.

7 Turpat, 76. punkts.

8 Apvienoto Naciju Organizacijas Generala asambleja. United Nations Standard Minimum Rules for the Administration
of Juvenile Justice (The Beijing Rules). Pienemts: 29.11.1985. Rezollcija Nr. 40/33. 5.1. un 17.1. noteikums. (aplikots:
10.06.2026.).



https://www.tiesibsargs.lv/wp-content/uploads/2022/08/visparejais-komentars-nr.24_par-bernu-tiesibam-bernu-tieslietu-sistema.pdf
https://www.ohchr.org/en/instruments-mechanisms/instruments/united-nations-standard-minimum-rules-administration-juvenile
https://www.ohchr.org/en/instruments-mechanisms/instruments/united-nations-standard-minimum-rules-administration-juvenile

ja tas piekrit tikties ar vainigo; bérna nodoSanu galvojuma vecakiem, aizbildniem vai citam
personam, iestadém vai organizacijam; pienakumu ar savu darbu noveérst radita kaitéjuma sekas;
pienakumu atlidzinat nodarito zaudéjumu, ja bérns sasniedzis 15 gadu vecumu un vinam ir
ienakumi; uzvedibas ierobeZojumus; sabiedrisko darbu; ievietoSanu socialas korekcijas izglitibas

iestadé; ka ari probacijas novérosanu.

Probacijas novérosana, ka audzinos$a rakstura piespiedu lidzeklis, atSkiras no probacijas uzraudzibas,
kas ir viens no kriminalsoda veidiem. Ka skaidro Valsts probacijas dienests, 1stenojot probacijas
novéros$anu, dienestam saskana ar likumu "Par audzinosa rakstura piespiedu lidzek|lu piemérosanu
bérniem" ir tiesibas piesaistit un finansét pakalpojumus, kas nepiecieSami probacijas klienta socialas
uzvedibas korekcijai un socialajai rehabilitacijai. Savukart, nodrosSinot uzraudzibu, $adas
finansésanas iesp€jas normativajos aktos nav paredzeétas, lidz ar to konkrétaja gadijuma pieejamo
pakalpojumu klasts ir atkarigs no attiecigas pasSvaldibas iespéjam un dzivesvietas apkartne

pieejamajiem pakalpojumiem.®

Tadéjadi gadijumos, kad, ievérojot noziedzigd nodarijuma izdariSanas 1pasos apstaklus un par
nepilngadiga personibu iegutas zinas, kas mikstina vina atbildibu, tiesa lemj atbrivot nepilngadigo
no piespriesta soda un piemérot audzinoSa rakstura piespiedu lidzekli — probacijas novérosanu —,
Valsts probacijas dienestam ir plasakas iesp€&jas sniegt bérnam vina vajadzibam atbilstoSu atbalstu

neka tad, ja par to pasu nodarijumu tiek piemeérots kriminalsods — probacijas uzraudziba.

Tiesu prakse Kriminallikuma 66. panta piemérosana

[4] Parbaudes lieta tika izvertéti astoni tiesu nolemumi par Kriminallikuma 66. panta piemérosSanu
nepilngadigajiem laika posma no 2013. [idz 2023. gadam. Analizeé ieklauti gan pirmas instances tiesu,
gan apelacijas instances tiesu nolémumi, kuros vertéts, vai nepilngadigo iespéjams atbrivot no

piespriesta soda, piemérojot audzinoSa rakstura piespiedu lidzek|us.

[4.1] lIzvertetie noléemumi liecina, ka Kriminallikuma 66. pants var tikt piemérots gan par
kriminalparkapumiem?, gan mazak smagiem?'!, gan smagiem noziegumiem 12, ja vien ir konstatéts

nepiecieSamais pamats. Lidz ar to izSkiroSa nozime nav tikai nodarijuma juridiskajai kvalifikacijai, bet

9 Valsts probacijas dienesta 2026. gada 23. janvara véstule Nr. 1110-1-35/N0S2026/2/43.

10 Rezeknes tiesas 2016. gada 23. marta spriedums lietd Nr. 11331083915.

11 AlGksnes rajona tiesas 2013. gada 10. oktobra spriedums lietd Nr. 11100030513; Rézeknes tiesas 2015. gada 18. jinija
spriedums lieta Nr. 11331051615.

12 Ludzas rajona tiesas 2014. gada 14. oktobra spriedums lieta Nr. 11290045913; Kraslavas rajona tiesas 2015. gada 25.
februara spriedums lieta Nr. 11903032014.
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gan tam, vai konkrétaja lieta ir konstatéjams tads apstaklu kopums, kas |lauj secinat, ka soda merki

labak sasniedzami ar audzinos$a rakstura piespiedu lidzekli, nevis ar kriminalsoda izpildi.

[4.2] Lai piemeérotu Kriminallikuma 66. pantu, tiesai ir jakonstaté divu kumulativu priekSnoteikumu
esiba:
1) pastav noziedziga nodarijuma izdarisanas ipasi apstakli;

2) par vainiga personibu iegltas zinas, kas mikstina vina atbildibu.

Tiesu prakse apstiprina, ka, lai atbrivotu vainigo personu no piespriesta soda, ir jakonstaté ne vien
zinas par vainiga personibu, kas mikstina vina atbildibu, bet ari noziedziga nodarijuma izdariSanas
Tpadi apstakli, tatad Siem atbrivodanas pamatiem japastav vienlaikus.!> Tas nozimé, ka
Kriminallikuma 66. pants nav piemérojams, pamatojoties tikai uz vienu no minétajiem apstakliem.
Pozitivas zinas par nepilngadiga personibu, pieméram, iepriek$éjas sodamibas neesamiba, vainas
atziSana, nozéla, macibu turpinasana vai labvéligs raksturojums, pasas par sevi vél nav pietiekams
pamats atbrivoSanai no piespriesta soda. Tapat ari 1pasi nodarijuma izdariSanas apstakli vieni pasi
nav pietiekami, ja lieta nav zinu, kas raksturotu nepilngadigo un mikstinatu vina atbildibu. Tiesai abi
Sie priekSnoteikumi ir javerte savstarpéja kopsakara, noskaidrojot, vai konkréta bérna personiba,
attistibas situacija un nodarijuma izdariSanas apstakli kopuma pamato secinajumu, ka soda mérki

iespéjams sasniegt ar audzinosa rakstura piespiedu lidzekliem.

[4.3] Par personibu iegltas zinas, kas mikstina vina atbildibu, ko tiesas nem véra:

e pozitiva personiba un pirmreizéjs parkapums: Persona agrak nav kriminali vai administrativi
sodita 14;

e atbildibu mikstinosi apstakli: Vainas atziSana un nozeélosana, labpratiga kaitéjuma atlidzinasana,
izligums ar cietuso?®>;

* Resocializacijas potencials: Tiesa gust parliecibu, ka apstdzetais nav neatgriezeniski orientéts uz
noziedzigu nodarijumu izdariSanu un antisocialu uzvedibu, un ka soda meérkus iespé&jams
sasniegt ar audzinoSiem Ilidzekliem, kas neietekmés apstudzéta nakotni tik negativi ka

kriminalsods.®

13 vidzemes apgabaltiesas 2015. gada 17. marta spriedums lieta Nr. 11300038314.

14 Ludzas rajona tiesas 2014. gada 14. oktobra spriedums lietd Nr. 11290045913; Alksnes rajona tiesas 2013. gada 10.
oktobra spriedums lieta Nr. 11100030513; Rézeknes tiesas 2015. gada 18. junija spriedums lieta Nr. 11331051615.

15 Balvu rajona tiesas 2015. gada 23. janvara spriedums lieta Nr. 11822001614; Ludzas rajona tiesas 2014. gada 14.
oktobra spriedums lieta Nr. 11290045913.

16 Kraslavas rajona tiesas 2015. gada 25. februara spriedums lieta Nr. 11903032014,
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[4.4] Tiesu praksé!’ ir sastopams ieradums, skaidrojot noziedzigd nodarijjuma izdarisanas ipaso
apstaklu nozimi, atsaukties uz tiesibu doktrinu, kura noradits, ka par noziedziga nodarijuma
izdariSanas 1pasiem apstakliem uzskatama ta izdariSana vardarbibas iespaida, materialas vai citadas
atkaribas dél, smagu personisku vai gimenes apstaklu del, ka art nepilngadiga iesaistiSana noziedziga
nodarijuma, vina novesana lidz dzéruma stavoklim, pamudinasana lietot narkotiskas vai psihotropas
vielas, iesaistiSana nemediciniska arstniecibas un citu lidzek|u lietosana, kas izraisa apreibumu, ja $1s

pret nepilngadigo vérstas noziedzigas darbibas sekméjusas noziedziga nodarijuma izdarisanu.!®

Tomeér Sada formala pieeja, audzinoSa rakstura piespiedu lidzeklu pieméroSanai izmantojot tikai
tiestbu doktrina nostiprinatas atzinas un neveicot katra bérna izdarita noziedziga nodarijuma
individualu izvertéjumu, neatbilst nedz bérna labako intereSu principam, nedz Kriminallikuma
66. panta mérkim, kas prasa individualizétu pieeju nepilngadigajam, kas nonacis saskaré ar

kriminaltiesisko justiciju.

Kurzemes apgabaltiesa ir noradijusi, ka minétais Tpaso noziedziga nodarijuma izdariSanas apstak|u
uzskaitijums, kas atrodams tiesibu doktrina, nav izsmeloss un tas ir piepildams jédziens, kas katra
lieta ir izvertéjams individuali, tadé] nav pamata Kriminallikuma 66. panta pirmo dalu tulkot
sasaurinati. Ipasie apstakli var bat noziedzigas darbibas veicéja vecumposma attistibas patnibas, tai
skaita fakts, ka nepilngadigam bérnam var bat vecumposmam raksturiga impulsiva uzvediba, dzives
pieredzes trikums un nespéja pilnvértigi izvértét iespéjamo seku nopietnibu. Sadi apstakli kopuma
var bt vértéjami ka tadi, kas veicinajusi noziedziga nodarijuma izdariSanu un ir atzistami par

noziedziga nodarijuma izdari$anas ipasiem apstakliem.?

[4.5] Ar1viena no parbaudes lieta vértétajam situacijam, kura bérns vadija transportlidzekli alkohola
reibuma un vinam nebija atbilstosas kategorijas transportlidzekla vadisanas tiesibu, Latgales rajona
tiesa?® Iéma vinu atbrivot no piespriesta soda, piemérojot audzino3a rakstura piespiedu lidzek|us.
Savukart Dienvidlatgales prokuratira iesniedza apelacijas protestu?!, kura, atsaucoties uz $aja
atzinuma jau minéto tiesibu doktrinu, noradija, ka pirmas instances tiesa neesot konstatéjusi

nevienu noziedziga nodarijuma izdariSanas 1paso apstakli.

17 Skat., pieméram, Vidzemes apgabaltiesas 2015. gada 17. marta spriedumu lieta Nr. 11300038314,

18 S5da tiesibu doktrina ir atrodama dazados avotos, pieméram U.Krasting, V.Liholaja, A.Niedre. Kriminallikuma
zinatniski praktiskais komentars. Vispariga dala. Riga, 2007., 229.lpp; U. Krastin$, V. Liholaja. Kriminallikuma komentari.
Pirma dala, tresais papildinatais izdevums, Tiesu namu agentira, 2021, 285.1pp.

1% Kurzemes apgabaltiesas 2023. gada 29. marta spriedums lieta Nr. 11502011121.

20 | atgales rajona tiesas 2026. gada 19. marta spriedums lietd Nr. 19320184923 (arhiva Nr. K88-0239-26).

2! Dienvidlatgales prokuratiiras 2026. gada 8. maija apelacijas protests par Latgales rajona tiesas 2026. gada 19. marta

spriedumu kriminallieta Nr. 19320184923.



Tiesibsardzes ieskata $ads arguments vertéjams kritiski. Lai gan pirmas instances tiesa nebija
konstatéjusi kadu no tiesibu doktrina tradicionali minétajiem 1paso apstak|lu piemériem, ta savu
[emumu pamatoja ar konkréta bérna individualo situaciju. Proti, tiesa néma véra, ka bérna attistiba
neatbilda vina vecumam, ka noziedzigais nodarijums izdarits Joti agrina kriminalatbildibas vecuma
(14 gadu vecuma), ka ari secinaja, ka nodarijumam bijis gadijuma raksturs. Sie apstakli kopuma |ava
tiesai atzit, ka konkrétaja lieta ir konstatéjami noziedziga nodarijuma izdariSanas 1pasie apstakl|i

Kriminallikuma 66. panta izpratné.

[4.6] Apkopojot izvertéto tiesu praksi, secinams, ka Kriminallikuma 66. panta piemérosana izskirosa
nozime ir individualam un péc batibas veiktam bérna situacijas izvértéjumam. Tiesu praksé pamatoti
uzsverts, ka nepietiek tikai ar pozitivam zinam par nepilngadiga personibu — vienlaikus jakonstate
ari noziedziga nodarijuma izdariSanas ipasie apstakli. Tomeér Sie TpaSie apstakli nav uztverami ka Sauri
un ieprieks pilniba noslégti gadijumi. Tie katra lieta piepildami ar konkrétas situacijas saturu, Tpasi
nemot véra bérna vecumu, briedumu, nodarijuma izdariSanas apstaklus, bérna socialo vidi un
resocializacijas iespéjas. TieSi Sads vértejums lauj Kriminallikuma 66. pantu piemérot atbilstosi ta
meérkim — nevis atbrivot bérnu no atbildibas, bet izvéléties tadu tiesisko reakciju, kas vislabak veicina

bérna uzvedibas mainu, reintegraciju sabiedriba un turpmaku likumparkapumu novérsanu.

Tiesibsardzes vértéjums

[5] Kriminallikuma 66. pants ir viens no nozimigakajiem instrumentiem, kas |auj kriminaltiesibu
sistéma atskirigi reagét uz bérna izdaritu noziedzigu nodarijumu. Ta mérkis nav mazinat sabiedribas
interesi par noziedzigu nodarijumu novérSanu vai cietuso aizsardzibu, bet nodrosinat, ka valsts
reakcija uz bérna izdaritu parkapumu ir sameériga, individualizéta un vérsta uz bérna reintegraciju

sabiedriba.

[5.1] Noziedziga nodarijuma izdariSanas 1pasie apstakli katra gadijuma javérté individuali, nemot
Vera ne vien pasa nodarijuma aréjas pazimes, bet ari apstaklus, kados berns l[idz Sadai ricibai nonacis.
Sads vértéjums nevar aprobeZoties tikai ar jau tiesibu doktrina vai tiesu praksé minétiem piemériem,
pieméram, aréju piespieSanu, materialu atkaribu vai nelielu kaitéjumu. Bérnu tieslietu konteksta
batiski ir raudzities plasak — vai konkreta bérna ricibu nav ietekméjis vina vecums, brieduma pakape,
sociala vide, aprapes un uzraudzibas trikums, pieauguso ietekme, atkaribu risks, trauma vai citi
apstakli, kas konkrétaja situacija var noradit uz nepiecieSamibu péc pamata audzinosas, nevis

sodosas reakcijas.
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Tadél “Ipasie apstakli” Kriminallikuma 66. panta izpratné butu vértéjami ka atvéerts un individuali
piepildams jeédziens. Tas nenozimég, ka jebkura nelabvéliga bérna dzives situacija pati par sevi ir
pamats atbrivoSanai no soda. Tomer tiesai katra lieta butu javerte, vai konkréeto apstaklu kopums
neparada, ka bérna resocializacijas mérkis un sabiedribas intereses labak sasniedzamas ar audzino3a

rakstura piespiedu lidzekliem.

[5.2] Ipasdi nozimiga $ada individualizéta pieeja ir gadijumos, kad bérns iepriek$ nav sodits. Bérna
pirma saskare ar kriminaltiesibu sistému var klat par batisku pagrieziena punktu — ta var vai nu
palidzét bérnam mainit uzvedibu un sanemt nepiecieSamo atbalstu, vai ari radit stigmatizacijas un
turpmakas socialas atstumtibas risku. TieSi tade| starptautiskie bérnu tiesibu standarti uzsver
nepiecieSamibu péc risinajumiem, kas veicina bérna atbildibas izpratni, bet vienlaikus saglaba bérna

iespéjas pilnvertigi ieklauties sabiedriba.

Lemjot par kriminalsoda aizstaSanu ar audzinoSa rakstura piespiedu lidzekliem, pienaciga vériba
japievers noziedziga nodarijuma izdariSanas apstakliem, kas ir cieSi saistiti ar bérna vecumu,
briedumu un pieauguso pienakumu bérnu pasargat. Berna vecums nav tikai personibu raksturojosa
zina. Noteiktas situacijas tas var blt saistits ar paSa nodarijuma izdarisanas mehanismu un bérna
vainojamibas pakapi, pieméram, ja bérns rikojies apstaklos, kuros pieauguso ricibas, bezdarbibas,
nolaidibas vai prettiesiskas ietekmes dé| vins pats bijis paklauts riskam, izmantosSanai vai kaitigai

videi.

[5.3] Tas ir 1pasi batiski lietas, kur noziedzigais nodarijums izdarits alkoholisko dzérienu, narkotisko,
psihotropo vai citu apreibinosu vielu ietekmé vai So vielu aprites konteksta. Bérnu tiesibu
aizsardzibas likums paredz, ka bérns nedrikst glabat vai lietot alkoholiskos dzérienus un nedrikst
lietot narkotiskas, psihotropas, toksiskas vai citas apreibinoSas vielas; vienlaikus bérns ir
aizsargajams no So vielu ietekmes, lietoSanas, izgatavosanas, tirdzniecibas un jebkada veida
izplatisanas.?2 Tadél, ja bérns ir izdarijis noziedzigo nodarijumu 3o vielu ietekmé, ir javérté, ka bérns
pie Sim vielam nonaca, vai tas vinam nodeva pieaugusSie vai citas personas, vai bérns tika
pamudinats, izmantots vai atstats bez pienacigas uzraudzibas, un vai Sie apstakli nav vértéjami ka
noziedziga nodarijuma izdariSanas 1pasi apstakli. Tas pats par sevi vél nenozimé pamatu atbrivosanai
no soda, tacu liedz bérna ricibu vertét tikai ka parkapuma faktu, nenemot véra ari valsts un

pieauguso pienakumu bérnu pasargat no vina attistibai kaitigas ietekmes.

22 Barnu tiesibu aizsardzibas likums, 48. panta pirma dala un 49. panta pirma un otra dala, (apliikots: 10.06.2026.).



https://likumi.lv/ta/id/49096
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[5.4] Lidziga pieeja nepiecieSama lietas, kas saistitas ar dzimumneaizskaramibu vai bérna
seksualizétu uzvedibu. Kriminaltiesibas seSpadsmit gadu vecums ir bultiska robeZa beérna
dzimumneaizskaramibas aizsardziba: Kriminallikums paredz kriminalatbildibu pilngadigai personai
par seksuala rakstura darbibam ar personu, kura nav sasniegusi se$padsmit gadu vecumu?3. Tapéc,
ja nepilngadigais izdarijis nodarijumu, kas ir saistits ar seksuala rakstura attiecibam, darbibam vai
materialiem, pirms 16 gadu vecuma sasniegSanas, javerté, vai bérns pats nav bijis paklauts seksualai

izmanto$anai, spiedienam, manipulacijai, draudiem, atkaribai vai citai ietekmei.

[5.5] Parbaudes lieta konstatétais ari norada uz praktisku problému — kriminalsods probacijas
uzraudzibas veida un audzinoSa rakstura piespiedu lidzeklis probacijas novérosanas veida var skist
lidzigi, tacu atbalsta mehanismi batiski atSkiras. Ja bérnam nepiecieSama socialas uzvedibas
korekcija, rehabilitacija, gimenes un apripes situacijas izvértéSana un starpinstitlciju sadarbiba,
probacijas novérosana var but piemeérotaks instruments neka kriminalsods, jo ta tiesiskais ietvars ir

vairak vérsts uz bérna vajadzibu un resursu izvertésanu.

[5.6] Bérnu tieslietu sistéma batu jastiprina vienota izpratne par to, ka Kriminallikuma 66. pants nav
izstradats ar meérki atvieglot bérnam noziedziga nodarijuma izdariSanas sekas. Tas ir bérnu
labakajam interesém atbilstoSs mehanisms, kas lauj apvienot bérna atbildibu par izdarito ar
meérktiecigu darbu uzvedibas mainai. Tadé] ta piemérosanas iespéja butu javéerte 1pasi rlpigi visas
nepilngadigo kriminallietas, kuras bérns ieprieks nav sodits vai kuras lietas apstakli norada uz augstu
resocializacijas potencialu.

Secinajumi

Ar So atzinumu parbaudes lietu pabeidzu, secinot:

1. Kriminallikuma 66. pants ir batisks instruments bérnu tieslietu sistema, jo tas lauj tiesai
atteikties no kriminalsoda pieméroSanas un piemérot bérna vecumam, attistibai un
resocializacijas vajadzibam atbilstoSus audzinosa rakstura piespiedu lidzek|us.

2. Kriminallikuma 66. panta pieméroSanai nepiecieSami divi kumulativi priekSnoteikumi:
noziedziga nodarijuma izdarisanas 1pasi apstakli un par vainiga personibu iegttas zinas, kas
mikstina vina atbildibu. Sie priek§noteikumi ir janoskir, tacu tie javérté kopsakara ar bérna

vecumu, attistibas pakapi un konkréta nodarijuma izdariSanas situaciju.

2 Kriminallikums, 161., 162. un 162.% pants, (aplikots: 10.06.2026.).


https://m.likumi.lv/ta/id/88966-kriminallikums
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3. Tiesu praksé jedziens “noziedziga nodarijuma izdariSanas 1pasi apstakli” nav pilniba vienveidigi
piemérots. Parak Saura 81 jédziena interpretacija, to faktiski aprobezojot tikai ar tiestbu doktrina
minétajiem piemeériem, var radit risku, ka bérna vecumposma attistibas ipatnibas un konkrétas
situacijas ietekme uz nodarijuma izdariSanu netiek pienacigi izvértéta.

4. Nodarijuma smagums vai kvalifikacija pati par sevi nedrikst automatiski izslégt Kriminallikuma
66. panta piemérosanas izvértésanu. Vienlaikus nodarijuma raksturs, raditais kaitéjums, bérna
uzvediba péc nodarijuma, iepriekSéjo ietekmésSanas lidzeklu efektivitate un atkartota
parkapuma risks var pamatot secinajumu, ka audzino$a rakstura piespiedu lidzekli konkrétaja
gadijuma nav pietiekami.

5. Ipasa nozime pieskirama bérna attistibas Tpatnibam un veselibas stavoklim. Ja bérnam ir
attistibas traucéjumi, garigas veselibas gritibas, neiralas attistibas traucéjumi vai citi apstakli,
kas ietekmé vina spéju izprast savas ricibas nozimi un sekas, bérna faktiskais briedums var
neatbilst vina biologiskajam vecumam. Sados gadijumos bérna vecums un attistibas limenis nav
vértéjami tikai ka personibu raksturojosas zinas, bet var bat ciesi saistiti arT ar pasa noziedziga
nodarijuma izdarisanas apstakliem.

6. Probacijas novérosana ka audzinosa rakstura piespiedu lidzeklis bérnam var nodrosinat plasaku
atbalsta un rehabilitacijas iespéju kopumu neka probacijas uzraudziba ka kriminalsods, jo
probacijas novérosanas ietvaros Valsts probacijas dienestam ir tiesibas piesaistit un finansét
bérnam nepiecieSamus socialas uzvedibas korekcijas un socialas rehabilitacijas pakalpojumus.
Tadeéjadi, lemjot par kriminalsodu, kas paredz vienigi probacijas uzraudzibu, bitu izvértéjams,
vai konkrétaja gadijuma nav saskatami Kriminallikuma 66. panta noteiktie priekSnoteikumi un
$ads sods nebltu aizstajams ar audzinosSa rakstura piespiedu lidzekli — probacijas novérosanu.

7. lLai nodrosSinatu bérna labako intereSu principam atbilstoSu un vienveidigaku praksi,
nepiecieSams stiprinat vienotu izpratni starp prokuroriem un tiesneSiem par Kriminallikuma 66.

panta meérki, piemérosanas priekSnoteikumiem un probacijas novéroSanas iespéjam.

Saskana ar Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma 65.? panta 3. punkta noteikto, ka tiesibsargs iesniedz

priekslikumus, kas veicina bérna tiesibu ievérosanu, aicinu
Tiesu administraciju un Latvijas Republikas prokuratdru:

lepazities ar Saja atzinuma ietvertajiem secinajumiem un savas kompetences ietvaros izmantot tos
darbinieku profesionalas pilnveides procesa, ka arl iepazistinat ar tiem prokurorus, rajonu un

apgabaltiesu tiesnesSus, lai veicinatu vienotu izpratni par bérna labakajam interesém atbilstosu
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tieslietu sistemu, Kriminallikuma 66. panta meérki un nepiecieSamibu nepilngadigo lietas individuali

vértét noziedziga nodarijuma izdariSanas 1pasos apstak|us.

Lddzu par paveikto un planoto rekomendaciju ievieSana informet lidz 2026. gada 1. decembrim.

Ar cienu

tiesibsardze Karina Palkova



