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Latvijas Republikas tiesibsarga Jura Jansona runa

Mans ka tiesibsarga uzdevums ir veicinat cilvéktiesibu aizsardzibu Latvija un sekmét, lai valsts vara
tiktu 1stenota tiesiski, lietderigi un atbilstosi labas parvaldibas principam.

Lai Tstenotu So uzdevumu, ir butiski ne tikai sekot Iidzi aktualajam tiesiskajam regul€jumam, ta
izmainam, tiesibu attistibai un ekspertu viedokliem, bet art uzklausit privatpersonu siidzibas, kuras
nereti ir par iemeslu normativa reguléjuma vai prakses izpetei un dazkart trikumu atklasanai, kas
savukart rezult&jas ar normativa regul&juma un prakses pilnveidi atbilstosi cilvektiesibam.

Apméram 80% gadijumu manas rekomendacijas tiek nemtas véra. Tomeér ne vienmér §is process ir tik
gluds un atrs ka gribétos. Ir gadijumi, kad man, saskatot cilvéka pamattiesibu parkapumu, bet
saskaroties ar griittbam parliecinat atbildigas puses par $ada parkapuma esamibu, jaizmanto savas
tiesibas veérsties ar pieteikumu Satversmes tiesa. Japiebilst, ka vairuma gadijjumu mani pieteikumi
Satversmes tiesa ir bijusi pamatoti un tiesa ir konstatSjusi pamattiesibu parkapumus. Vienlaikus
Satversmes tiesa biezi lidz man izteikt viedokli ierosinatajas lietas, kas liclakoties vélak sakrit ar tiesas
sprieduma pausto.

Vienas no plasa cilveéktiesibu loka, ar ko ikdiena saskaros un stradaju, ir arT tiesibas uz taisnigu tiesu
un tiesibas uz efektiviem tiesibu aizsardzibas mehanismiem valsts iekSiene visdazadakajas tiesisko
attiecibu jomas. Biezi vien nakas secinat, ka iesniedzgji ir v@rsusies pie mani paragri, Sos mehanismus
pilniba neizmantojot, tadél to efektivitati vértét nav iespgjams. Sados gadijumos aicinu iesniedzgjus
tos izmantot, jo vienigi kompetentas iestades ir tiesigas pienemt saistosus l@mumus attieciba uz
iesniedz&jam aktualajiem tiesibu jautajumiem, savukart man ka tiesibsargam nav deleg€tas tiesibas
tiesa veida piedalities Iemumu pienemsana vai ietekmét So lémumu saturu attieciba uz iesniedzgju.

Tiesibu aizsardzibas mehanismu darbibas un tiesibu uz taisnigu tiesu ietvaros var tikt skarts plass
tiesibu loks, taja skaitd arT personu tiesibas uz Ipasumu, tas ierobeZojot vai, ka tas ir, pieméram,
noziedzigi ieglitas mantas gadijuma, tas atnemot pe€c biitibas, mantu konfisc€jot. Janem véra art
apstaklis, ka $ada manta var atrasties pie personam, kuras ties$i nav iesaistitas kriminalprocesa vai pat
ir uzskatamas par labticigiem ieguvéjiem.

Tade] valsti izveidotajiem mehanismiem, kuri attiecas uz noziedzigi iegiitas mantas konstateéSanu,
atziSanu un konfiskaciju, ir jabut efektiviem un jadarbojas, stingri ievérojot Latvijai starptautiskajas
saistibas noteiktas prasibas, ka arT nacionalo tiesisko regul&jumu, vienlaikus nodro$inot privatpersonai
pietickami efektivas un praksé izpildamas iesp&jas pieradit sava IpaSuma legalo izcelsmi, realizét
tiesibas uz sakotngja lémuma parskatiSanu, tadgadi veicinot korektu un pamatotu I[eémumu
pienemsanu, lai netiktu skartas personas pamattiesibas uz ipaSumu, kas noteiktas Eiropas Cilvektiesibu
konvencijas 1.protokola 1.panta pirmaja dala.

Saja sakara vélos vérst klateso$o uzmanibu uz divam aktualitatém, kuras pédéja laika mana prakse ir
izgaismojusas un raksturo manu ka tiesibsarga tiesiska reguléjuma un prakses pilnveidé atbilstosi
cilvektiesibam.



Es sanému vairaku privatpersonu, kuras kriminalprocesos tika atzitas par aizskartas mantas
ipasniekiem, iesniegumus. No sniegtas informacijas bija konstat§jams, ka procesa virzitaji bija
atteikuSies pievienot kriminalprocesa materialiem dokumentus par aresteto lidzeklu izcelsmi, ja tie
noforméti sveSvaloda un tiem nav pievienots notariali apliecinats tulkojums valsts valoda.

Sada prasiba tika pamatota ar Kriminalprocesa likuma normam un dokumentu noform&$anas
noteikumiem, ka ar1 pienakumu pieradit lidzeklu izcelsmi, iesniedzot pieradijumus svesvaloda kopa ar
notariali apliecinatu tulkojumu valsts valoda.

Parbaudes lietas ietvaros, izp€tot nacionalo un starptautisko tiesisko regul&jumu, noskaidrojot Latvijas
tiesibzinatnieku viedokli, konstatéju, ka nacionalie un starptautiskie normativie akti neparedz
aizskartas mantas TpaSnieckam pienakumu tulkot izmeklétajam iesniedzamos materialus. Pienakums
aizskartas mantas Ipasniekam, tulkot procesa virzitajam iesniedzamos materialus, nepamatoti ierobezo
§1s personas Satversmes 92.panta pirmaja teikuma garant&tas tiesibas uz taisnigu tiesu.

Savukart apzinot Valsts policijas un prokuratiiras viedokli, konstatgju, ka vinu redz&jums par min&to
jautajumu un apskatamo tiesibu normu saturu atSkiras. Tas, ko v€los uzsvert, ir, ka tiesibu normam ir
jabiit skaidram un paredzamam. Tapat nebiitu atbalstama parak briva tiestbu normas interpretacija, kas
pielauj nesame@rigu personas tiesibu uz taisnigu tiesu ierobezosanu.

Nemot veéra miné&to, aicinaju Tieslietu ministriju ka kriminaltiesibu politikas atbildigo institiiciju lidz
§a gada 1.jinijam veikt darbibas, tai skaita, ja nepiecieSams, izstradajot priekSlikumus grozijumiem
Kriminalprocesa likuma, kuri nodro$inatu tiesibu normu skaidribu lai noverstu nesamérigu Satversmes
92.panta pirmaja teikuma garant€to tiesibu ierobezojumu. Tadgjadi Sis aspekts vel nav atrisinats.

Vienlaikus, ja patiesam kriminalprocesa vai procesa par noziedzigi iegiitu mantu ir konstat€jams, ka
personas riciba ir noziedzigi iegiita manta, kas paklaujama konfiskacijai, ka pieming&ju ieprieks, ir
butiski nodro$inat §1s mantas IpasSnickam efektivus tiesibu aizsardzibas pasakumus, tai skaita
nodroSinot efektivi realiz€jamas parsiidzibas tiesibas.

Tadg] velos verst Jasu uzmanibu uz manu 2021.gada 6.aprila atzinumu par ta sauktas Konfiskacijas
direktivas 2014/42/ES 8.panta 6.punkta ietvertajiem tiesibu aizsardzibas pasakumiem dala, kas attiecas
uz parsiidzibas tiesibu nodroSinasanu atseviSki izdalita konfiskacijas procesa, kura secinaju, ka Sie
pasakumi nav pienacigi ieviesti un parnemti Latvijas Kriminalprocesa likuma 59.nodala gadijumos,
kad lémumu par mantas konfiskaciju ka pirma tiesu instance pienem apgabaltiesa.

Par $aja parbaudes lieta konstat€to veérsos pie Saeimas un Tieslietu ministrijas, tomer problémas
risinajums diemzel netika panakts. Tieslietu ministrijas iesniegtos priekSlikumus grozijumiem
Kriminalprocesa 631.panta veértéju ka tadus, kuri tikai dal&ji atrisina situaciju, jo joprojam paredz
apgabaltiesas ka pirmas instances tiesibas lemt par mantas atziSanu par noziedzigi iegiitu.

Lidz ar to es pats sagatavoju priekslikumu grozijumam Kriminalprocesa likuma 631.panta un iesniedzu
to izskatiSanai Saeimas Juridiskaja komisija.

Ar minéto priekslikumu v€los nodrosinat ikvienas personas efektivu tiesibu aizsardzibu procesa par
noziedzigi iegiitu mantu, nosakot, ka ikviena gadijuma, kad rajona (pils€tas) tiesas 1émums izbeigt
procesu par noziedzigi ieglitu mantu neatbilst Kriminalprocesa likuma 630.panta pirmas un otras dalas
nosacijumiem (lémums neatbilst likuma noteiktajam prasibam vai mantas saistiba ar noziedzigu
darbibu, nav pieradita, vai mantas izcelsme nav noziedziga), vai kad rajona (pils€tas) tiesas lémuma
biitu pielauts Kriminalprocesa likuma parkapums, kas katra zina izraisa 1@muma atcelSanu, tas tiek
atcelts un materiali nosiititi jaunai izskatiSanai rajona (pils€tas) tiesa.
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Ar 3o priekslikumu es péc biitibas piedavaju sasaurinat apgabaltiesas kompetenci.

Sis mans priekslikums Saeimas Juridiskas komisijas Kriminaltiesibu politikas apak§komisijas sede vél
nav ticis izskatits, tacu tas jau ir ticis atkartoti apspriests Tieslietu ministrijas pastavigas darba grupas
Kriminalprocesa likuma grozijumu izstradei séde.

Diskusiju rezultata tika panakta vienoSanas, ka mans priekslikums tiek dalgji sasaistits ar Tieslietu
ministrijas iesniegto grozijumu Kriminalprocesa likuma, tad€jadi noveérSot manas izteiktas raizes un
iebildumus minéta jautajuma sakara.

Tomér ar1 péc §is darba grupas s€des vairaki iesaistitie darba grupas locekli no tiesu varas puses
apvienoto tiesibsarga un Tieslietu ministrijas priekslikumu neatbalsta, tap€c joprojam nav panakta
skaidra un vienota pozicija minéta jautajuma un, visticamak, diskusijas turpinasies gan likumdevéja
Itment, gan arpus ta.

Turklat jaatzime, ka par min€to jautajumu ir ierosinatas vairakas lietas Satversmes tiesa, kur ar1 es
tikko ka esmu sniedzis savu viedokli.

Tadgjadi no mingtajiem piem&riem redzams, ka mani ka tiesibsarga centieni ir versti uz to, lai Latvija
Istenotie procesi saistiba ar nozieguma riku un noziedzigi iegitu lidzeklu iesaldésanu un konfiskaciju
atbilstu Eiropas Savienibas tiesibam attieciba uz cilvektiesibu ieveroSanu, lai netiktu pielauta
neattaisnota iejaukSanas personas Tpasuma tiesibas un tiesibas uz taisnigu tiesu un tiktu maksimali
noversti riski nepamatotu [émumu pienemsana, pieméram, veicinot tiesiska reguléjuma sakartosanu
attiectba uz TpaSuma izcelsmi pieradoSo dokumentu iesniegSanas kartibu un Iémuma par mantas
konfiskaciju parskatiSanas iesp&jas nodrosinasanu visos gadijumos.

Attieciba uz 2021.gada darbu uzsakuso Eiropas prokuratiiru velos atzimét, ka §is iestades izveide un
efektiva darbiba viennozimigi veicina valstu pienakumu veikt nozieguma riku un noziedzigi iegiitu
lidzeklu iesaldeéSanu un konfiskaciju Eiropas Savieniba, tadgjadi aizsargajot ES finansu intereses pret
noziedzigiem nodarjjumiem. Tomér arT So arkartigi butisko intereSu realizacija personam, kuras
iesaistitas Eiropas uzraugosa prokurora parraudziba esoSaja procesa, jabiit nodro$inatam tiesibam
piedalities taja un aizstavet savas intereses tikpat liela méra ka citam personam kriminalprocesa.



