Tiesu izspéeles kazuss

[A] Kazusa minétie fakti, personas un notikumi ir izdomati. Jebkada apstaklu vai
notikumu sakritiba uzskatama par nejausu. Lai arT kazusa darbiba noris reala laika, Sis
apstaklis nekada méra nepierada, ka kazusa pamata likti reali notikumi.

[B] Kazuss ir balstits uz Latvija spéka esoS$ajam tiesibu normam uz 2015. gada
17. septembri. Ja lidz izsp€lu finalam kada tiesibu nozarg, kas aplikota kazusa,
mainas normativais regul&jums, taja skaita normativais akts vai akti zaud€ speku vai
tiek groziti, tiek pienemts vai stajas speka jauns normativais akts vai akti, Sie
grozijumi izsp€lu dalibniekiem nav janem véra. Ja péc izsp&lu sakuma nacionala vai
starptautiska tiesa vai tam pielidzinama institiicija, taja skaita Satversmes tiesa,
Eiropas Savienibas Tiesa, Eiropas Cilvéktiesibu tiesa, ANO Cilvéktiesibu komiteja
vai citu valstu konstitucionalas, augstakas vai citas tiesas, pienem autoritativu
skaidrojumu kadai tiesibu problémai, kas tiesi neietekme apstridétas normas, tad $ads
skaidrojums var tikt izmantots. Ja skaidrojums attiecas uz izsp€les kazusa situaciju,
izsp€lu dalibnieki var izmantot taja ietvertos argumentus.

[C] Kazusa aprakstitie viedokli skaidro un raksturo pieteikuma iesniedz&ja un
valdibas poziciju. Izspelu dalibnieku juridiskajai analizei nav pilniba jasakrit ar
kazusa aprakstitajiem puSu viedokliem. Izsp€lu dalibniekiem ir jaievéro prasijuma
robezas, savukart argumentacijas izv€l€ vini nav ierobezoti.

[1] 2015. gada vasara Eiropa piedzivoja lielako patvéruma meklétaju pieplidumu,
kop§ Otra pasaules kara. Ta pamata ir notikumi Sirija, kur pilsonu kara rezultata
aptuveni 4 miljoni iedzivotaju ir pametusi valsti. Daudzi devusies glabina mekl&jumos
uz Eiropu. Latvijas valdiba ir apnémusies uznemt nelielu dalu patvéruma mekl&taju,
tacu $ads valdibas lémums Latvijas sabiedriba tiek veértéts neviennozimigi. Viedokli
par patvéruma meklI€taju uznemsSanu dalas, un nereti interneta tiek atspoguloti
komentari, kas pauz negativu attieksmi pret patvéruma meklI€taju uznemsanu.

[2] Asnats Kalnins$ ir augsta ranga amatpersona Labklajibas ministrija un aktivi pauz
savu viedokli pres€, masu informacijas Iidzeklos un socialajos tiklos. A.Kalninam ir
arl savs Twitter konts, kuram ir ievérojams skaits sekotaju - 46 789. A.Kalnins
iemantojis lielu sabiedribas atzinibu dél saviem centieniem nodroSinat sabiedribas
nabadzigako un mazak aizsargato grupu intereses. Ar saviem provokativajiem
izteikumiem vin$ aizsacis ne mazums vertigu diskusiju gan sabiedriba, gan valdiba.
A Kalnin$ regulari publicé komentarus par valsti aktualam problémam, taja skaita
parpublicé pétijumus, statistiku, satiriskas karikatiiras un jokus. A.Kalnip$ ir paudis
asu kritiku par valsts lemumu uzpemt Latvija patvéruma mekl&tajus un So viedokli
atspogulo ari savos izteikumos portala Twitter. Vairaki $adi ieraksti ir radijusi
saSutumu. Skalakie no tiem ir sekojosi:



1. Uzmanibu, latvieti, Tava zeme deg! Ja Eiropa imigrantus z€lo, vini tevi
nezelos. #AllahAkbar

2. Tev patik tava sieva? IMIGRANTIEM ARI!!!

3. Kada atskiriba starp b&gli un véstuli? Vestuli var aizsitit atpakal, no kurienes
nakusi. #Latvijanaviebrauktuve

4. Islams — varmaku un pasnavnieku kustiba. Viri, esiet gatavi aizstavét valsti.:)

5. Vargja jau ar1 neglabt tas laivas...

Tapat ar1 A.Kalnins ir “retvitojis” lietotaja “sliktie_joki” ierakstu: “Ja tu, bégli, nezini,
kur ir laime Tava, nemekl€ to Latvija, Latvija tas nav’a”, ka arT sava partijas biedra
pausto “Francijas upuri ir pilniba uz multikulturalistu sirdsapzinas — vinu
islamizacijas politika noveda pie to mezonu ricibas sekam”.

[3] 2015. gada 21. augusta laikraksts “Aktualais Latvija” publicgja rakstu, kura pauda
saSutumu par A.Kalnina izteikumiem, un sprieda, vai tiesibsargajoSo iestazu pasivo
attieksmi nevaretu izskaidrot ar vina ietekmi parvaldes strukttras. Raksta noradits, ka
Sada policijas bezdarbiba tikai veicina naida un neiecietibas izplatibu sabiedriba.
Publikacija ar1 paustas bazas par to, ka lidz fiziskai sadursmei ar citddajiem nebds ilgi
jagaida. P&c raksta izlasiSanas atseviSskas personas veérsas Valsts policija ar
iesniegumu par kriminalprocesa uzsakSanu pret A.Kalninu par naida kurinasanu. P&c
iesnieguma izvertésanas pret A.Kalninpu 2015. gada 15. septembri tika ierosinats
kriminalprocess péc Kriminallikuma 78. panta par naida kurinasanu.

[4] Reaggjot uz ierosinato kriminalprocesu un 2015. gada 17. septembra valdibas
lémumu uzpemt papildu patvéruma mekletajus, A.Kalnins sava Twitter konta
publicgja sekojosu aicinajumu: “Pietick klusét, paradi valstij, ka rikoties béglu
jautajuma! Tiekamies 21.09. pukst. 10:00 pie MK, aicinot rikot piketu pie Ministru
kabineta.

[5] 2015. gada 21. septembri pulksten desmitos pie Ministru Kabineta sapulcgjas
476 cilveki, kuri aicingja valdibu atturéties no patvéruma meklétaju uzpemsanas.
Pikets norit€ja miermiligi, un nekadi draudi sabiedribas drosibai netika novéroti.
Aptuveni 40 mindtes péc piketa sakuma ta norises vieta ieradas policijas darbinieki un
izkliedgja piketa dalibniekus, pamatojoties uz to, ka $ads pikets nav ticis saskanots ar
Rigas domi. A Kalnins, pauzot neapmierinatibu par $adu policijas ricibu, atteicas
atstat piketa vietu.

[6] Policijas darbinieks aicinaja A.Kalninu sekot vinam uz policijas automasinu
personibas noskaidroSanai. Atbildot uz policijas darbinieka aicinajumu, A.Kalnins
noradija, ka visi tapat zina, kas vin§ ir, un jebkura gadijuma vin$ nedaru neko
aizliegtu. Péc atkartota aicinajuma atklat savu personibu, A.Kalnin$ nolema pamest
piketa vietu, ta art neizpildot policijas darbinieka prasibu. Lai nelautu atstat notikumu
vietu, policists aizskérsoja A.Kalninpam celu, un saka virzit Kalninu uz policijas
ekipazu, pa celam A.Kalninu vairakkart pasteidzinot un ar steku viegli pabikstot vina
muguru. Iebilstot pret $adu “bakstisanu”, A.Kalnins izteica aizvainojosas piezimes par



policista ricibu. Reaggjot uz Siem izteikumiem, policists A.Kalninam iecirta seja
plauku netalu no piketa vietas. Nev€lédamies turpmaku konfrontaciju, A.Kalnin$
piekrita doties uz automasSinu, kur A.Kalninam tika sastadits protokols par piketa
organiz&Sanas kartibas parkapsanu, ieprieks to nepiesakot.

[7] A.Kalnip$ vélak tika notiesats par naida kurinasanu pret patvéruma mekl&tajiem,
bégliem, imigrantiem. Likuma noteiktaja kartiba A.Kalnin$ parsiidzgja tiesa sev
izvirzito apstidzibu naida izraisiSana, joO tas parkapj vina varda brivibu, un parsudzg&ja
piemé&roto administrativo sodu par piketa organizéSanas kartibas parkapsanu, jo tas
parkapj vina tiesibas uz pulc€Sanas brivibu. A.Kalnins ari stidzgjas par policijas ricibu
personas aizturéSanas laika. Izsmelot visus savu tiesibu aizsardzibas mehanismus
Latvija un negastot sev labvéligu lémumu, A.Kalnin$ vérsas Eiropas Cilvéktiesibu
tiesa, noradot, ka ir parkaptas vina tiesibas uz varda brivibu, pazemojosas attieksmes
aizliegums un pulcéSanas briviba. Pirmkart, vina izteikumi Twitter konta esot iznpemti
no konteksta, un ir redzams, ka tie bija domati ka joki un neaicinaja uz naidu un
nesaticibu. Otrkart, policista atticksme, vinu ieplaukajot, esot vinu dzili pazemojusi,
kas péc jaunakas Eiropas Cilvektiesibu tiesas prakses nav pielaujams. Treskart,
policijas iejauksanas vina rikotaja miermiligaja piketa esot klaj$ pulcé$anas brivibas
parkapums. Turklat ar tiesibsargs ierosinajis parbaudes lietu par So faktu. Siidziba
tika iesniegta, ieverojot Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencijas (turpmak — Konvencija) 35.panta noteiktos kritérijus stidzibas
iesniegSanai.

[8] Valdiba sava atbildes raksta noradija, ka Konvencija neaizsargajot naida runu un
Sie komentari acimredzami parsniedz visas pielaujamas varda brivibas robezas.
Turklat tada ranga amatpersonai butu daudz rupigak jaizveérteé savi izteikumi
publiskaja telpa. Otrkart, lai gan valdiba neatbalsta cilvéku ieplaukasanu un bikstiSanu
no policijas puses, policijas darbinieka riciba nesasniedz nepiecieSsamo smaguma
pakapi, lai varétu konstatét Konvencijas 3. panta parkapumu. Treskart, policijas
darbiniekiem esot pienakums partraukt piketu, kas nebija pieteikts atbilstosi likumam
“Par sapulcém, gajieniem un piketiem”. Latvija ir izveidojusies stabila administrativo
tiesu prakse, no kuras izriet, ka personam tiek lauts rikot piketus, tos ieprieks
piesakot, jo tada veida tiek savlaicigi noversti draudi sabiedribas drosibai.



